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Filozofum slovanskych zemi* 

27-29 kvetna 1999 se v Rzeszowe kona la filozoficka konference, kterou 
organizoval Institut filozofie WSP ve Rzeszowe ve spolupnici s Kijevsko­
mohylanskou akademii v Kyjeve a Katedrou filozofie a sociologie UMCS 
v Lubiani. Tematem teto konference byly Evropske modely tolerance. Bellem 
diskuse nad tematem "Slovanske mi rody na prelomu ti'etiho tisicileti: spolecne 
nebo samostatne" navrhl profesor Marat Vernikov (Ukrajina) zahajeni cinnosti, 
kteni by vedla k vytvoi'eni Hnuti filozofii slovanskYch zemi. Tento navrh 
podpoi'il profesor Rudolf Mirski (Ukrajina) . Setkal se s velkym ohlasem ze 
strany filozofii z BeJoruska, Ceske republiky, Polska, Slovenska, Ruska 
a Ukrajiny. Nakonec se behem setkani po konferenci objevila myslenka vytvoi'it 
zurnal pro filozoty ze slovanskych zemi, kterY by nesl nazev ,,~O(DIA". Za 
cinnosti vedouci k zalozeni tohoto zurnalu pi'evzal odpovednost profesor 
Andrzej L. Zachariasz. Na zaklade jeho usili a diky vi'elemu pi'ijeti jeho 
iniciativy Jeho Magnificenci rektorem WSP v Rzeszowe prof. Wlodzimierzem 
Bonusiakem vam nyni muzeme pi'edstavit prvni vydanf. 

JakYm furnalem by mel ,,~O<DlA" bYt? Komu a pro jake ucely by mel jako 
zurnal pro filozoty slovanskych zemi slouzit? Chteli bychom, aby to byl prvni 
zurmil, kterY by byl k dispozici vsem myslitelum slovanskych zemi a ktery by 
jim umoznil publikovat mimojejich narodnich filozofickych sfer. Mel by pro ne 
znamenat moznost vzajemne prezentace svych vysledku a slovanske filozoficke 
produkce, a tak6 moznost prezentace individualnich filozofickych stanovisek . 

• Tekst w j . polskim, rosyjskim i angiel skim" wydrukowany zostal w l nr LO<l>IA, w j. ukra­
ińskim , słowackim i angielskim w 2 nr LO<l>IA. Obecnie drukujemy tłumaczenie w j. czeskim, 
sloweńskim i angielskim. 

TeKCT Ha nOJlbCKOM, pyCCKOM 11 aHrJll1l1cKoM lI3bIKax Hane'laTaH B l-M HOMepe LO<l>IA, Ha 
yKpaI1HCKOM, CJlOBaUKOM 11 alITJll1l1cKOM - BO 2-M HOMepe LO <l> lA. B 3TOM HOMepe ne'IaTaeM 
nepeBO.1l Ha 'leWCKI1I1, CJlOBeHCKl111 11 aHfJll1l1cKl1l1l13bIKH. 

The Polish, Russian and English versions of this text were printed in the 1st issue of LO<l>IA, 
the Ukrainian , Slovak and English, in the 2"d issue of LO<l>IA. The translations into, Czech, Slove­
nian and English are printed in the CUITent issue. 
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Jinymi slovy by melo jit o zurnal podporujicf mi rod n i filozoficke skupiny 
v kruzfch słovanskych mirodnfch kultur. "I:O<DłA" tedy chce byt zurnalem 
filozofiJ slovanskych zemf a chce slouzitjejich potrebam a zajmum. 

Edicni rada zurnalu je tedy pripravena prijmout c!anky, ktere fes! problemy 
filozofie v zemich teto kulturni oblasti, a zejmena ty, ktere predstavuji originalnf 
resen! filozofickych problemu. Vefime, ze tato vymena myslenek nepovede jen 
k blizsfmu seznameni, ale ze to bud e take faktor ovlivllujici vznik llovych 
myslenek, zvlaste v oblasti vzajemne koexistence slovanskych zemf tyMf v tvM 
procesum civilizacni a kulturni globalizace. 

Prvni cfslo Zurnalu pro filozofy slovansk.Ych zemf "I:O<DIA" vychazf nejen 
na zacatku noveho roku noveho stoleti, ale take na zacatku noveho tisicileti. Jiz 
v minulosti vstoupil clovek na cestu zrychlovani procesu rozvoje. Tento rozvoj 
s sebou nese Ilejen vełka ocekavanf, ale take hrozby. Nelze predpovedet, jak 
bud e svet vypadat, vcetne civilizacni a kulturni pod oby slovanskych zemi, na 
konci tohoto, stale jeSte noveho stolet! a jeste mene l)a zacatku pristiho, ctvrteho 
tisicileti. Nicmene bychom byli radi, kdyby se toto nove tisicileti, stejne jako to 
nasleduj ici, formovaJo za Spo!ullcasti slovanskych zemi. Doufame, ze tyto dve 
tisicileti nebudou obdobim slovanskeho kultumiho rozdeleni nebo formovim! 
nepratelskych a protichlldnych civil izacl. 

Necht' je toto stolet! i tisiciłeti casem vzajemneho obohaceni mirodnich 
kultur, obohaceni prostrednictvim vzajemne inspirace z vlastni a jinych 
narodnich tradic. Pro slovanske zeme, jejichz dejiny a narodni identita se 
odvozuji z tradic spolecneho puvodu, by była vełka skoda, kdyby pri formovani 
kultury budoucnosti schazela vzajemna intelektualni inspirace. Je tomu tak, ze 
lide konaji tak, jak mysli. Ideały se formuluji prostrednictvim myslenek a tyto 
idealy pak vytvarejf cfle pro nasi ch1l10st. Je to filozofie, ktera była dulditym 
faktorem podmiI1.ujfcfm vznik evropske kultury. Z tol1oto duvodu nemuze 
filozofie chybet ani pri formovani nasich narodnich kultur. Prave ve filozofii jde 
o racionalizaci skutecnosti, ve ktere zijeme a tvofime. Prato zijme moudfe 
a tvoi'me racionalne. Vytvorme svet, ve kterem rihnorodost systemu hodnot 
a myslenek slouzi k obohacenf nasich narodu a zlepseni cloveka. 

Editor 
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Filozofom slovanskih dezel* 

Med 27 in 29 majem 1999 je bila v Rzeszowu na Poljskem filozofska kon­
ferenca, ki jo je organiziral Institut za filozofijo WSP iz Rzeszowa skupaj s Ki­
jevsko-mohilansko akademij o in Oddelkom za filozofijo in sociologijo Univerze 
Marije Curie-Skłodowskie iz Lublina. Odvijala se je pod naslovom »Evropski 
modeli strpnosti«. Med panelno diskusijo na terno »Slovanski narodi na mej i 
tretjega tisocletja: skupaj ali narazen« je ukrajinski profesor Marat Vemikov 
predlagal zacetek aktivnosti za ustanovitev Gibanja filozofov iz slovanskih de­
zel. Pobudo je podprl njegov rojak, profesor Rudolf Mirski, drugi udelezenci -
filozofi iz Belorusije, Ceske, Poljske, Slovaske, Rusije in Ukrajine - pa so jo 
sprejeli z aplavzom. Tako se je na srecanju po zakljucku konference pojavila 
ideja o oblikovanju revije za filozofe iz slovanskih dezel z imenom "ŁO<l>IA". 
Profesor Andrzej L. Zachariasz je prevzel organizacijske dejavnosti njene usta­
novitve. Pricujoca stevilka revije je rezultat teh prizadevanj in pa tudi prijazne 
podpore tej iniciativi s strani rektorja WSP iz Rzeszowa, profesorja Wlodzimie­
rza Bonusiaka. 

Kaksne vrste revija naj bi bila ,):O<l>IA"? Komu in kaksnim ciljem naj - kot 
filozofska revija slovanskih dezel - sluzi? Zelimo, da bi to bila prva revija, od­
prta mislecem vseh slovanskih deZel, ki bi jim ponujala moznost objavljanja 
izven njihovih domacih filozofskih krogov. Omogocala naj bi tudi medsebojno 
predstavljanje filozofskih dosezkov posameznih narodov, pa tudi stalisc posa­
meznih filozofov. Drugace receno, to naj bi bila revija, ki naj bi spodbujala de-

• Tekst w j. polskim, rosyjskim i angielskim wydrukowany zostal w l nr 2:0<DIA, w j. ukraiń­
skim, słowackim i angielskim w 2 nr 2:0 <D lA. Obecnie drukujemy tłumaczenie w j. czeskim, sło­
weńskim i angielskim. 

TeKCT Ha nOJlbCKOM, pyCCKOM l1 aHfJll1HCKOM lI3bIKax Hane'laTaH B I -M HOMepe 2:0<DIA, Ha 
yKpal1HCKOM, CJlOBaUKOM l1 aHrJll1HCKOM - BO 2-M HOMepe 2:0<D1A. B 3TOM HOMepe ne'laTaeM 
nepeBOJl Ha 'lelllCKl1H, CJlOBeHCKHH l1 aHrJlHHCKl1H 1I3bIKl1. 

The Polish, Russian and English versions ofthis text were printed in the 1st issue of2:0<D1A, 
the Ukrainian, Slovak and English, in the 2nd issue of 2:0<DIA. The translations into, Czech. Slove­
nian and English are printed in the current issue. 
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n'7,'"\1"r", znotraj narodov, ki pripadajo kulturnemu 
zeli biti revija filozofov iz slovanskih dezel in zeli sluziti 

torej sprejema ćlanke, ki 
v ddelah tega 

izvime resitve 
ne bo Je k 

novih idej, IJV')vL'v 

civiJizacijske in kulturne 
revije slovanskih dezel Je 

v prvem novega stoletja, ampak tudi novega stoletjih 
je ćJoveStvo ze na pot pospesenega procesa, ta pa s seboj ne 

Je pricakovanj, ampak tudi moremo predvideti niti 
svet, kako civilizacijske in kulturne oblike slovanskih 

kaksen in kaksne bodo na zacetku tisocletja. 
za njim, tvorno, mod­
upamo, da prihodno­

loćevanje ali delitev med 

Urednik 
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To philosophers of Slav countries * 

A philosophical conference was held between the 27th - 29th of May 1999 in 
Rzeszow, organized by the Institute of Philosophy of WSP in Rzeszow in associa­
tion with the Kiev-Mohylan Academy and the Department of Philosophy and So­
ciology of UMCS in Lublin. Its theme was "European ModeJs of Tolerance". 
During the panel talk on the topic of "Slav Nations at the Threshold of the Third 
Millennium: Together or Separately", prof. Marat Vell1ikov (Ukraine) proposed 
the initiation of activities leading to the creation of the Movement for Philosophers 
from Slavic Countries. The initiative was upheld by prof. Rudolf Mirski (Ukraine) 
The suggestion was met with applause from the philosophers gathered from Bye­
lorussia, Czech Republic, Poland, Slovakia, Russia and Ukraine. Eventually, dur­
ing a meeting after the conference, an idea emerged to create a joumal for phi­
losophers from Slav countries under the title ,,LO<PIA". Professor Andrzej L. 
Zachariasz was put in charge of the organizational activities leading to tbe creation 
of this journal. As a result of these efforts and thanks to a friendly acceptance of 
this initiative by His Magnificence Rector of WSP in Rzeszow professor Wlod­
zirnierz Bonusiak, we can now present you its first issue. 

What sort of journal should ,,LO<PIA" be? To whom and for what purposes 
should it serve as a journal of the philosophers from Slav countries? We want it 
to be the first journal that, being at the disposal of thinkers of every Slav coun­
try, gives them achance of publishing outside their own national philosophic 
circles. A chance at the mutual presentation of their own accomplishments and 

• Tekst w j . polskim, rosyjskim i angielskim wydrukowany został w l nr l:O<lJIA, w j. ukraiń­
skim, słowackim i angielskim w 2 nr l:O<lJIA. Obecnie drukujemy tłumaczenie w j. czeskim, sło­
weńskim i angielskim. 

TeKCT Ha nOJlbCKOM, pyCCKOM H aHrJlHHCKOM 1I3bIKaX Hane'laTaH B J -M HOMepe l:O<lJ lA, Ha 
yKpaHHcKOM, CJlOBaUKOM H aHrJlHHCKOM - BO 2-M HOMepe l:O<!)IA. B n OM HOMepe ne'laTaeM 
nepeBOJl Ha 'leWCKHH, CJlOBeHCKHH H aHrJlHHCKHH 1I3b1KI1. 

The Polish, Russian and English versions of !his text were printed in the 1st issue of l:O<lJIA 
the Ukrainian, Slovak and English, in the 2nd issue of l:O<lJIA. The translations into, Czech, Slove­
nian and English are printed in the current issue. 
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their 
own 
national philosophieal groups in 
,,LO<I>IA" wants to be a journal ot 

interests and 

nations' 
philosophers from 

board of the journal is open to the of ar-
ticie submissions that raise the of philosophy in the eountries of this 
eultural area and espeeially to present original solutions to philo-

We believe that of ideas will not onły lead to 
acquaintanee, but that it will also be a factor inspiring the formation of 

the idea mutual nations eoexistenee in of 
globalization. 

Philosophers from 
in ~ar~a~w a 

new In past eenturies, already entered a acee]-
erating the proeess ot development. development earries with it not onły 

but also threats. will the world łook, 
lizational and eultural shape of at the end of new today, 
eentury even more so, at the ot or at the beginning next, fourth 
millennium, we eannot foresee. we would like this new millennium, 

the following one, with the wise and 
of Slav ,,~.,vu~ We also hope that and 

a 
hostile or opposing 

eentury as well as the 
of national eultures, enrichment 

traditions. It would be a 
and national identity derive 

of the eulture ot the 

nations' eultural division or the tor-

H""llUUlll be a time 

inspiration. It so happens, that people aet as they think. are formu-
realm of ideas and set the objeetives Again 

of our national 
in whieh we to 

in the world wisely and 
which the variety of different 

of our nations 

the ot European 
and philosophy eannot absent from 

It is in philosophy that ot 
and ereate, takes let us 

liS ereate rationally. Let us ereate a world in 
of values and serves the mutual 

TheEditor 
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Artykuły, Rozprawy 
CmambU, pOKJ/aObl 

Andrzej L. Zachariasz 

UR Rzeszów 

Klasyczna koncepcja prawdy: warunki jej możliwości 
i granice zasadności 

KJJacCU'IeCKCJ5l KOIł14enL{u5ł ucmUlłbl: yCJ/06U5ł ee 603MO:J/Clłocmu u npeoeJ/bl 

060CIł06G1J1łOCmU 

1. Uwagi wstępne 

Pojęcie prawdy należy do tych, które są szczególnie często używane zarów­
no w mowie potocznej, jak i w poznaniu teoretycznym, wypowiedziach religij­
nych, moralnych, światopoglądowych a nawet artystycznych. Co więcej, prawda 
jest tą kategorią, która wydaje się pozostawać u podstaw wszelkiej działalności 
człowieka. Jeśli bowiem kulturę pojmować jako formułę wymiany informacji 
w v''Yniku realizacji działalności ludzkiej, jak i to, co jest rezultatem tej działal­
ności, to jest ona tą, która tę komunikację nie tylko umożliwia, ale wręcz wydaje 
się być jej warunkiem koniecznym. W tej sytuacji pojawia się jednak pytanie, 
czy używając pojęcia "prawda", bądź też wypowiadając słowo "prawda" zawsze 
myślimy to samo, czy też w każdym przypadku, a przynajmniej w przypadku 
poszczególnych dziedzin pojęcie to wskazuje na inną "rzeczywistość". A zatem 
mówimy o innym znaczeniu prawdy. Jest to, jeszcze inaczej mówiąc, pytanie 
o to: czy prawda jako kategoria teoretyczna jest tym samym, czym jest np. poję­
cie prawdy odnoszące się do Boga w wypowiedzi o charakterze religijnym? 
Choć należałoby dodać : że także i w tym przypadku, pojęcie prawdy, jak zresztą 
cała wypowiedź w zależności od kontekstu, a więc określonej całości (resp. -
systemu), może przybierać zarówno formę wypowiedzi religijnej, światopogJą-
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dowej, czy też ostatnim przypadku byłaby to kwestia cha­
rakteru itp.) samej prawdziwości 

zdania, iż: "Bóg jest prawdą". 

nieporozumienia 

iż pojęcie "prawda" jak mało 
wie, a co najmniej intuicyjnie 

że prawdę pojmuje tu 
same z siebie". Oznaczałoby to, że 
a formułowane definicje nie tyle 
niepotrzebnego zamętu. Jeśli 
czy też co przyczyną niekoń-

jego Czy zatem 
jej definicje 

. . . 
~""",,,U.L'V l1IeporozUlmel1la, a 

że także w poznaniu TA,,,·p·n./1'7n·'JTn 

piany"? Czy zatem 
powrócić się do tych 

odczuć i intuicji prawdy"? 
Odpowiadając na te należałoby w pierwszej kolejności 

gnąć: czy to, co w potoczności, w 
nym, a więc czy też jak można by jeszcze 
powiedzieć: w może stanowić uzasadnienie dla 
w tym przypadku teoretycznegol. Problem jednak w tym, 
że o ile w poznaniu potocznym świat w istocie jawi się jako sam w sobie oczy­
wisty: ,Jaki świat widzi" i można by dodać: "każdy wie", to w po­

w filozoficznym, ta oczywistość 
jest to wiedza, która wprawdzie wy­

ale ukonstytuowała się w odrębną dziedzinę 
Odrębność w tym znaczeniu oznacza nie tylko 

procedur realizacji aktywności w tej dziedzinie, 
To w ramach tej dziedziny podstawo­

rezultatów jest ich uzasadnienie, czyli w tym przy­
w jej ramach sądów. W 

potocznego byłoby 
ale wręcz 

wartości, a i L<1"(lU' ilU;:''''' l 

akceptacja pojęcia prawdy 
do potoczności 

aKlcerJta,Cla VVJ.""-"''' .... H "przed sądów", czy "presądów" i wieloznaczności 
i akceptacją zawartych w 

L.WlltlL ••• U Z tym że stanowisko to 
_ .... J--r ono wyraz w tych koncepcjach, które 

VL~''l'''''W, czy też poznaniu zdroworozsądkowym. 
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błędów i zatem iż poznanie teoretyczne jest 
dziedziną działań kulturowych, a zarazem poszukuje teoretycznego 

formułowanych w niej to stwierdzić, że 

uzasadnienia teoretycznego, a jedynie dla tak rozumianego po-
należy poszukiwać w samym tym poznaniu. 

przy tym dodać, że także i jako teoretyczna 
jest bynajmniej w swoich treściach jednoznacznym. Pojęcie to 

w i w nauce funkcjonuje w różnych 
W filozofii bywa utożsamiana z samym bytem, z tym co 

znaczeniach. 
. Sprowadzana do 

wymiaru bytów, tak jak one istnieją, 
pojmuje św. Augustyn2

. Ale bywa także utożsamiana z 
która jako taka byłaby od 

nych i tym samym niesprowadzalna do jakiejkolwiek pm,nlr,,{'~'n 
W znaczeniu utożsamiana jest z 

nie wręcz z ideą platońską, i w tej swej formule 
Prawda bywa także sprowadzana do sądu o 1",.,."",,"7<7UII 

L'-"~"""', które z tą rzeczywistością jest tożsame, czy też 
więcej, prawda bywa także utożsamiana z sarna aaleK'Nal:n 
prawdziwości. Przy tym należałoby 

dostrzega się kryteria czy też 
oczywistości, koherencji, a nawet 

Już zatem 
na niejednoznaczność pojęcia 

Oczywiście w wypowiedzi tej nie 
znaczeń wiązanych z pojęciem 

wcześnie/o Pomijając zatem IJV:)LvLv~~V 
że prawdę jako kategorię 

Ją 

przypadku założenia ontologiczne, co 
w trzech znaczeniach, a mianowicie: 1) jako ideę regulatywną pozna-

a więc wartość absolutną jakąkolwiek 

empiryczną; 2) jako wartość przysługującą teoretycznym, 
a samym myślom i zdaniom. W tym przypadku marny do 
z utożsamieniem prawdy z formami znaczeń4; oraz jako o r,.,.,o'f'7"'U1IN,"'''' 

Z tych znaczeń łączy zatem sobą różne i tym samym 
prawdy. 

2 W Solilokwiach ŚW. Augustyn pisze: Prawdqjest każda rzecz; która jest w rze:CZVWISlOSCI 

taka, temu, kto chce i może ją poznawać Św. Solilokwia, tłum. Anna 
[w:] tenze, t. 2 Warszawa 1953, s. 47. 

Por. A. L. n 
Rzeszów 1999, s. 225-272. 

ten temat 
38-45. 

m.in. w: A. L. /."rh"rl"~7 Kultura. stalus pu,:na,me:, Lublin 1999, 
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Oznacza to 
kolejności granice 
prawdy. Stąd też 

swoistego 
prawdy. Aby zatem 
tzw. klasyczne 

L. Zachariasz 

o prawdzie w pierwszej 
pojęcia 

jest tu 
Jedno-

teoretyczna. że pojęcia praw-
dy jako kategorii religijnej, moralnej, czy teżjakkolwiek inaczej rozumianej, nie 
będą także swoim które wykraczają 
poza klasyczną 
niach ograniczę się do analizy 
ukach empirycznych. 
tej ostatniej jest nie tylko 
także odwołanie się do rzeczywistości. 

2. Klasyczna koncepcja prawdy a problem .... "" ......... "" •• 

Niejednokrotnie pojęcie prawdy wydaje tak gdyby 
w swoich treściach było tylko oczywiste, ale wręcz wolne od jakichkolwiek 
uwikłań, czy też wręcz jednak za-
uważyć, że nawet w tego rodzaju sytuacjach są być 
może nie zawsze przez TPr,rp!"/1< 

rodzaju założenia. Co najmniej w nr""m,,,t1ln 

prawdy, tak jak ona została 
przez św. Tomasza z Akwinu, nr'7"\lIrm 

poznawalna, i co więcej, że 
wyrażone (ujęte) w strukturze 

Pojawia się tu oczywiście 
klasycznej koncepcj i 

też adekwatność, na czym i jaki 
ona jakiejkolwiek relatywizacji, czy też nie? 

na ten jako że ta rozstrzygnięta może być 
warunków tej adekwatności, przyjmę tu, 

że mamy z nią do czynienia w sytuacji, gdy jakiekolwiek sąd 
stwierdza o rzeczywistości jako przedmiocie poznania, iż jest ona "taką, 
a taką" i faktycznie, tzn. rzeczywistość ta jest taką, jak to zostało 
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dzooe W sądzie. Dodam, że zaproponowane tu pojmowanie adekwatności, 
a tym samym i prawdy wyklucza rozumienie, w którym 

między a rzeczywistością może być jedynie czę-
czy też w inny sposób relatywna. 

rozWa2:amach tych 
cając a priori wszelkie pojmowanie relatywne. Takie 
pozwala zarazem niejako na modelowe rozważanie zarówno '~V'''''',IJ'' 
jak i poznania teoretycznego. 

zaproponowane tu ie adekwatności, 
że już samo to rozumienie prawdy, a tym samym i 

poznanie tego czyli poznanie 
w ramach tzw. podstawowej relacji 

podmiotowo-przedmiotowa5
. Krótko mówiąc: warunkiem 

klasycznej koncepcji prawdy możliwość 
jako przedmiotu poprzez' 

znaczenia jest tu przyjęta procedura 

ozna-
może re­
jaką jest 
realizacj i 

ujęcia 

relacji. Podmiot i oraz metoda, a mówiąc dokładniej: 
określenia są warunkami koniecznymi. oznacza to jed-

samym takie określenie warunków realizacji prawdy można uznać 
Pojawia się pytanie o to, co konstytuuje sam pod-

przedmiot jak i metodę. A ich 
czyli określenia podstawowej i poznaw-

tym w uwagach tych jedynie do dwóch warunków, tj. 
i przedmiotu 

zatem warunki zarówno po 
podmiotu, jak i przedmiotu, aby mogła być spełniana koncep-

cja prawdy? I dalej, czy te w przypadku realnych poznawczych 
faktycznie są spełniane? Jeśli to należałoby co postawić pytanie 
o zasadności klasycznej koncepcji prawdy i status Jej prawo-
mocności, a tym samym i prawomocności poznania teoretycznego. Rozważmy 
zatem z postawionych 

zatem jest podmiot 
spełniania 

przy tym, że z 
podmiotowego 

mówiąc, teza, iż fJ'-""""'VL 

poznania, a w konsekwencj i 
przedmiot 

jednoznaczna, jeśli nie 

5 E. Gilson pisze: "Zasadniczym warunkiem adekwatności jest to, w jakiś sposób res 
i inzelleclU's stanowiły jedno, jednakże odrębność. To właśnie wyraża klasyczna defi-

. Tenże, Byt i iSlOta, P. Lubicz i J. Nowak, Warszawa, Instytut Wydawniczy 
PAX 1963, s. 256. 
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z negacją poznania, to co najmniej z jego relatywizacją. Tym samym, podmio­
towe uzasadnienie prawomocności poznania wykluczałoby możliwość 

Ten sposób którego początków w filozofii 
dopatruje się w pełny i 

I. Kanta. W i filozof ten 
tPn,rpr'U"7n,,'(Yn Z bytu i myśli i prawomocność uzasadniał 

poprzez odwołanie apriorycznych i transcendentalnych kategorii intelek-
tu. Powracając jednak do uwarunkowań podmiotowych poznania teore-

przy założeniu tezy o bytu i myśli, 
że ta \\'Ydaje możliwa w spełniania przez 

następujących warunków: 
1. i uwarunkowań 

tego sposobu 
poznania teoretycznego winien sytuować pOZ2 

na przebieg samego poznania jakichkolwiek procesów o charakte-
rze psychologicznym, a bardziej W przypadku 
podmiotu oznacza to odrzucenie tezy, iż procesy psychiczne wpływają na sa-
me rezultaty poznawcze. Przykładem tego rozwiązania są 

konsekwencje wynikające z ewolucjonizmu, pojmowanie podmiotu 
m.in. przez W. Diltheya, Simmela. 

2. wszelkich o 
przypadku 

kulturowy, też historyzm. że analogicznie jak 
podmiot poznania teoretycznego winien pozostawać poza ro-

uwarunkowaniami. 
3. eliminacji wszelkich 

samej 
i myśli, a znosi 

zasadności poznania teoretycznego. 

apriorycznym, które 
przedmiotowego, 

może wprawdzie uza­
".'-'""""'l prowadzi on do uza­

poza tezą o tożsa­
koncepcję prawdy jako 

mOWląc, adekwatności jest tu jednoznaczne z przeła-
maniem wszelkich uwarunkowań po stronie podmiotu, w jakimkolwiek 
stopniu prowadzą do narzucania struktur podmiotowych struktur 
świadczania i pojęciowego ujmowania i ich 

relatywizm, też wręcz, tak to ma 
Kanta, odrzucenia koncepcji 

jednak w tym, to już poprzednio a jak sądzi 
klasycznej i prawdy sprowadzają się jedynie 

O tego rodzaju możemy mówić nawet przy założeniu, 



Klasyczna koncepcja 

ze warunki tej 
padku, gdy 
strukturze 
cia. W sytuacji 

ność 

na juz przez myślicieli 
płynne i wszystko 
nych sądach. Stąd też 
(atomy Demokryta, Platona). 

możliwości i granice zasadności 

jedynie w przy-

czy też inaczej mó­
oznacza bowiem, iż nie może ona być trwa­

teoretycznych. Zmien­
poznania była uświadamia-

świecie, w którym wszystko jest 
mówić o koniecznych i absolut­

byt z niezmiennością, z trwaniem 

ł.lV,.., ... ulla teoretycznego 

ą na ograniczenia, przy których kla-
w tradycyjnej wersji, może być spełniana. 

konsekwencją podmiotowe­
ale także funkcją poj-

poznania. W tej sytuacji 

ujęcie ~nr.m)J~'f17" 

Z adekwatnością wobec samego 
czyli swoistym 
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powstaje jednak pytanie: czy w ogóle tego rodzaju warunki są lub też 
mogą zostać w realnym poznaniu? 

Podejmując tę należałoby stwierdzić, że próby ufundowania 
go były podejmowane właściwie przez historię 

filozofii, która prawomocność poznania teoretycznego wiązała z kon-
cepcją I iwie było tak, że w pierwszym 

jako przedmiotu poznania, 
nowożytnych, po 

podmiotowi roli aktywnej w 
koncepcji 

wypracowal1lu Jej 
przedmiotu za wzorcowe 
przez Platona, to dla po kantyzmie próbę 
pozycji podjął E. Husserl. jedynie w tym, czy 
faktycznie wskazują na podmiot i przedmiot 
pozostają konstrukcjami teoretycznymi, 
vvymogi, jakie winny być po obu stronach uv'u".uvvv 

definicji prawdy adeaquatio rei et 
warunki nie są spełniane, w ogóle można 

koncepcji prawdy? 
tylko pytanie o jedną z definicji prawdy, ale należałoby 

o możliwość poznania '",r,rA'C\'t' 

pojęciowe ujęcie r7PI'7'''JJ' 

możliwe? Podejmując tę 

razem 
mamy do czynienia 

w pewną jej koncepcją. 
jako ewentualnemu przedmiotowi uV,SIl<l,łł 

Tak działo się w przypadku świata idei 
Epikura, Descartesa, czy też 

koncepcjom, niezależnie od nrr'nr,n 

pojmowanie bytu, a w konsekwencji 
kosmosu istnienia. Niemniej, że współ-

nie tylko dopuszczają, ale wręcz formułują pogląd, zgodnie 
to różnorodność niepowtarzalnych i momentów 
jednak w pierwszym przypadku czy też logos istnienia 

oczywistym warunkiem ujęcia pojęciowe-

przypadku, tzn. utożsamienia istnienia z chaosem, możliwość 
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, 
znaczeniowych, w pewnym 

że w tego rodzaju sytuacji spro-
do potwierdzenia założeó koncepcji r7F'f'7'\fUf 

przedmiotem. 
z tym także dodać, że również trudno 

r"7~;"TUn7 Ja. podmiot nie tyle jest 
pojęciowego ujęcia, jak i 

każdorazowo funkcjonuje w 
z kontekstu kulturowego, w 

postrzegania, doświadczania i myślenia o ~"W~~j 
problem adekwatności de facto każdorazowo 
rzeczywistością jako 

w określonym systemach 
koncepcj i prawdy to 

przedmiotowych, czyli kwestia 
stwierdzana. W konsekwencji 
do czynienia z sytuacją, w 

tego, co 
iż świat jest porządkiem wyznaczanym przez 

rezultatem adekwatnego 
konkretnych bytów, ich istoty; 

wyznaczana poprzez konieczne i ogóle są 

przyczynowo-skutkowe, konsekwencją adekwatnego poznania były formułowa­
by dodać, jedynie w związku z 

i chaosu dla formułowanej 
po,~nal1la potwierdzenie znajdują w 

Oczywiście w tej sytuacji nasuwa 
jako przedmiot '~fV7n",n 

oraz będący konsekwencją 
rezultat poznania? 



28 L. Zachariasz 

sytuacją koła hermeneutycz-
poznania potwier-

że przeciwstawia-
poznania (hermeneutyce), 

znajduje uzasadnienia TPr,rpnlf' 

rozl1lca dziedzinami nie tyle samej formuły 
teoretycznego, czy też rozumienia hermeneutycznego, ile statusu on-

przedmiotowej O ile bowiem w przy-
na którą składają 

zmysłowo) 

przedmiotem hermeneu-
dostępny i możliwy do poznania w 

Niemniej w z nich jako przedmiot do pozna-
nie wyznaczana, to co najmniej współokreślana znaczenia. 

rzeczywistością znaczącą· 
Czy jednak w sytuacji można leSZC2~e mówić o jako zgodności 

A w w ogóle o Czy bowiem 
w sytuacj i gdy ujęcie 

i nie ujęciem, tak jak wydaje się zakładać 
cyjne rozumienie poznania teoretycznego, w ich ich struktu-
rze bytowej), ale poprzez 
stytuuje je jako 
działań 

pisze R. . . 
I W swoim 

wymiany myśli, będącej 

4. Warunki możliwości i zasadności 

prawdy (uwagi końcowe) 

Postawione w poprzednim paragrafie pytania dotyczą kwestii 

koncepcji 

Odnoszą do samej możl poznania IeClrel:vczn~~go Czym 
zatem jest działalność teoretyczna? Poznawaniem Czy też po-
rządkowaniem według pew-
nych apriorycznych (podmiotO\vych), metodologicznych? 
Nie bynajmniej prób uzasadnienia prawomocności poznania 

teoretycznego zna próby u2".asadnienia 
poza tezą o tożsamości i tego choćby transcendentalizmu 
1. Kanta oraz idea metodologicznego uzasadnienia M. Schlicka, Por. A. L. Zachariasz. Po-
znanie teoretyczne. konstytucja i status, Lublin 1990. wyd, II. Rzeszów 1999, 
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założeniu, 

poznania 
że jeśli 
możl iwe IJV,L"""'\/ H'rly'pr\/{"J'n 

że jakiekolwiek ono było, 
wcześniej warunki podmiotu i przedmiotu. za-

nawet w przypadku się do kryterium prag-
powołuje się R. Rorty swoją fi 

temat winny 
tusu znaczet'l i 
sce tu aby 
ze wszelkie 
miotową, konstytuują 
zmysłowość 

miotowieniu, 
są w swoich 
w istnieniu i w 

jako 

uświadamianego 

doświadczanych w 
czen iach, wiązanych z 
pierwotna wiedza o 

8 Szerzej na ten temat 
status, 

która jest rezultatem dotychczasowego poznania, nie 
ludzkich. W 

samych 
w ich 
z tym kwestie8

, co najmnIej 
a także i te, które wyznaczają rzeczywistość 

w wyniku mediatyzacji podmiot odczuć, poprzez 
ludzkiego, oporności momentów istnienia. W tym też 

samych znaczeń, 
zawsze w 

myślowym, Znaczenia 
każdorazowo w samym bycie, 

przejawiania O tyle też określając 
a w tym przypadku przedmiot poznania teore­

samym pierwotne doświadczenie oraz 
Znaczenia zatem nie są zewnętrznym 

odczuć oporności istnienia. To w zna-
jako 

w cyt uprzednio Poznanie teoretyczne. Jego 
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okre-

że ujęcie 

ogólne jest jedynie wyrazem 
tych działań nie doświadczenia zmysłowego, ale i 
w operacjach intelektualnych realizowanych w działaniach n{Y7n~'Uf{'7,,'r' 

także ten status w przypadku poznania 'F'(',rF"-"f(''7n,>un 

dzeniem możliwości teoretycznego. 
To ujęcie możl w sytuacji, gdy także podmiot fJVL."UH'" funkcjonuje 

w wypracowanych w działań teoretycznych 
rzeczywistości. A inaczej mówiąc, spełnia 
doświadczania i myślenia o r7F''''nJ\JJI 

bytu ludzkiego we właściwych 
że aby móc poznawać w nauko-
mówiąc, umieć to robić. 

aby budować domy, samochodem należy 
powiednie w tych kwalifikacje. 

Należałoby zatem że aby poznanie było możliwe, muszą 
spełnione określone warunki, zarówno po stronie podmiotu, jak 
Jednymi z nich są właśnie które określają warunki 

w 

"Prawdą 
mu, kto i moze Ją - iż, prawdą jest każdy sąd o 1'7",,,,,,",, .... 

w którym zostaje ona przedstawiona taka, jak ją doświadcza i rozpo­
:znaje ten, kto chce i może ją łJV'!:.U"'''-

9 Św. Augustyn, Solilokwia, s. 47. 
10 Szerzej na ten temat w: Poznanie teoretyczne. Jego konstytucja i sla/us, II, 

s. 245 i nn. 
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Oczywiście, pojawia się tu kwestia zasadnicza. Co oznacza w tym przypad­
ku stwierdzenie: "w którym zostaje ona przedstawiona taką, jak ją doświadcza 
i rozpoznaje ten, kto chce i może ją poznać"? Podejmując próbę uszczegółowie­
nia tej wypowiedzi, w pierwszej kolejności rozważę ostatnią część tego vv'yraże­
nia, a więc "kto chce i może ją poznać?" Kim jest zatem ten: "kto chce i może 
ją poznać?" Odpowiadając należal::>by stwierdzić, że w przypadku poznania 
teoretycznego każdorazowo jest nim określony podmiot teoretyczny, a więc 
subiektywność bytu ludzkiego funkcjonująca w kategoriach teoretycznych. Pro­
blem jedynie w tym, że poza podstawowymi zasadami formułowania sądów 
tego poznania, a więc : prawem tożsamości i niesprzeczności, nie sposób nie 
uwzględniać także specyficznych - wynikających zarówno z poszczególnych 
systemów filozoficznych, jak i specyfiki poszczególnych dyscyplin naukowych, 
a także formułowanych w nich teorii - determinacji podmiotu. Oznacza to, że 
wraz z działaniami poznawczymi i wzrostem wiedzy teoretycznej kształtują się 
także znaczenia konstytuujące samo poznanie teoretyczne, a tym samym i wy­
znaczające podmiot poznania teoretycznego. Konkludując, należałoby stwier­
dzić, że tym : "kto chce i może poznawać" jest każdorazowo człowiek, który 
jako podmiot funkcjonuje w aktualnej strukturze myślenia teoretycznego 
filozofii lub określonej dyscypliny nauki. 

Dla jasności tego ujęcia prawdy nie jest jednak także bez znaczenia uściśle­
nie sformułowania innej części tej definicji, a mianowicie: "w którym zostaje 
ona przedstawiona taką, jak ją doświadcza i rozpoznaje", a więc określenie 
samego doświadczenia jako kryterium prawdy. Co zatem oznacza samo sfor­
mułowanie "jak ją doświadcza"? Zauważę bowiem, że samo doświadczenie 
każdorazowo jest wyznaczane w istotnym wymiarze zarówno naturalnymi, jak 
i technicznymi możliwościami wynikającymi ze zmysłowości jestestwa ludzkie­
go. Nie sposób zatem wykluczyć i takich sytuacji, w których tzw. naturalne do­
świadczenie człowieka w istotny sposób odbiega od doświadczel'l wspomaga­
nych określonymi narzędziami badawczymi. Problem zatem w tym, że w zależ­
ności od możliwości doświadczania rzeczywistości jako przedmiotu działa!'l 

poznawczych, może być i będzie ona różnie rozpoznawana i doświadczana 
przez poznający podmiot. Oznacza to jednak także, że to jak jest rozpoznawa­
na i doświadczana rzeczywistość jako przedmiot poznania nie jest bynajm­
niej obojętne dla określenia jej adekwatności z formułowanym sądem II. 

11 Można by w związku z tym postawić pytanie o to, które w przypadku dwóch różnych "roz­
poznanie i doświadczenie rzeczywistości" należy uznać za kryterium adekwatności. Odpowiedź 
jest stosunkowo prosta w sytuacji, gdy w pierwszym mamy do czynienia jedynie z doświadcze­
niem naturalnym, tj . odwołującym się do możliwości samych zmysłów, a w drugim zmysłów 
uzupełnionych aparaturą. Uwzględniając praktykę badawczą nalezałby stwierdzić, że wydaje się 
ona potw ierdzać drugie z wymienionych doświadczeń . Niemniej także i w tym przypadku można 
by postawić pytanie o to: czy aby tak nie jest, ze aparatura badawcza wplywa na kształt i treści 
odbieranych wrażeń, a więc tym samym wyznacza rozpoznawanie, czy tez doświadczanie rzeczy-
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Jednocześnie jednak zauwazyc, ze 7'>"""'" znaczenia 
w jakiejś jak i przedmiotowe w każdym przypadku 

me w 

teoretycznego, czy też konkretnych 
rzeczywistością przedmiotową a jej 

ze względu na 

rzeczywistości w 

też o adekwatności 
podmiotowym i pojęciowym 

rakter absolutny. Inną kwestią że w 
czy też ze na różne systemy 
ujęcia jako poznania. 

Euklidesa suma kątów w trójkącie zawsze i wszędzie wynosi 180°, 
czy też suma ta jest inna. Ozna-

że absolutność prawdy jest każdorazowo sys-
w ramach został sformułowany sąd o rzeczywistości, 

a sama prawda jako teoretyczna ma zawsze 
wy. W też sensie 
i relatywności 

prawdy określam tu 

npeO.MemO~H cmambU f/6J1JłemCH ucnnlHHocmb KaK meopemU'IeCKCJ.fl 

06p(lUJaJ1Cb K maK Ha3bI6ae.MOŁ/ KJlaCCU1ieCKoii oerjJUHUlIUU, 6bl-

oe.TlftIOlilCf/ mpu OCH06Hble ee nOHUMaHU5t: 1) lfeWlOcmu, 

UCmW-Ibl, e KaK: 

o iJeucm6ume./lbHOCmU, 6 KomopO.łt OHa maKOU, KaKOU ee 
60cnpUHUMaem u y3Haem mom, Kmo XO'łem li MOJ/tem ee /103Hamb. 3mOM 

npU600UmCf/ OOKa3ameJlbCmeO mozo, 'Imo a6COJllOlmlOCmb ucmw-IHocmu onpe­

oeJ1JłemCf/ cucme.MOU e pa.MKax 6bUlO crjJOPM..YJlUp06G1lO 

o oeiicm6UmeJlbHOcmu. HcmUHHocmb KaK meOpemll'leCKCJ.fl KameZOpU5/. 

n03UlJU51 xapaKmepU3yemCJl 

subject matter 

to the so-called 

wistości. OdwoJując do pewnego eksperymentu IVS10WI~!łO można by w z tym postawić 
o to: które z dwóch doświadczeń r'7",.-'n~'\J1 należy uznać za determinujące 

adekwatność Zwłaszcza w sytuacji, to doświadczenie 
"naturą", tj. samych P rzy kła-

uczeni z krainy Jonathana Swifta. Każdy 
wv,mll'1'7t" pojęciowym zapewne choć zarazem w odczuciu i przeko-

spc,leCZll()ŚCl adekwatny wobec doświadczanej r7f',~7VWI~t()~~1 
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tions: l) as a regulative idea, 2) a value, and 3) a judgment. Taking into ac­
count objective and subjective conditions oj the jormulation oj Truth, in this 
latter case it ts dejined as: judgment concerning reality, in which it is repre­
sented in the way it is experienced and recognized by the one who wants to 
know it and can do it. This is accompanied by proving that the absoluteness oj 
Truth is defined by the system oj meanings, in the jramework oj which the judg­
ment about reality was jormulated. Truth as a theoretical eategory has thus 
a systemie eharaeter. This position ts dejined as that oj cognitive relativism. 
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1. Religijno-narodowa mitologia: teoretyczne rozważania 

Procesy budowania narodu w Europie Centralnej i Wschodniej macząco się 
różnią od tych charakterystycmych dla Zachodu: kulturowe, językowe i religijne 
elementy miały tu żywotne maczenie. W artykule tym przeprowadzam analizę po­
równawczą słoweI'lskich i polskich mitologii religijno-narodowych oraz ujmuję roli 
takich instytucji jak Kościół rzymskokatolicki, Rimsko-Katoliska Cerkev w ich two­
rzeniu, rozwoju i transformacji. Analizy rozpocznę ujęciem podobieństw oraz zna­
czących różnic między h istorycmym i tłami obu narodów, następnie przeprowadzę 
porównanie słoweńskich i polskich mitologii religijno-narodowych. 

Metodologię, którą tu zastosowałem, rozwinął amerykański socjolog religii 
Michael Sells w analizach "Chrysto-słowiańskich" (Chrystoslavic) mitologii 
religijno-narodowej Południowych Słowian uczestniczących w ostatnich woj­
nach na Bałkanach (w szczególności Serbów). Sells rozważająjako dominującą 
formę religijno-narodowego mitologicznego samotworzenia (self-construction) 
i postrzegania siebie samych (self-preception). Sądzę, że metoda ta może być 
skutecznie zastosowana do anal iz mitologii rei igij no-narodowych innych sło-
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wiat1skich narodów, które - historycznie biorąc - znajdowały się pod silnym 
wpływem, a nawet dominacją, chrześcija6stwa i różnych kościołów chrześcijaI1-
sklch l

. Każdemu z tych narodów właściwa jest specyficzna forma religijno­
narodowej mitologii, której istotę stanowią dwa przekonania: 
1. że Słowianie są z natury chrześcijanami (katolickie, prawosławne czy też 

dowolne inne wyznanie: tzn. być Słowianinem znaczy być chrześcijaninem. 
Słowianie są rasowymi chrześcijanami, chrześcijwistwo- jako wiara ich 
praojców -jest dla nichjedynąprawdziwą religią); 

2. że każdy zarzut wobec chrześcija6stwa jest zdradą rasy słowiańskiej (tzn. ci, 
którzy czynią te zarzuty, nie są prawdziwymi Słowianami, coś złego dzieje się 
z nimi i z ich narodową tożsamością, oni zdradzili swych przodków) i coś 
trzeba uczynić, by to przeZVv)'ciężyć (tj. wygnanie, nawrócenie, tolerancja 
itp.) (Sells 1996,36,47,51). 

Religijno-narodowi apologeci często odnoszą się do biblijnych przykła­
dów procesów budowania narodu. Hasting pisze (1997, 18): "Co więcej, 
Biblia przedstawia w samym Izraelu normatywny model tego, co to znaczy 
być narodem - jedność ludzi, języka, religii, terytorium, rządu ( ... ) stanowi 
aż nazbyt oczywisty przykład dla czytelników Biblii, czym każdy naród ma 
być, jest lustrem dla narodowego obrazowania siebie". Jest zatem jasne, że 
ich ostatecznym celem jest monowyznaniowe, narodowo (a najlepiej i poli­
tycznie) ujednolicone państwo. Jednakże takie narodowo-nacjonalistyczne 
wizje pewnych integrystycznych elit i grup interesów nie były i nie są po­
dzielane przez wszystkie nurty i grupy wierzących tak wewnątrz, jak i na 
zewnątrz Kościoła. 

Rozważam zatem mitologię religijno-narodową jako zorganizowany, 
spójny i dynamiczny system czy też zbiór różnych mitów, przekona6, stereo­
typów, symboli i obrazów tworzonych o nas samych i o innych, w szczególno­
ści związany z narodowymi i religijnymi obszarami. Tak jak każda inna so­
cjocentryczna mitologia, również i mitologia religijno-narodowa mówi wielo­
aspektowo o tym, jak my widzimy innych (to jest budowanie i percepcja real­
ności) i jak widzimy samych siebie (to jest również samotworzenie i postrze­
ganie samych siebiel 

Sądzę, że mitologia odgrywa pewne praktyczne role i ma do spełnienia 
w społeczeństwie rzeczywiste cele; jest "kluczowym elementem w kreacji 
bliskości i budowy kolektywności" (Schopflin 1997, 20). W pewnym sensie 
jest to zawsze dyskurs polityczny, aczkolwiek ujęty poetyckim sposobem. 
Spełnia on jako taki trzy zasadnicze funkcje, a każda z nich jest widoczna 
w społeczeństwach współczesnych: funkcje integracyjną (która jest we-

I Sugar (1994, 34) podkreśla, że w Polsce powiązanie kościoła i narodowości .,było nawet 
bardziej ścisłe niż na Ba/kanach". 

2 W tekście, mitologiczna retoryka, syntagma, powiedzenia, hasła są cytowane w kursywie. 
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złączna a 
bardziej znaczącą przeszłość i 

przyszłe) i funkcje komunikatywną (która 
retoryki i mitologia 

składa które w 
dialektycznym 

tradycyjne - na i przyswajane przez znaczącą 
grup i członków. Są konserwatywne oraz stanowią niedokończone 

opowiadania, "in-terminable,,4 używając Uvi-Straussa; 
b) mity - zorientowane na przyszłość i kierowane przez 

py naciskowe. innowacyjne, dostarczają 

"otwartości" mitów tradycyjnych (Velikonja 1996, 

2. Historyczne tło rozwoju słoweńskich i polskich mitologii 
religijno-narodowych 

rzecz oba kraje się w [turowym 
łacińskim (czy też katolickim)", rysami charakterystycznymi 

"',,".'LA';:''' i dominująca pozycja katolic-
religijny monopol izm i poziom tole-

50-56). analiza historycznego tła tworzen 
i polskich mitologii religijno-
struktury, pokazuje, że 

istnieje mml więcej . W moim leży 

zaprezentowanie w tej 
i podobieństw (diachroniczne 

strukturalnej <"""""TI 
słoweńskich polskich mitologii 
wlOne w trzeciej. 

poza chaosem" 

historycznych różnic 
nas do 

efektywny w ustanaviianiu tworzeniu 
dyskursu i w tworzeniu kosmosu 

We Wstępie do The Raw and the Cooked, stwierdza on: "Po-
nieważ mit nie dąży do określenia swego i końca, to samo mitOlogiczne 
nie rozstrzyga ostatecznie tematu; zawsze coś niedokończone" (Uvi-Strauss, 
1994,6). 

5 Smrke i Uhan (1999, 214) to tak, że te dwa kraje prezentują różne warianty 
Polska siebie niejako wzorcem tradycyjnym i reak-

wzorcem reaktywnym a postłacińskim, 
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2.1. ł"fll,~" .. ~,n ~~,"N • .,a historia Słoweńców i 

2. L 1. Etnogeneza 

Nazwa Polacy (Połaci) pochodzi z zamierzchłej 
Mieszka l, Polanie (ludzi otwartych pól) byli jednym z kilku 
skich plemion osiedlonych Odrą a Wisłą6. Znaczenie 
go z naj starszych narodów zostaje wzmocnienie przez 
ną historię i tradycję Z drugiej strony, nr7'r\r!!l<r""1 

Słoweńców osiedlali Się na swym terytorium (które 
aż do końca VI wieku. 

"Słowianie regionu". Użycie 
na początku XIX 

pisa­
Słoweńcy czy 

wieku. Regionalne 
i lokalne zbiorowości Karantanie, Styrianie, 
Kamiolii, Littoral etc.) uchodziły jednak za bardziej znaczące. 

2.1.2. polityczna 

z 
i najsilniejszych 

Nowożytnej, a w 
na kontynencie. 

politycznej i militarnej jest u Polaków kultywowana, 
do powstania mitu o utraconym królestwie i do 

o odbudowę wcześniejszej chwały (Renovatio Imperii)7. 
Polski hymn narodowy Mazurek zaczyna się słowami 

Niższej 

nie to Słowenia, jako niepodległe, zaistniała w czerwcu 1991 
(aczkolwiek uzyskała znaczącą wewnętrzną autonomię po I roku 

6 Wiślanie, Mazowszanie, Pomorzanie i 
UlU,";''')'V okresu niepodległości, WYSOKle20 

i w swoim własnym 
dzictwo kulturowe. 

był rozwój 
do wzmocnienia tradycji. Połscy naukowcy 

i w swoim co znacząco wpływało na 
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W Ah,·ph.A 

nie mają i militarnej 
utraconego 

Słoweńców był znane 
na terenie południowego, federalnego 
ryntia. Karantania powstała na początku VII wieku, ale w połowie 
musiała uznać najpierw Bawarczyków, następnie Franków. 
cy i ich przetrwali pod patronatem 
rodowych państw: pod patronatem i Austriackiego 
aż do końca I światowej, pod Jugosławii od roku 
1941 1945 do 1991. Słoweńców nie 

narodowych, 
wcześniejszych, 

jako 
wolnościowych 

nasiliły się szczególnie w 

2.1.3. Demokratyczna tradycja 

Karantanii, 
występujących w 

xx. 

i klasy rządzące 

Polska, jako 
demokracji 

W 1573 roku, 

państwo, relatywnie długą 
szlachty" znany zlota 

z legislatywną 

i przez długi czas państwa. 

własną szlachtę, arystokrację, wyższe i duchowieństwo, 

stwo i burżuazję (włączywszy ludzi z innych grup etnicznych takich j 
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Niemcy i Żydzi), Słoweńcy pozostawali szlachty. Do XIX wieku, 
szlachta i burżuazja w krajach słoweńskich w przeważającej 
pochodzenie n lub włoskie. 

2.1.4. w i stosunek rządu 

Przez ponad lat po rozbiorze królestwa pod 
XVIII wieku, lud jako narodowa i mniejszość pod 
stanckimi rządami pruskimi/niemieckimi oraz prawosławnymi rządami 
skimi, które traktowały narodową i odrębność z otwartą 
dejrzliwością. Sytuacja inna pod rządami Tam żadna naro-
dowość nie uzyskała 
Habsburgów oraz w "L,";:"''-', 

byli zawsze 
katolicki 

Jugosławii, 

(w Jugosławii, 
zaraz po Serbskim 
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Podczas gdy konflikty zbrojne, powstania, brutalne represje były w tym 
okresie (1794,1830-31,1846,1848--49,1863-64,1905) w Polsce powszechne, 
Słoweńcy pozostawali lojalni Cesarstwu Habsburskiemu i Jugosławii, aczkol­
wiek byli również wobec nich krytyczni. Ich ostatecznym celem było bardziej 
sprawne organizowanie obu pai1stw, które zostało po raz pierwszy wyartykuło­
wane w politycznym programie z 1848 roku "Zjednoczona Słowenia". Za Habs­
burgów, Słowei1cy domagali się kulhlrowej i administracyjnej unifikacji ziem 
słowei1skich, a w czasie trwania Jugosławii, najsilniejsze słoweńskie siły poli­
tyczne walczyły o decentralizację pai1stwa. Idee całkowitej niezależności naro­
dowej uzyskały populamość dopiero z koi1cem lat 80. i zostały urzeczywistnio­
ne na początku lat 90. 

2.1.5. Nacjonalizm 

W obu przypadkach historię nacjonalizmu określał fakt, że narody te ota­
czali sąsiedzi, którzy byli przeważnie hegemonistyczni i których rządy zmie­
rzały do wynarodowienia. Jednakże taki nacjonalizm zwrócił się przeciwko 
Polakom i Słoweńcom po uzyskaniu niepodległości. W porównaniu z ich bogatą 
wielonarodową historią, oba kraje są teraz prawie zupełnie jednolite etnicznie. 
To nie przypadek, że pewne bardzo do siebie podobne hasła pojawiły się w cza­
sie krótko poprzedzającym odzyskanie niepodległości: Polska dla Polaków, 
zwrócić Polakom wszystko co polskie pojawiały się także po 1918 roku i były 
kierowane przeciwko Ukraińcom, Żydom, Niemcom, Litwinom i Rosjanom; 
hasło Słowenia dla Słoweńców!8 kierowano przeciwko nie-Słoweńcom, tj. prze­
ciwko emigrantom z republik byłej Jugosławii. 

Sytuacja jest zupełnie inna w odniesieniu do antysemityzmu. Królestwo 
Polsko-Litewskie słynęło ze swej religijnej tolerancji wobec Żydów (czasami 
było określane jako raj dla Żydów czy też Druga Palestyna). W 1931 roku ży­
dowska wspólnota liczyła w Polsce 2,7 miliona i 3,35 miliona w 1939 roku. 
Antysemickie uczucia, działania i pogromy nasiliły się w okresie międzywojen­
nym: druga połowa lat trzydziestych świadczyła o wzroście antysemityzmu, 
który zyskał poparcie pai1stwa (narzucającego numerus clausus) i katolickich 
autorytetów9

. Prawicowy polityk - Roman Dmowski był jednym z takich wła­
śnie ideologów (zob. Modras, 1994,23-24, Brock, 1994,364, Crampton, 1995, 

8 Hasło to było używane na początku lat 90. przez prawicową Słoweńską Partię Narodową. 
Analizę słoweńskich przemówień szowinistycznych przeprowadza Kuzmanić (1999)0 

9 O antysemickim stanowisku i antysemickich wypowiedziach prymasa Augusta Hlonda 
i innych wysoko postawionych katolickich urzędników pisze Modras (1994. 35. 346-47); o anty­
semickiej retoryce (kończyna objęta gangreną, niesprawiedliwi agresorzy) niektórych polskich 
księży katolickich. Zob. tamże 283-84. 
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172-76). W tych kręgach Żydzi byli kojarzeni z komunizmem, masonerią, libe­
ralizmem, sekularyzmem, internacjonalizmem i innymi immanentnie antynaro­
dowymi i antykatolickimi ideologiami. Jeden z najbardziej złowrogich pogro­
mów, który niedawno stał się powodem gorących debat 10

, miał miejsce 
w wiosce Jedwabne w lipcu 1941 roku. Miejscowi Polacy spalili 1600 Żydów' 
z powodu ich domniemanej kolaboracji podczas krótkiej okupacji sowieckiej. 
Raj dla Żydów przekształcił się w czyściec, a następnie w piekło. 

Los Żydów polskich podczas nazistowskiej okupacji jest dobrze udokumen­
towany: przeżyło tylko 11 % (370 000). Przez następne dekady ich liczba zmniej­
szała się stale z powodu emigracji do Izraela i krajów zachodnich, antysemickiej 
presji i pogromów (najbardziej znane przypadki tych pogromów zdarzyły się zaraz 
po wojnie w Kielcach (42 zabitych), Krakowie, Radomiu i Sosnowcu; do tego 
dochodzą antysemickie niepokoje w 1956 roku oraz antysemicka propaganda 
i kampania w 1968 roku, kiedy tysiące polskich Żydów opuściło kraj)ll. Postso­
cjalistyczna Polska charakteryzuje się zadziwiającym fenomenem, mianowicie 
"antysemityzmem bez Żydów" (Mojzes 1992,305); mity o żydowskiej konspiracji 
są jednak powszechne wśród prawicowych partii i organizacji oraz wykorzysty­
wane w czasie kampanii wyborczejl2, a także pośród części rzymskokatolickiego 
duchowieństwa (spór roztoczony wokół krzyża, który potajemnie został postawio­
ny w Auschwitz w 1989 roku 13, przypadek Jankowskiego l4 itp.) . 

• Ostatnie ustalenia Instytutu Pamięci Narodowej wskazują na liczbę około 300 spalonych 
Żydów. Zob. Wokó/ Jedwabnego, red. P. Machcewicz, K. Persak, wyd. IPN, Warszawa 2002 
(przyp. tłumacza). 

10 Kościół katolicki najpierw stanął po stronie tych, którzy odrzucili propozycję Aleksandra 
Kwaśniewskiego, by publicznie oczyścić Żydów z takich zarzutów (zamiast tego Kardynał Józef 
Glemp zaproponował roku wspólną modlitwę Katolików i Żydów). Episkopat w maju 200 I wyra­
ził żal za to zdarzenie w czasie uroczystej mszy w Warszawie. Jednakże, ani reprezentanci Ko­
ścioła katolickiego w Polsce, ani Europejski Kongres Żydów nie uczestniczyli w uroczystości 
w lipcu 2002 roku (zob. na przykład La Pologne demande pardon aux juiJs de Jedwabne "Le 
Monde", Pańs. July 12th 2001. 

II 56 000 Żydów mieszkało w Polsce w 1950 roku; 16 000 w roku 1968; 8 000 w 1982. 
12 Antysemici ujawniali żydowskie pochodzenie niektórych polskich polityków: Bronisława 

Geremka, Jacek Kuronia, Aleksandera Kwaśniewskiego, a nawet Karola Wojtyły czy Lecha Wałę­
sy. Zarzucali takie pochodzenie 30% polskiego duchowieństwa katolickiego, większości biskupów 
i wszystkim trzem kardynałom. (Tismaneanu, 1998,85, 104, 105). 

13Zob. Frontier, Keston Institute; Oxford, No. 511998. s. 6-7. 
14 Najbardziej negatywny przykład ostatnich lat dotyczy Henryka Jankowskiego, pralata 

gdańskiej katedry św. Brygidy, który wspierał ruch solidarnościowy i który został zawieszony za 
antysemickie wypowiedzi (Polacy nie mogą dłużej tolerować rządów tworzonych przez ludzi, 
którzy nie zadeklarowali się, czy pochodzą z Moskwy czy z Izraela; Gwiazda Dawida jest wple­
ciona w swastykę równie dobrze jak sierp i młot) czy też wypowiedzi odnoszące się do żydowskiej 
odpowiedzialności za II wojnę światową formułowane przez arcybiskupa Tadeusza Gocłowskiego 
w listopadzie 1997 roku. Zob. na przykład Tismaneanu, 1998, 104, 105). 
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Pod koniec XV i na początku XVI wydał szereg de-
kretów poświęconych Żydom z 
tylko kilkaset Żydów. 

15 O rzadkich 
Woods, 1968, 18-19. 

2,1.6. II 

2.1 

na tym terytorium 
najbardziej położo­

Węgierskiego), 

Pomimo tego 
"łł~''''1\.,U polity­

. Prawie 

"''''O'V<1II':> i na wschód i połu­
podludzi, a dodatko­

do 

sąsiadującego Związku 

przez narodu. Acz-
r7<lt1n,,,, Bolesława Bieruta 0947-56) jako 

polski rząd socjalistyczny za 

kolaboracji, które nigdy faktycznie nie IU<'WUl.vl zob. 
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, a w 
w Poznaniu w 1956 roku i w 
ca siła polityczna Polska 
szczególnym szacunkiem. 

Narodowe wyzwolenie w ,.<r'Ul.>n 

Socjalistyczny rząd w Słowenii (i 
swój styl rządzenia z 
przez ludzi niż ten w Polsce, tJ""lr.r"l 

Stalina i bloku wschodniego, 
natury, większa otwartości na wpływy 
w porównaniu z innymi krajami 

2,1.8. Proces delTIO!rraltvz,łC 

Naj istotniejszymi czynnikami nrr\UI!H17',:'iI'\ 

społeczeństwa w latach 80. były ruch 
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darnościowy (Solidarność i jej poprzednik Robotników KOR, 
założony w 1976 roku) oraz katolicki był często po-
średnikiem w napiętym dialogu między a rządem; wypo-
wiadał się w imieniu robotników i politycznej. Aczkol-
wiek nowy prymas polski kardynał zastrzeżenia, że Kościół 

katolicki nie ma intencji bycia chce po prostu (Chry-
piński, 1989, 256) i że powinien unikać polityki (Monticone, 1986, 185), to jed-
nakjego mocna pozycja między była oczywista. Tak chociażby 
w lecie 1980 roku, do było udekorowane 
napisem Robotnicy wszystkich zakładów, i kolorowym zdjęciem pa-

II 1980, nonarodowy Kongres 
1981 roku został otwarty mszą celebro-

I Solidarności z 1985 roku 

marksizmu-leninizmu był 
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ści, ruchy młodzieżowe, punki itp. Kościół katolicki, z wyjątkiem nielicznych 
teologów, nie odgrywał znaczącej roli Uak to przyznał teolog Anton Stres; Ker­
sevan 1996, 43-44). 

2.2. Historia religijna Słoweńców i Polaków 

2.2.1. Chrystianizacja i wczesne ośrodki chrześcijaństwa 

Chrystianizacja przodków współczesnych Polaków dokonała się relatyw­
nie późno: chrzest Mieszka I w 966 roku był w następnych, pomyślnych stule­
ciach interpretowany jako chrystianizacja Polski, aczkolwiek chrześcijal'lstwo 
przybyło do tych obszarów znaczenie wcześnie/ 8 . Przodkowie Słowel1ców 
zostali nawróceni na chrześcUal1stwo w vm wieku przez misjonarzy z Sal­
zburga i Akwilei l9

. Podczas gdy od początku eklezjastycznymi ośrodkami 
chrześcijal1stwa w Polsce była archidiecezja w Gnieźnie (kolebka polskiego 
chrześcijal1stwa, założona w 1000 roku) i diecezje w Poznaniu (966) i Krako­
wie (1000), to przodkowie Słowel1ców musieli poszukiwać swych wczesnych 
ośrodków chrześcijal1stwa w sąsiadujących krajach (Salzburg i Akwileja). 
Przez następne wieki Kościół katolicki stał się jednym z największych właści­
cieli ziemskich w obu krajach. 

2.2.2. Religijni przywódcy i osobistości religijne 

W wiekach średnich oraz na początku nowożytności Polska miała silnych 
i (politycznie) wysoko postawionych dostojników religijnych20

. SłoweIlcy nato­
miast aż do XIX wieku nie mieli praktycznie wysoko postawionego duchowień­
stwa: wyjątkiem jest tu biskup Tomaz Hren z Lublany, który przewodził Katolic­
kiej Kontreformacji w Słowenii. Niżej postawionymi katolickimi duchownymi 
byli ludzie miejscowego pochodzenia, a pośród niewielu wykształconych Słowet'l­
ców znajdowali się poeci, nauczyciele, filolodzy, historycy itd?1 Słowet'lscy na-

18 W typowej retoryce obejmującej mityczne pochodzenie, katolickie źródła wyjaśniają, że hi­
storia Polski zaczęła się wraz z chrztem (Davies, 198111, 21). W istocie, rok ten był punktem 
zwrotnym, który wprowadził masowo chrystianjzację (zob. również Simpson, 2000, 11). 

19 Chrystianizacja przodków Słoweńców wraz z trzema traumatycznymi bratobójczymi woj­
nami w VIII wieku, stanowi fabułę jednego z najbardziej popularnych poematów, zatytułowanego 
"Krest pri Savici", którego twórcą był wielki słoweński poeta France Preseren. 

20 Na przykład Jakub Świnka, Paweł Włodkowie, Mikołaj Trąba, Zbigniew Oleśnicki, Miko­
łaj Rej, Jan Laski, Ignacy Krasicki, Hugo Kołłątaj i Stanisław Staszic (zob. Piekarski, 1978, 
20-55; Davies l 981/1, 70, 125-26, 135, 138, 166, 183,357-59, 530-31; 1981/IJ, 220-221). 

21 Na przykład Marko Pohlin, nauczyciel gramatyki i pisarz końca XVIll wieku. 
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uczyciele protestanccl2 
Z drugiej połowy XVI wieku byli w szczególny sposób 

ważni, gdyż jako pierwsi pisali, tłumaczyli i drukowali książki - włącznie 

z Biblią - w języku słoweńskim i próbowali ustanowić system edukacyjny 
w parafiach. 

2.2.3. Religijny pluralizm i monizm 

Przez pierwsze 150 lat Rzeczpospolitej, Polska stanowiła w Europie23 nie­
zwykły i wyjątkowy przykład religijnej wolności i tolerancji. Ta tradycja za­
znaczała się w takich określeniach: Polska jest Nową Babilonią czy też przy­
stanią tolerancji. To były wyjątkowe określenia w czasie, w którym klerykal­
ny despotyzm dominował w większości krajów Europy, a wyłączna zasada 
cuius regio eius religio rządziła niepodzielnie. Jednakże Kościół katolicki nie 
uzyskał religijnego monopolu w polskim społecze/lstwie, które było także 
zamieszkane przez Żydów, prawosławnych chrześcijan, unitów, luteranów, 
kalwinów, meonitów, Armeńczyków, muzułmańskich Tatarów i innych:?A. 
Jedynym znaczącym przykładem wojny religijnej w Polsce była wojna prze­
ciwko Husytom (taborytom), którzy osiedlili się w Polsce i zostali pokonani 
przez katolickie siły w 1439 roku. Katolicki kościół nie był wspierany przez 
świecką władzę, nie było ani religijnego prześladowania, ani religijnego fa­
natyzmu, a w szerokim zakresie unikano metod inkwizycji. Tylko nieliczni 
Polacy uczestniczyli w krucjatach. Polscy królowie - Zygmunt III Waza i jego 
syn Władysław IV (koniec XVI wieku i połowa XVII) byli przykładami tole­
rancji religijne/5

. 

Na ziemiach słowel1skich wyjątkiem w monolitycznej hegemonii katoli­
cyzmu i Kościoła katolickiego była krótko trwająca protestancka reformacja 
w latach między 1520 a kOl1cem XVI stulecia, kiedy te dwa kościoły ze sobą 
współistniały. Podczas gdy protestanci próbowali ustanowić lokalną ko­
ścielną organizację "Kościół Słoweński" i powoli stawali się większością 
w miastach i pośród szlachty, to włościanie przeważnie pozostawali katoli­
kami. Radykalne sekty protestanckie - anabaptyści, byli prześladowani za­
równo przez luteran, jak i katolików. Jednakże Kościół katolicki w Słowenii 

22 Trubar, Julij Dalmatin, Adam Bohorić, Sebastjan Krelj i inni. 
23 Protestanckie i prawosławne mniejszości religijne były jednie po 1718 roku pozbawione 

pełni politycznych praw (Davies, 1981/J, 514) . 
24 Katolicy reprezentowali w 1660 roku w przybliżeniu 45% populacji Królestwa Polsko­

Litewskiego, a w 1772 - 43%. 
25 Kiedy legat papieski domagał' się od króla Zygmunta Starego (pierwsza połowa XVI wie­

ku) prześladowania religijnych mniejszości, ten odpowiedział: "Pozwól mi sprawować władze tak 
nad kozami, jak i owcami" (Modras, 1994, 9). Czy też, wyrażając to mniej literalnie - Sum rex 
populorum not conscienciarum. 
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26 Prawie słoweńskie książki były systematycznie Protestanci prZI!Sla.oo-
ich i cmentarze niszczone. 
Absurdalność takich opinii się jasna, jeśli zwrócimy uwagę na to, ze 

w palili pierwsze słoweńskie książki 
wydawane przez sloweńskich protestantÓw. 
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2.2.4. Niejasne relacje ze Stolicą Apostolską 

Podczas rozbiorów, kuria była opozycyjna, a czasami nawet wrogo na­
stawiona wobec "przypadku polskiego". Papieże: Klemens XIV, Pius VI, 
Grzegorz XVI, Pius IX i Leon XIII utrzymywali skrajnie konserwatywne 
stanowiska: akceptowali rozbiory i potępiali polską insurekcję w 1794 roku, 
a także powstania w XIX wieku. Utrzymanie Świętego Przymierza było ich 
podstawowym priorytetem dyplomatycznym. Nakazywali zatem polskiemu 
duchowiellstwu lojalność i współpracę z trzema różnymi zaborcami: ich 
nakaz był przeważnie skuteczny wobec duchowieństwa wyższego (zob. Pie­
karski, 1978, 45-55; Ramet, 1987, 62; Chrypiński, 1990, 118; Modras, 
1994, 19-20, 340; Davies, 1981/II, 212-13). Kuria rzadko również prote­
stowała przeciwko naciskom i gwałtowi wobec ka~olików i unitów na oku­
powanych terytoriach. Nie interweniowała również podczas II wojny świa­
towej, pomimo licznych raportów otrzymywanych od polskiego duchowień­
stwa. Przeciwnie, papież wyznaczył kościelną administrację polskiego te­
rytorium biskupom niemieckim. Z tych przyczyn, kuria wyraźnie działała 
przeciwko polskim interesom narodowym. 

Słoweńcy, jako mały naród graniczący z Włochami i stanowiący nie­
zmiennie część większych państw, nie byli przedmiotem szczególnego zainte­
resowania ze strony Stolicy Apostolskiej. Jednakże później, w latach 80. Wa­
tykan wspierał demokratyczne przemiany w obu krajach. Był to zarazem jeden 
z pierwszych kroków do uznania niepodległej Słowenii. 

2.2.5. Patriotyczne duchowieństwo w XIX i XX wieku 

W obu przypadkach Kościół katolicki służył jako kościół narodowy, który 
opierał się rządzącej sile (Niemcom i Rosjanom, jeśli chodzi o Polaków28

, 

Niemcom i Włochom, jeśli chodzi o Słoweńców), a także, w przypadku pol­
skim, i innym kościołom (prawosławnemu na terytoriach zajmowanych przez 
Rosję i protestanckiemu na terytoriach zajmowanych przez Prusy). Reprezentu­
jąc jeden z kilku bastionów narodowej tożsamości, gdyż polska szlachta pod­
upadała lub też została wyeliminowana, niższe stany duchowieństwa wyrażały 
swój patriotyzm, miały wysokie aspiracje narodowe i brały udział w powsta­
niach. Z tego powodu znajdowały się pod ścisłą kontrolą, a nawet były prześla­
dowane. Tak między 1864 a 1914 ponad 1000 polskich księży zostało zesłanych 

28 Jak podkreśla Davies (198I/I1, 19; zob. również Piekarski, 1978, 60), msze tradycyjnie 
kończyły się odśpiewaniem patriotycznego hymnu Boże coś PolsI<.{, skomponowanego w 1816 
roku przez Alojzego Felińskiego, w którym maj dujemy wers Ojczyznę wolną racz nam zwrócić 
Panie. 
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do ciężkiej pracy na Syberii (Modras, 1994, 19; Davies 19811II, 86-87). Repre­
sjonowano katolików, a także i unitów. Unickie diecezje zostały zlikwidowane, 
ich kościoły przejęte przez prawosławnych. Również unickie dobra zostały 

skonfiskowane, ich książki spalone, a klasztory zamknięte (według Piekarskiego 
- 114 klasztorów, 1978, 60). W zaborze pruskim zniesiono zakonny obrządek, 
a majątki skonfiskowano. Wraz z początkiem Kulturkampf w roku 1870, kato­
liccy duchowi byli ściśle nadzorowani, a pewna ich liczba uwięziona (Ramet, 
1987,61; Davies, 1981ill, 127). 

Pośród księży słowef1skich, narodowymi aspiracjami wyróżniali się: biskup 
Anton Martin Slomsek z Maribor, autor maksymy: zachowanie dwóch rzeczy 
jest dla Słoweńców najbardziej wartościowe: świętej katolickiej wiary i języka 
słoweńskiego; Matija Majar Ziljski, jeden z twórców programu z 1848 roku 
"Zjednoczona Słowenia"; konserwatyści Anton Mahnic i Ales Usenicnik. 
Pierwsza słowef1ska szkoła gramatyczna została założona w 1904 przez Kościół 
katolicki (przez biskupa Antona Bonaventura Jeglica z Lublany)29. Większość 
tych duchownych wiązało słowef1ską tożsamość narodową z katolicyzmem. 
W obu przypadkach - Polaków i Słowef1ców, duchowieństwo wraz z innymi 
grupami patriotycznymi (świecką inteligencją, pisarzami i narodowo zoriento­
waną burżuazją), było zdolne pod obcą dominacją do zachowania, a nawet 
wzmocnienia narodowej tradycji i języka. Jednakże istniały również przypadki 
duchownych, którzy kolaborowali z okupantami 30. 

2.2.6. Wpływ Kościoła na politykę w pierwszej dekadzie XX wieku 

W tym czasie współistniały różne nurty w obrębie Kościoła katolickiego, 
najbardziej wpływowej religUnej instytucji w obu krajach3

'. Kręgi mające 
przewagę były nietolerancyjne wobec wyznaf1 religijnych, będących w mniej-

29 W słoweńskiej literaturze znajdujemy archetypiczną postać kapelana Martina Cedermaca, 
który opierał się naciskom italianizacji w czasach faszystowskich (autorem tego dzieła jest France 
Bevk, a zostało ono wydane po raz pierwszy w 1938 roku). Inspiracją dla Bevka był patriotyzm 
wielu ówczesnych słoweńskich księży katolickich, pochodzących z regionu Littoral. 

30 Niektórzy wyżej postawieni polscy katoliccy dygnitarze nie tylko byli lojalni wobec oku­
pantów, lecz także wspierali ich przy różnych okazjach: tak było w roku 1792, podczas insurekcji 
kościuszkowskiej w 1794, w 1830-31, 1846, 1848-49 i 1863-64 (zob. Piekarski, 1978, 45-60; 
Davies, 19811I, 526). Niektórzy z nich zostali nawet straceni, na przykład trzech biskupów w 1794 
(Piekarski, 1978, 47, Davies 1981/1, 539). Część słoweńskiego duchowieństwa katolickiego 
otwarcie kolaborowała z okupantami podczas II wojny światowej. 

31 Według spisu przeprowadzonego w 1921 roku, 63,9% polskich obywateli było katolikami, 
II, I % unitami, 10,5% prawosławnymi, 10,5% żydami, 3,7% protestantami (Bender, 1992, 514, 
515); w 193J roku 97,8% populacji w słoweńskim "Dravska banovia" (gubernatorstwie) w Jugo­
sławii było katolikami, 2,2% protestantami i 0,6% prawosławnymi. 
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SZOSCI, wobec Żydów, liberalnych katolików, wolnomyślicieli, ateistów, lewi­
cowców i także, w coraz większym stopniu, wobec parlamentarnej demokracji. 
Na przykład schizmatycy byli nękani w okresie międzywojennym, a niektóre 
z ich kościołów i klasztorów zostały zburzone lub też przejęte przez Kościół 
katolicki (w latach zaraz po wojnie32 oraz w pod koniec lat trzydziestych)33. 
Antysemityzm (pojęcie to obejmuje również tych, którzy dążyli do wypędzenia 
Żydów z Polski; Modras, 1994, 283) i teorie konspiracji żydo-masono-komunistów 
były szeroko rozpowszechniane. Przez niektóre kręgi integrystyczne, sekula­
ryzm był traktowany jako dżuma naszych czasów, by sparafrazować słowa pa­
pieża Piusa XI. Konstytucje z 1921 i 1935 roku gwarantowały Kościołowi kato­
lickiemu, jako wierze przytłaczającej większości ludzi, wiodącą pozycję wśród 
religijnych wspólnot, przyjęcie zaś konkordatu w kwietniu 1925 roku (anulowa­
nego w 1945) zapewniało mu dodatkowo przewagę. Z jednej strony istniały 
wyraźne racje tej uprzywilejowanej pozycji Kościoła katolickiego (po raz 
pierwszy w historii polskiej), z drugiej zaś występowała religijna dyskryminacja 
innych wymań (Piekarski, 1978, 11-12, 62; również Monticone, 1986, 11; Chry­
piński, 1990, 118; Davies, 1981/II, 419-20). 

Sytuacja ta jest całkiem podobna do tej, jaka miała miejsce w międzywo­
jennej Słowenii, w której - z uwagi na wyraźną polityczną i ideologiczną pola­
ryzację - Kościół katolicki wzmocnił swą pozycję, korzystając z pomocy róż­
nych organizacji, mediów, manifestacji itp. (zob. Pelikan, 1997; Dragos, 1998). 
W szczególności komuniści i liberałowie stali się przedmiotem ataku, ponieważ 
postrzegano ich jako zagrożenie dla Kościoła katolickiego i narodu34. Integry­
styczne i konserwatywne kręgi stosowały presję również wobec liberalnych 
katolików - Edvarda Kocbecka i chrześcijańskich socjalistów, z powodu ich 
antydogmatyzmu, antykorporacjonizmu i sympatii wobec lewicy politycznej. 
Jednakże w Słowenii, tak jak i w Polsce, antyklerykalizm liberalnych socjali­
stów nie był antyreligijny ani antykatolicki. 

32 Została na przykład zburzona prawosławna cerkiew w Warszawie. 
33 Istniało dobrze zorganizowane działanie, tzw. derusyfikacja, w której brały udział instytu­

cje państwowe, armia, policja i pewna część duchowieństwa (aczkolwiek Kościól katolicki nie był 
oficjalnie w to zamieszany). W rezultacie w 1938 roku zamknięto lub zburzono wiele kościołów 
prawosławnych, kaplic i innych budynków kościelnych, zmieniono obrządek mszy i przeprowa­
dzono polonizację prawosławnej ludności we wschodnich województwach. Działania te potępi la 
zagranica, kościoły prawosławne oraz polskie koła liberalne, jednakże zostaly one prawie zupełnie 
zapomniane aż do 60. rocznicy tych tragicznych wydarzeń w 1998 roku . 

34 Radykalni katolicy sprzyjali katolickiemu totalitaryzmowi, który pojawił się w obu krajach 
\V późnych latach 30. tego wieku. Skupiał się on w Polsce wokół czasopisma "Pro Christo" (pro­
wadzonego przez Ojca Jerzego Pawskiego; Modras, 1994,79-81), w Słowenii natomiast wokół 
czasopisma prawicowych ekstremistów "Straia v viharju" (w wydaniu z 28 kwietnia l 938 roku 
znajdujemy charakterystyczny passus: Tylko totalitaryzm, aktywny i obejmujący całego człowieka 
katolicyzm może ocalić ludzkość, ponieważ jest on zdolny ocalić całego człowieka, jego duszę 
i jego ciało przed złem i klęskami"). 
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Choć szacunek, wpływ i dominacja Kościoła katolickiego w Polsce okresu 
międzywojennego były nie do podważania, to jednak nie było praktycmie żad­
nych księży pośród liderów politycznych. W Słowenii w okresie między końcem 
XIX wieku a początkiem n wojny światowej, niektórzy katoliccy księża należeli 
do grupy najbardziej znaczących politycznych osobistości. Byli liderami lub waż­
nymi członkami prokatolickiej Słoweł1skiej Partii Chłopskiej (Slovenska ljudska 
strankai5

. Ujmując to słowami Kersevana (1996, ] 67), był to czas "przekrelykali­
zowania polityki i upolitycznienia Kościoła". 

2.2.7. Postępowanie Kościoła katolickiego podczas II wojny światowej 

Podczas wojny, Kościół katolicki w Polsce był ciężko represjonowany 
przez nazistowskie siły okupacyjne. Kilku biskupów i w przybliżeniu 2800 
księży straciło swe życie, dwie trzecie duchowieł1stwa zostały uwięzione, 
zburzono niektóre kościoły lub też przekształcono je w wojskowe magazyny 
itp. Wielu księży brało udział w partyzanckim ruchu oporu oraz należało do 
polskich jednostkach walczących w całej Europie. Niektórzy z nich zostali 
odznaczeni. 

W Słowenii sytuacja była o wiele bardziej skomplikowana. Prześlado­
wano katolickich księży w części okupowanej przez siły niemieckie i wę­
gierskie. Patriotyczne duchowiellstwo w regionie Littoral, który był przy­
znany Włochom w 1918 roku, opierało się faszyzacji i italianizacji. Wielu 
księży aktywnie pomagało partyzantom, przyłączało się do jednostek i sym­
patyzowało z ruchem wolnościowym. Jednakże w administrowanej przez 
Włochów prowincji Lublana, biskup Grigorij Rozman powitał najeźdźców 
w 1941 roku i zadeklarował pełną loja Iność wobec wojsk. W latach następ­
nych, on i część duchowiellstwa sprzyjali antypartyzanckim siłom dowo­
dzonym przez wojska okupacyjne i próbowali organizować je - jak to zo­
stało ujęte - w krucjatę przeciwko bezbożnemu komunizmowi i partyzantom 
(antypartyzanckie wojska tytułowały się jako Żołnierze Chrystusowi i mó­
wiły, że walczą w imię Chrystusa i Krzyża itp.) Pod koniec wojny, około 
275 radykalnych i umiarkowanych antykomunistycznych księży i semina­
rzystów, wraz z Rozmanem (Dolinar, 1998,224) opuściło kraj i schroniło 
się na Zachodzie (w Argentynie, Stanach Zjednoczonych, Italii itp.). We­
dług źródeł katolickich, 273 księży, seminarzystów, mnichów i mniszek 
zostało zamordowanych między 1940 a 196236

. 

35 Janez Evangelist Krek, Anton KoroSec (obaj mieli charyzmę i byli popularni, Anton 
Korosec nawet zyskał przydomek Ojca Narodu) i Fran Kulovec. 

36 Większość padlo ofiarą komunistycznej przemocy, ale wielu było również zabitych przez 
wojska niemieckie i włoskie oraz zdrą;ców serbskich i chorwackich (Pus! et al!., 1994,445-47). 
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2.2.8. Kościół katolicki i rząd socjalistyczny 

również 

władzy, l .... V""'.'1J1 

powszechną 

19811II, 225). 
Dokonane przez komunistów 

stwa precedensem w historii 
rantowało wolność wyznania i rei to jednak w 'praktyce nastawienie wo-

rei społeczności w obu przypadkach a po-
brutalne. Polegało na formalnej lub 

cenzurze, inwigilacji, 
, systematycznej i nej 
i własności i odbieraniu prawa własności do ziemi 

1945, 1946 i 1958 w Nauczanie rei 
z polskiego nauczania w 1961 roku, a w 

(usunięto Wydział z Uniwersytetu w 
wzmacniała się sekularyzacja (przeprowadzana przez komuni-

styczny z drugiej jednakże stanowiła ona wynik modernizacji, 
zacj i, industrializacji oraz poprawy edukacyjnej struktury w obu 

Kościół katolicki w Polsce i Słowenii 

w Polsce znalazł mo­
w 

37 W Polsce aresztowano 900 księży, 8 biskupów i prymasa Polski Stefana \AI"~"",'ńCV 
(Mojzes, I w Słowenii aresztowano 250 et alI., 1994, 10). 



w nią nie ingerować. Gwałtowny antagonizm mię­

zmatycznego kardynała Karola 
i triumfalna pięciodniowa 
nownie w l i 1987) \AnTYI{)i'n 

tol ickiego i wzbudziła 
czył poza moralną i 
ośrodków tycia pol 

W Słowenii wiele ze estymy i 
została znaczenie osłabiona. Przyczyną 

dominująca pozycja kolaboracja w 

co Mojzes 
normaliza­
. Montico-

kleru i zaZarta antykościelna w powojen-
nych latach. czasy konfliktu tak jak w Polsce, przez 
czasy kompromisu, a nawet współpracy 1976, Dolinar, 1998, 

Kościół katol w postsocjalistycznym 

Środko-

900. męczeńskiej śmierci św. Stani-
sława ze .::lL:CL:epiill 



Słoweńskie 

w 
instruowało 

lobby w parlamencie 
pozbawienie prawa do aborcji, 

chrześcijw1skich w środkach masowego 
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własności Kościoła itp. W lipcu 1993 
mier Hannę Suchocką konkordat między 

przez ustępującą pre­
i Watykanem, ale Sejm rat y-

fi kował go w styczniu 1998. 
N iektóre polityczne grupy i osoby otwarcie 

argumentacj i, religijnego wyznania do swych pol 
czyni to Lech Wałęsa; Michel, 1994, 
Fundamentalistyczne i często szowinistyczne stanowisko 
popularne katolickie Radio Maryja w l 

i mające w przybliżeniu 5 milionów 
ników biskupa Marcela Lefebvre 

lokalnych, katolickich stacji radiowych 
Plus, które ma w przybliżeniu 3 

katolicki) oraz katolicka 
oraz pojedyncze 

rola Kościoła nie może 
niektóre 

biskupi wystosowali list pastoralny, U'7,'U'<I 

39 

W komunistycznym 
wobec jednego z kandydatów -
wygrał 'A-ybory (a jego popularność 
również za odrzuceniem nowej 
w referendum w 1997 roku. Polski 

interwencję i wyraźnie nakazaj" polskim 
w politykę. 

religij (katolickiej) 
celów (na przykład 

1994, 144). 

ostatecznie 
w końcu oso­

by 

"""'L'O'7~ wrazli-
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Jak podkreśla Gowin (1999), Polska ostatniej dekady nie jest ogarnięta kry­
zysem wiary, lecz kryzysem autorytetu Kościoła katolickiego jako instytucji. 
Jego wielkim błędem popełnionym w postsocjalistycznej Polsce było "politycz­
ne zaangażowanie". Gowin otwarcie określa Kościół jako "klerykalny", podczas 
gdy Ramet (] 998, 18) ujmuje jego hierarchię i duchowieństwa jako "przytła­
czająco konserwatywne". W pierwszych dwóch latach demokracji, zaufanie do 
Kościoła katolickiego spadło z 87,8% w 1989 roku i 73,5% w roku następnym, 
do 52,9% w roku 1991 (Borowik, 1994, 43-44). W ankiecie przeprowadzonej 
przez "Gazetę Wyborczą" w 1998 roku, 60% Polaków uważa, że wpływ ko­
ścioła na życie publicznejest zbyt duż/3 . 

Z wyżej wyłożonych racji, rola Kościoła katolickiego we współczesnym 
słoweńskim życiu politycznym i społecznym jest mniej znacząca, aczkolwiek 
podejmowane są niedwuznaczne próby odzyskania wpływu, jaki miał on 
przed wojną. Przed wyborami przeprowadzonymi w 1990 i 1994 roku, Ko­
ściół otwarcie wyrażał swe polityczne preferencje i doradzał ludziom, jak 
mają głosować (Kersevan, 1996, 14, 44, 91-94)44. Jednakże podobnie jak 
w Polsce, religijna przynależność nie przekłada się na polityczne decyzje, 
codzienne zwyczaje i pogląd/5 ludzi. Rezultaty wyborów w obu krajach jasno 
pokazują, że katolicy głosują za autonomią. Obecnie zasadnicze dyskusje 
w Słowenii dotyczą systemu edukacyjnego - wprowadzenia nauczania religii 
do szkół publicznych i przedszkoli oraz procesu denacjonalizacji. Podczas gdy 
Kościół katolicki w Polsce skutecznie wprowadził we wrześniu 1990 roku 
nauczanie religii do klas i zarazem, według Wiatra, system edukacyjny utrzy­
mał swój priorytet46

, to kościół w Słowenii tego nie dokonał. Kościół katolicki 
przez 90. lata posiadał dobrze rozwiniętą prasę i media (włączywszy w to 
stację radiową Ognjiśce, i kanał telewizyjny TV3, który stanowi częściową 
własność jednej z diecezji), zaś religijne programy są transmitowane przez 
publiczne radio i telewizję. 

Z języka angielskiego przełożył Artur Mordka 

43 Frontier, Keston lnstitute, Oxford. No. 2/1998, p. 2. 
44 O obecności Kościoła w mediach podczas ostatnich wyborów jesienią 2000 roku. Zob. 

Dragos, 200 I . 
45 Dzisiaj w przybliżeniu około 96% Słoweńców deklarujc si" jako katolicy. Jednakże już 

znaczenie mniej wierzy w podstawowe dogmaty chrześcijańskie (zmartwychwstanie, zbawie­
nie, niebo, piekło itp.), podczas gdy z drugicj strony rozmiar "nadprzyrodzonych" wierzeń 
(reinkarnacja, astrologia, przepowiadania przyszłości) jest znacząco wysoki (Smrkc, 1966b; 
Uhan, 1999, 220; Gowin, 1999). Odsetek tych, którzy uczestniczą wc mszy raz lub wi"cej 
w tygodniu wynosił w Słowenii 21,7% w 1968 roku, I 1,8% w 1978, 12,4% w 1988 i 13,9% 
w 1998 (Tos, 1999, 164, 166). 

46 W wywiadzie dla gazety "DeI o", 24 grudnia 1998 roku. 
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acneKme 

CflOGellCKOii li nOJ1bCKOU nOJlUnnltleCKoii KOHcmp}'Kl(Uu deiicmsumeflbHocmu: Ha ut 

peJ1U2U03HO-HOL/UOłlaJlbfIOU 06a Hapoda OlnHOCftn1C51 K 

(WIU KamOJ7UlłeCKOl>ty) K)'J7bmypHo-pefluZU03NOjl1y KaHoHy", KaK clledcm6ue AIOJłCIIO 
On1.MemUmb NeKomopylO o6u-lYlO tlX oco6ellliocmb, liO c cmopOlibl UMelomCf/ 

maK:JlCe 3HatlumeJ1bHble pmmllłUfł. B nepeou twcmu meKcma 

lteKOmopble meopemU'łeCKUe - maKUe KaK 

CJta6WJHa ", nOCJ1e lłe20 pacCJHOmpeHUlO nOd6ep2aemCJl KOMn7eKcHcm OCJIOBa 3m020 

ucmopUlłeCK020 o6pmo6aHUfł e CJlOeeH1fee u nOf/RK06. Bmopcm 'laClI2b 

meKClna nOCJlUleHa aHGf/wy 3mou xpucmOCJ1aeJlHCKoii. cmpy/anypbl LI JH1IUJOJl,021'.1-

Iłec,,:ux Iłepm CJlOeeHCKOu u nOJlbCKOii Na1fUOHaJlbHO-peml2U03HOU J'vIUrjJ0J702UU: 

" UM.lWallelln1HbIU KamOJlUl(U3JH " HapOd06, peJlU2U03Hble OIWllllłUR om 

cocedeii, Hal(UOHaJlbHO-peJ1U2U03HOe JHeCCUaHcm60, uHmepnpemazfUJl 

ucmopU-lłeCKUX c06blmuu, npomU6HUKa, Ul.UpOKO pacnpo-

cmpaHeNHblU K)'J7bm cs. Mapuu; li HapodHcm peJ7U2U03Hocmb. B 3aKlllOlłeliUU 

NeKomopble OCH06Hble a 

Ha1fUOHaJlbHO-peJIU2U03Hcm MUrjJOIlO2UlI 

The on one 

Polish construction 

Both natżons are pa/ced in 

therejore some common characteristic can be 

also In oj the lex! some theorelical ""11\'''1_ 
dejinition oj" Christoslavism" - are and after this 
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U'HUH.A background oj its historical jormation among and Po/es is 
In the second part oj the text, structure and 

jeatures oj Slovenian and Polish mythologies 
the "immanent Catholicism" oj both nations, religious differ-

the neighbours, religious-national mythic 
events, demonisation oj the f1FllJP'-~/l 

. and jolk religiosity. In the 
between the two 
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MapHH,LI,. KyJITaeBa 

YHHBepCHTeT XapbKOB 

CeMaHTUąHi P03Bi):(KU nOJIiTuąHOl aHTponoJIoril 
nocTKoMYHicTuąHoro CBiTy 

Semantyczne rozpoznanie antropologii politycznej świata postkomunistycznego 

Bce, UIO 3pocmac, X60pULI 6112J/JlO Mac 

r. TpaKJ/b 

Ha 3J1aMi THC5IYOJliTb nOJliTHYHa cpiJlococpi51 nOYHHa€ COpOMHTHCb aHTpo­

nOJlOriYHo"i np06J1eMaTHKH, 30p5lHHH yac OCTaHHbO'j Haye6TO B)i(e npo6HB 

3 p03na.uOM Toro nOJliTHYHOrO TiJla, 5IKe yBiHWJlO .uo 3anaCHHKiB iCTopi'i ni.u 

Ha3BOłO "couiaJJicTHYHOrO Ta6opy", Xoya CBoro Yacy U51 Ha3Ba 3aMiHłOBaJJaCb 

KOHTeKCTyaJJbHHMH CHHOHiMaMH, caMe BOHa, Ha Hawy .uyMKy, cnOHYKa€ .uo 

p03,UyMiB Ha,U BHYTpiwHbOłO JlOriKOłO nOCTTOTaJJiTapHHX nepeTBOpeHb 5IKi 

3 nOBHHM npaBOM MO)i(Ha ni.uBeCTH ni.u racJI O "Bi.u nop5l.uKy .uo xaoca", Or)[(e He 

MeTacpopiKa lYJIAry 6y.ue .uoMiHYBaTH y HaBe.ueHHX HH)i(Ye p03.uyMax - ',-i 

po,Z:\oBHlUe xoya i € 6araTHM Ha pi3HoMaHiTHi KOpHCHi KonaJJHHH, a 3HaYHTb, 

npH,Z:\aTHHM .uJl51 apxeOJlOriYHHX P03BBi,Z:\OK, o.uHaK BOHO eKCnJlyaTyITbC5I 

3aHa.uTO iHTeHCHBHO, 3aCJlOH5IłOYH cyYacHy np06JleMaTHKy, mo Ma€ CBOłO 
CHMBOJliKY, Cboro.uHi €BpOneHCbKiH KOHTHHeHT BHaCJli.uOK nOCHJleHH5I Mi­

rpauiHHHX npoueciB, 06yMOBJleHHX pi3HHMH YHHHHKaMH, nOCTynoBo Ha6yBa€ 

CniJlbHHX pHC i3 UHraHCbKHM Ta6opOM, J1łO.uCbKHH BHMip nOJliTHKH y TaKiH 

CHTyaui'i, a caMe BOHa nOYHHa€ BHMaJJboByBaTH nOJliTHYHHH npocpiJlb HO­

Boro THC5IYOJliTT5I, B)i(e nepeCTa€ 6ym ,Z:\)KepeJlOM HaTXHeHH5I .uJl51 YHCJleH­

HHX naTeTHYHHX .uoporOBKa3iB y MaH6YTH€ TIOJliTHYHe )i(HTT5I nepexo.uHTb 



60 MapURJ{. Kynmae6a 

3 KapHaBaJlbHoY ypO'lliCTOCTi, eKcnpecm lIKo'i npl1Ba6Jl10BaJla cycniJlbCTB03HaBuiB, 

J!.O 6YJ!.eHHOCTi 3 'ii MOHOTOHHOIO xpoHococpiclO, mO Jll1we 4ac BiJ!. 4acy J!.03BOJlllC 

yBiMKH)'T11 MaJleHbK11i1 JliXTapl1K HeTpl1BaJll1X C BlIT, m06 OCBiTI1T11 KOMOpl1 

COUiaJlbHOY naM"lITi. Ane cpiJlOcocpCbKa aHrponoJlorill BJlaCHe i 3aHMacrbclI 

6YJ!.eHIDłMI1 cnpaBaMI1. ty 3araJlbHoBi)J.oMa i BI13HaHa nporpaMHa yCTaHoBKa HauiJlIOC 

Ha "OClIrHeHHlI JlIOJ!.11H11 y UIJllCHOCTi TOro, mO icHYC", y ,,3B114a11HII1 

nOBClIK)J.eHHOCTi" (3, c. 330). 51KIUO p03rJUlJ!.aTI1 nOJliTl14Hy aHTpOnOJlorilO liK 

TeMaTl14HY KOHKpeTI13auilO cpiJlOCOcpCbKo-aHTpOnOJlori4HI1X J!.OCJli)l)KeHb, TO caMe 

BOHa Mac 3aHMaTI1ClI aHrponoJlori'lliOIO iHTepnperauiclO 6YJ!.eHHoro nOJliTI14HOrO 

)j(]1TIlI "BiJ!. Cy60TI1 J!.O Cy60TI1". Tyr TaKO)!( MO)!(yrb p03rOpTaTI1Cb He1l61111Ki 

aBaHTlOpHi CIO)j(eTl1 Ko'iTI1ClI KapKOJlOMHi nOJliTIfLlHi B4I1HKI1, rypKOTiTI1 CKaHJ!.aJll1. 

Yce ue y Ha)J.Mipi npl1cyrHbo y nOCTKOMYHicTWfHoMy cBiTi. 

OJ!.pa3y )j( x0'-!Y 3ayBa)!(I1TI1 mO J!.Jlll p03rJlllJ!.Y TI1X acneKTiB, liKi 

Bl1cyBalOTbclI Ha nepeJ!.HiH nJlaH y J!.aHiH cTaTIi, He Mac npl1HUl1nOBOrO 

3Ha4eHHlI BiJ!.nOBiJ!.HiCTb J!.II1CHl1X COUiaJlbHI1X cpOpMOTBopeHb iJ!.eaJlbHO­

Tl1nOBI1M n06YJ!.OBaM. 3aJll1WI1MO B CTOpOHi nl1TaHHlI npo Te, 411 6yB TOH 

KOMYHi3M a60 couiaJli3M "CnpaB)KHiM", 411 MaJll1 Micue p036i)!(HOCTi Mi)j( 

COUiaJlbHI1M npoeKTOM Ta Horo BTiJleHHlIM, liKi Horo nepCneKTI1BI1, 411 

3aJll1WI1BClI nopox y nopOXOBHI1UllX TOmO. Y ci ui nl1TaHHlI c, 6e3yMoBHo J!.y)Ke 

Ba)j(JlI1BI1MI1 i npI1HUl1nOBI1MI1, OC06Jll1BO J!.Jlll neBHI1X nOJliTI14HI1X eJliT 

i caM03BaHI1X npaB03aXl1CHI1KiB. AJle HaJ!.MipHe H HaCTl1pHe 3anl1TyBaHHlI npo 

BTpa4eHi MO)j(Jl11 BOCTi He cnpl1l1C i'x peaHiMauiY, a Jll1we 3aCJlOHlIC HI13Ky iHWI1X 

np06JleM mO cpiKCylOTb caMe napaJ!.OKCI1 i cynepe4HocTi nepexiJ!.Hl1x CTaHiB. 

CaMe 4epe3 HI1X p03Kpl1BacrbclI OHTOJlori4Ha cneUl1cpiKa nOCTKO­

MyHicTI14Horo CBiTy. 3ayBa)!(I1MO mO y nOHlITIi nocTKoMyHl3M rOJlOBHe CMI1-

CJlOBe HaBaHTa)!(eHHlI npl1naJ!.ac Ha npecpiKC, 60 HJ!.eTbclI npo nepexiJ!. BiJ!. 

)j<opcTKoro cBiTonopllJ!.Ky 3 4iTKO 3acpiKCOBaHI1M p03noJ!.iJlOM nOJliTI14HI1X 

pOJleH (CTaTycHl1x n03l1uiH) J!.O 3pyweHb, liKi 3a cpOpMOIO Hara)J.yIOTb XaOTI14Hi 

3aBixpeHHlI. AHTpOnOJlori4Ha iHTepnpeTauill nocTIoTaJliTapHI1X TpaHCcpop­

MaUIl1 a caMe BOHI1 BI13Ha4alOTb JlaHJ!.wacpTHi KOHTypl1 nocTKoMyHicTI14Horo 

cBiTy, c cnp06010 Onl1CaTI1 CTaHOBl1l..l(e JlIOJ!.I1HI1 y nOJliTI14HO HeCTa6iJlbHoMy 

CBITI. 3a6iralO411 ynepeJ!., OJ!.pa3y X04y C Ka3aTI1 , 1..l(0 J!.Jlll nOJliTI14HO'i 

aHTpOnOJlori'i nOCTKOMYHicTI14HOrO cBiTy nopY'-! 3 'ii 3araJlbHO BI13HaHI1MI1 

KaTeropiaJlbHI1MI1 CXeMaMI1 Ta MOJ!.eJlllMI1 eBpl1CTWIHOro 3Ha4eHHlI Ha6yBalOTb 

J!.Bi MeTacpopl1 - Ul1raHCbKI1H Ta6ip Ta nOJliTI14HI1H Ul1pK. Ha Hawy J!.yMKy BOHI1 

J!.06pe p03Kpl1BalOTb cneUl1cpiKy npecpiKCaJlbHOrO "nOCT" B OHTOJlori'i cy4acHoro 

nOJliT114HOrO MyJlbTI1BepcyMy i CnpWlTI1MYTb p03yMiHHIO TpaHccpopMauiHHI1X 

npoueciB 3 napaJ!.OKCaJlbHOIO JlOriKOIO. 

IIpoTe TaKa cnp06a Ha4e6TO BI1XOJ!.I1Tb 3a Me)!(i J!.I1CUl1nJlI1HapHo·i 

BI13Ha4eHOCTi nOJliT114HOY aHTponoJloriY, 60 nOJliTI1Ka i JlIOJ!.I1Ha y nOCTKO­

MyHicTI14HOMY cBiTi. HaMaralOLIH.Cb nOJ!.OJlaTI1 30HY B iJ!.'-!Y)!(eHHlI , Tpl1MalOTbClI 

Ha 3Ha4HiH B iJ!.CTaH i J!.pyr BiJ!. J!.pyra. CoUiaJlicTI14Hl1H Ta6ip 3 Horo nio-
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HepCbKHMH 3arOHaMH i opraHi3auiHHHMH cpopMaMH 3a OCTaHHC ,ll.eC5ITHJlITT5I 

CBO"iM p03na,ll.OM CnpH5IB n05lBi HOBHX He38J1e)KHHX ,ll.ep)KaB. 

Ane caM BiH He 3Hl1K, a ,3,ll.acrbC5I, nepeTBOpHBC5I Ha UHraHCbKi Ta60pH. 

OCTaHHi He MO)KHa p03rJl5l,ll.am TiJlbKH 51K np0Jl.YKTH p03na,ll.y KBaiiMnepi"i. 

UHraHCbKHH Ta6ip (caMO co6mo, He cnpaB)KHiH i He HOro JliTeparypHa Bepci5l, a 51K 

repMeHeBTW-!HHH KOHCTpyKT, panTOBO 3 51BHBlliI1XC5I i KOLf)'lOt U1X y npocTopi i 4aci 

couiYMiB) B!1HI1KaC caM no c06i, MO)KHa CKa.3aTH, nopOWK)'crbC5I CB060,ll.01O 

nepec:yBaHH5I i JleriTHMauiclO caMOBH3HaLIeHH5I. l.QonpaB,ll.a, Hallia MeTacpopa BKa.3yC 

Ha HOro cnOpiJJ:HeHicTb 3 yJlI06JleHl1M 06pa.30M JlireparypHoro pOMaHTH3MY -

UHraHCbKo"i CB060,ll.11 Ta CaMO,ll.OCTaTHocTi. Ane ue TiJlbKH npoBoKyC 3aMI1CJll1TI1Cb 

Ha)l TI1M, Y 51KIH Mipi npaBOMipHO Onl1CaTI1 nOCTKOMYHiCTI1'1HI1H CBiT 

y CI1MBOJlax nOJliTI1LIHo"i pOMaHTI1KI1. OCKi.JlbKI1 y BiT4H3H5IHiH Tpa,ll.l1Ui·j CBiTOrJl5l,ll.Hi 

Ta MeTO,ll.OJlori4Hi npHHUI1llH pOMaHTWIHoro nOJlinI4Horo MHCJleHH5I nO,ll.a­

IOTbC5I ,ll.OCHTb p03MHTO, ,ll.OUiJlbHO 3BepHYTI1Cb ,ll.O HOro eK3HCTeHui8J1bHO­

aHTponoJlori4HoH iHTepnpeTaui"i, ,ll.eT8J1bHO p03p06JleHo"i O. TiJlJliXOM. 3yrm.­

HHMOClł CTI1CJlO Ha "ii OCHOBHI1X nOJlO-)KeHH5IX, 51Ki, Ha Hawy Jl.YMKy nOllil1plOlOTb 

iHrepnpeTauiHHi MO)f{Jl!1BOCTi pe8J1iH nocTKoMyuicTI14HOro cBiry. 

3a TiJlJlixOM, CyrrCBOIO 03HaKOlO pOMaHTl13aui"i nOJliTH4HOro MI1CJleHH5I 

c 3BepeHHH5I ,ll.O Micpy npo nOXO,ll.)f(eHH5I, y 51KOMy CTaBHTbC5I nI1TaHH5I ,,3Bi,ll.KI1", 

npl1HUl1nOBe ,ll.Jl51 caMoi,ll.eH,ll.l1cpiKaui"i HOBI1X nOJliTI14HI1X TiJl, 11.\0 3MyllieKHi 

iCHYBaTH 3a npl1HUHnaMI1 Ul1raHcbKoro Ta60py, MaH,ll.pylO411 He TiJlbKH no 

reOnOJliTH4Hl1M npOCTopaM, a H no iCTOpWJHHM LIacaM. TaK e nOJliTH4He 

MI1CJleHH5I He XOLIe 6yTI1 npOCTO 3arOBoplOBa4eM nJlIOCKBaMnepcpeKTa. BOHO 

Bi,ll.pO,ll.)KYC Micp npo nOXOJl.)KeHH5I BiJlblliiCTb MeHT8J1bHI1X CMI1CJliB 3a 51KI1MI1 

3,ll.ii1cHIOCTbC5I caMoi,ll.eHTl1cpiKaui51 Hapo,ll.iB (,ll.iHcHa a6a 6a)KaHa) 6epe BI1TOKi 

3 UbOro MiCPy, 11.\0 ,ll.OCI1Tb JlerKO niMaCTbC5I 51K ,ll.eCTpyKui"i TaK i peKoHcTpyKui"i. 

005lBa Uboro MiCPy 3 npl1TaMaHHI1MI1 HOMy KOMnOHeHTaMI1 (3eMJl5l, KpiB, rpyna) 

c nOKa3HI1KOM 3aHenoKocHoro, 3pyHHoBaHoro nJlacry 6yrr51 (6, c. 17-18). 
nI1TaHH5I ,,3Bi,ll.KI1" - ue nl1TaHH5I npo 3aKI1HyTicTb JlIO,ll.I1HH y CBiT, B HallioMy 

BHna,ll.Ky - y 110JliTI1LfHI1H. Ta H,ll.eTbC5I ryT He npo BI13HaLfeHH5I ic"iOpH4HI1X 

KopeHiB LfM Ha6yrr51 JleriTI1Maui"i 4epe3 iCTOpilO. "OOXO,ll.)KeH H5I , - 3ayBa)Kyc 

TiJlJlix, ,ll.ac lliaHC BHCTpH6HYTH 3 Ha5lBHoro. 3aB,ll.5IKI1 CTpH6Ky BHHHKac HOBe, 

5IKOrO l1.\e He 6yJlO BOHO C iHllil1M caM06YTHl1M no Bi,ll.HOllieHHIO ,ll.0 

nOXO,ll.)KeHHlł" (TaM )Ke, c. 18). BYTT5I, 11.\0 nOKJla,ll.aCTbC5I nOXOJl.)KeHH5IM, i 6YTTlł, 

51Ke 3a,ll.aCTbC5I 3BepHeHH5IM ,ll.O BHTOKiB, yTBOplOlOTb Hanpy)KeHH5I, 5IKe 

3HHMaCTbC5I y UHKJliLIHiH nOBToplOBaHocTi Bi,ll.na,ll.iHH5I Ta nOBepHeHH5I Lfepe3 

MaHicpeCTauiJO aHTe"i3My. XOJlOCTi 060POTH TaKoro pyxy Cnpl151IOTb yCBi­

,ll.OMJleHHIO npl1XOBaHo"i CnOpi,ll.HeHOCTi KOHcepBaTHBHoro i pOMaHTH4Horo 

nOJliTl14HOrO MI1CJleHH5I. AJl.)Ke "yC5IKI1H Micp - ue Micp npo nOXOJl.)KeHH5I, 

Bi,ll.nOBi,ll.b Ha nHTaHH5I ,,3Bi,ll.KH", a TaKO)K np05lB 3aCTOlO 11.\0,ll.0 caMoro 

nOXO,ll.)KeHH5I i I1.\O,ll.O npHLIeTHocTi ,ll.O Horo CHJlI1. CBi,ll.OMicTb 11.\0 BH3HaLIaCTbC5I 
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MicpOM npo nOXO,!l,)KeHH51, c KopiHIDlM yC51KOro KOHcepBaTHBHoro i 

MHCJleHH51 y nOJliTHlJ,i" 

Pau,iOHaJli3au,i51 Micpy l1pO nOXO,!l,)KeHH51 i3 36epeJKeHHMH CMHCJlaMH 3eMJli 

rOJlOcy KpOBH y y eTHoci Ha6yBac noUmpeHH51 y CniJlbHO-

Tax nocTKoMyHicTHtjHoro MeTacpi3HtjHi u,HraHCbKH MyJlb-

THKyJlbTYpHHX 3Jlii1:CHłOłOTh cal\.lOiJleHTHcpiKau,iłO caMe 3aBJl51KH 

nepeJKHBaHHłO u,boro KOMl1JleKcy MicpitjHHX y51BJleHh, 5lKi i HCTpy­

MeHTaJlbHO BHKOpHCTOB)'lOTbC51 He B OCTaHHłO tjepry J1.J151 3HHmeHH51 

yHeMOJKJlHBJlłOłOTb JleMOKpaTHtjHe MHCJleHH51 Ta 

aHTpOnOJloritjHa HOBOj' 

napOJlOKCaJlbHiCTh MpiH i 6aJKaHb THMtjaCOBHX 

3aCeJleHHX pocijJHaMH YKpa"iHIJ,5lMH, nOJl51KaMH TOlUO. BOHH 

i1 HacnpaBJl51 c HOBHMH, xotja 6 BJKe TOMY, mo ymłKałOTb 
3 peaJli51MH Ta UAn"'->""""TIJLf,l'T 

TIHTaHIDl npo nOXOJlJKeHHlł, lłK 3ayBaJKyc TiJlJliX, 

CTpyKTYpa KOMl1JleKcy ,,3BiJlKH", a H MOJKJlHBicTh 

3JliHcHłOCTbCH 3a JlOnOMorołO np06JleManl'łHOrO 

"HaBimo" 3HaXOJlHThCH n03a MeJKaMH ,,3BiJlKH". BOHO c 

3HaXOJlHTbCH no TOM 6iK CHTYTHBHO HOBoro i CTaporo Y ,'Tln'!1V~Jnl 

p03fopTaHHlł. 3aBJl51KH JlłOJlHHi Mac 3JliHCHHTHCb mOCb 

(TaM )I(e, c. l 9). nOCTaHOBKa nHTaHHH 

pau,iOHaJli3au,iHX Micpy npo nOXOJlJKeHHlł 03HallaTHMe nepexiJl Bi)1. 

KOHcepBaTHBHoro Ta pOMaHTHlIHOrO nOJliTHąHoro MHCJleHH51 )1.0 iHworo, 

aJlhTepHanłBHoro nmy. 3a cnOCTepe)KeHH5lMH TiJlJlixa, Kpi3b Micp npo 

nOXO,!l,)KeHH51, n051Ba npHHu,HnoBo BaJKJlHBOrO 

nOJliTHtjHoro MHCJleHHH, mo c 

Ta COU,laJlICTHl.lHOrO 

BH3HaąaCThCH 3MicTOBHHM HanOBHeHH51M u,boro "HaBimo" . 

3anponoHoBaHy HeMO)KHa BBIDKaTH yHiBep-

CaJlhHOłO Ta TIpoTe BO Ha )1.o6pe npaUłO€ y MeJKaX cpiJlOCOcpChKO-

aHTpOnOJlOrll.lHOrO THniB nOJlinłtjHoro MHCJleHH51 Ta Horo 

Cnp06a HaKJlaCTH MOJleJlb TiJlJlixa Ha peaJli'i CBiTY 

napOJloKCaJlbHY oc06mmicTb oCTaHHboro, a caMe: KOMnJle­

nmiB nOJliTHl.lHOfO MHCJleHHlł. 5lKi cniBicHYłOTb 

KyJlbTYPi. Micp npo n OXOJ1.Jł(eH Hlł , Hanac CHJly 

iHiu,iaTHBH Y nOJliTHKO-npaBoBiH TBopl.loCTi i Y JlepJKaBOTBopeHHi. 

)1.0 i aKT iI 3Jlii1cHeHHH He 6YJlb-51KHX 

BOJlhOBHX 3yCHJlh. EHepriłO JlJl51 u,horo reHepyc pOMaHTHKa. 

ArIe Y KOHTeKCTi TpaHccpopMau,iHHHx JleMOH-

KOTpy KaHT Ha:nmaB BMiHHHM MHCJlHTH npOTH ce6e 

KyJlhTYpa c nJlłOpaJlbHOłO He B CHJly KOM)'HiKaTHBHo'l 

nOJliTHąHoro )1. HCKypCy. A BHaCJli)1.0K HeKOMne-
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TeHTHOCTi. 5IKa JIeriTHMyE:TbClI 3aTll)l<HOłO THMyaCOBicTlO. TIOJIiTHYHa pOMaH­

THKa TYT nOYHHaE: MHCJIHTH BroJIOC npOTH KOHCepBaTH3My, a)J)Ke, nHTalOYH npo 

BJIaCHe nOXO,lJ)KeHHlI YHCJIeHHi JIoKaJIi30BaHi i pyXJIHBi Ta60pH nOCTKO­

MYHicTHYHOrO cBiry npamyTb He peKoHcTpyKu:i'i naTpiapXaJIbHHX Bi,l.J,HOCHH, 

a MO,l.J,epHi3au:i·j, mo B 3HaYHiH Mipi yCKJIa,l.J,HlOE: COu:iaJIbHO-aHTpOnOJIoriYHY 

npou:e,l.J,ypy yKJIa,l.J,eHHlI ,l.J,OrOBopy Mi)i( reHepau:illMH, ~e npH pa,l.J,HKaJIbHOMy 

OHOBJIeHHi 3Heu:iHlOE:TbClI ,l.J,OCBi,l.J, CTapworo nOKoJIiHWI. Ane HOCTaJIbriYHHH 

KOHcepBaTH3M THX Horo npe,l.J,CTaBHHKiB, mo BTpaTHJIH CBiH KOJIHWHiH CTaryc, 

CTaBHTb nHTaHHJI npo nOXO)J)KeHHJI 30BCiM Ha iHWOMY TepeHi, Hi)f( Ti, XTO 

npame pa,l.J,HKaJIbHOrO OHOBJIeHlUI, OCTaHHE: )i( HeBO)l(JIHBO 6e3 YCBi,l.J,OMJIeHHlI 

iHTeHu:ioHaJIbHOrO HaBaHTa*eHHlI CMHCJIOBOrO KOMnJIeKcy "HaBimo" i ,,3a,l.J,JIlI 

yoro". MHClliIYH npoTH ce6e nOJIiTHYHa pOMaHTHKa y nocTKoMYHicTHYHoro 

cBiTi MO)i(e cnpHlITH reHepyBaHHlO Hau:ioHaJIbHO-KOHcepBaTHBHHx, Hau:io­

HaJIbHO-JIi6epaJIbHHX, 3araJIbHO,l.J,eMOKpaTHYHHX 'fa TOTaJIiTapHO-cou:iaJIi­

CTHYHHX THniB MHCJIeHHlI, O,l.J,HaK TaKi npopHBH nOJIiTHYHe MHCJIeHHlI 

nOCTKOM)'HicTHYHOrO CBiTY 3,l.J,iHCHlOE: cnOHTaHHO, BOHO OXoye 3aJIHWaE:TbClI 

ni,l.J, rinHo30M MicpiB npo nOXO,l.J,)i(eHHlI 3 Horo onTHKOlO peTpOCneKTHBHo·j 

nepcneKTHBH, Y u:iJIOMY )i( U:HraHCbKi Ta60pH nOCTKOMYHicTHYHOrO CBiTY 

E: ,l.J,enOJIiTH30BaI-fHMH, xoya H HaMaralOTbClI BTHCHyTHCb y U:HBiJIi30BaHi cpOpMH 

cBiTOBOi' nOJIiTHKH, )J;paMaTH3M TaKo'j CHTyau:ii', a caMe Yepe3 He'j BHCJIO­

BJIlOlOTbClI nOcTKOMYHicTHYHa peaJIbHicTb, Ha Hawy ,l.J,yMKy, 06yMOBJIlOE:TbClI 

THM, mo KOJIHWHJI pa,l.J,lIHCbKa JIlO,l.J,HHa. liKa mHpo MpillJIa npo nepeTBOpeHHlI, 

npo n03HTHBHi 3MiHH CBoro COu:iaJIbHO-nOJIiTHYHOrO CTaTyCy HaBiTb i He 

ni,l.J,03plOBaJIa mo 3MO)i(e onHHHTHCb y U:HraHcbKoMy Ta60pi nicJIlI KpHTHKH 

TOTaJIiTapHHX npaKTHK fyJIary, MeTacpopH o6ox Ta6opiB , Ha Hawy )J,)'MKy, 

npOllCHlOlOTb aHTpOnOJIoriYHi Bi,l.J,MiHHOCTi peaJIbHOrO i nOTOH6iYHOrO nOJIi­

THYHHX cBiTiB (y 'ix iCTOpHYHOMy Ta MeTacpi3HYHOMy 3HayeHHi) , 3aKpHTHH, aJIe 

,l.J,06pe CTpyKTypoBaHHH, nepe,l.J,6aYyBaHHH nOJIiTHYHHH CBiT He,l.J,aJIeKOrO 

MHHyJIOrO CTaE: MYTa HTO M , Horo CTPYKTYpH, u:iHHOCTi, i,l.J,eaJIH, Ba)l(eJIi 

ynpaBJIlIHHlI nOXOBaHi ni,l.J, 3JIaMKaMH BJIaCHo'i ,l.J,eKOHcTpyKu:i'j, CaMe Ha U:HX 

pyi'Hax 36HBalOTbClI U:HraHCbKi Ta60PH, ll\O ,l.J,eMOHcTp}'lOTb eKcu:eHTpHYHiCTb 

CBOe'!' OHTOJIoriYHOi' n03Hu:i'i y cnpo6ax Bi,uHaHTH, a TO H 3axonHTH neBHe 

yroniYHe Micu:e y BTpaYeHoMy KOCMoci, 

TIOCTKOMYHicTHYHHH cBiT MaE: cneU:HcpiYHHH XpoHoTon. Horo npocTip, 

xoya i E: P)'XJIHBHM, 3,l.J,aTHHM nepe,l.J,6ayYBaHo p03wHplOBaTHcb a60 3rOpTaTHCb, 

MaE: MaKpO-Me30Ta MiKPO-BHMipH. Y MaKpOBHMipi BiH 3,l.J,aTHHH OXOnJIlOBaTH 

yBecb nOJIiTHYHHH yHiBepcyM,,l.J,e 3MiHH TOpKHYJIHClI 6iJIaTepaJIbHo'j CTpyKTypH 

cBiry.mo 3,l.J,iHCHlOBaJIa XHTKy piBHoBary Yepe3 npOTHCTOllHHlI nOJIiTHYHHX CHJI 

,cHMeTpHYHO OTOTO)i(HlOBaHHX 3 CHJIaMH ,l.J,06pa i 3JIa, KO)i(HiH 3 U:HX CTopiH 

npHTaMaHHO caMOOTO)i(HeHHlI c nOJIiTHYHHM YHiBepCaJIbHHM p03yMOM, 

y Bi,l.J,cyrHOCTi lIKOrO 3BHHYBayYE:TbClI cynepHHK, TaKe KOHcppOHTau:iHHe 

MHCJIeHHlI HaMaraE:TbClI BHCJIOBHTH Kpi3b npH3MY BJIaCHHX iHTepeciB rJI06aJIbHi 
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y 6iJ1aTepaJIbHIH CTpyKrypi nOJ1iTI1'-lHoro 

nOBe,uiHKI1 TOmO. 

CTpyKrypl1 3aHMa€ 

3HaąeHHSI nOJ1S1ra€ 

CTpYKmyp", aJle H y 
THKauiY Ta Mo6iJ1i3auir 

HOBoro nOJ1iTl1ąHoro 

Bopora Ha 

"HO Boro 

3aJ111W 11J1 oc SI 

CMJ1, Haro 

,uomo caMocTiHHMX nOJ1iTl1ąHI1X 

cnopy,u Ha HKI1X Tpl1MaBCSI 

,uPY)KHbOCTi. i1'.AeTbCH He npo 

n0J1iTM4Horo CTarycy 3 

CBiTOBOMY npocTopi. HaBiTb KOMnJ1eKCI1 

Ha,upo3yM 6epe Ha ce6e cpyHKUiY 

n~ .. r"rr.i'Zu,",. nOJ1iTl1ąHo'i 

uió 6iJ1aTepaJIbHo"i 

Bopora. Haro cpyHKuioHaJlbHe 

Ha 

a mo,uo BMCOKoro 

MMH)'J1MM Ha €SpOneHcbKoMy a60 

HauioHaJlbHI1M MeHTaJI iTeTaM He nepeWKOJl)K)'lOTb 

npl1TaMaHHIOKpeMI1M 

TaKI1M Kpy)KJ1S!HHSlM 

n0J1iTI14HOr CBi,uOMOCTi no CTe)KKaM oaiKaiHCWO 

BTpaąeHI1M MO)KJ1MBOCTHM. 

3ayBa)KMMO, mo 

.uyxy He CJ1i,u p03uimosan1 HeraTI1BHO, a 

P060TI1 3aXl1CHI1X MexaHi3MiB "iMYHHO"i , mo 3MyIlleHi 

HaBiTb nepe,u CaMI1MI1 C06OłO 

(,uoKJ1a,uHiIlle npo l(e ,uMB. 4, c. 509-51 
TaKi iJ1J1ł03i"i € Ba)KJ1I1BOIO nepe,uyMoBolO SI1)KI1BaHHSI y XaOTl1ąHI1X 

3a6ypeHHSlx nocTKoMYHicTMąHoro cBiry, KOJ1H 

KuioH)'€ y Mo,uyci 6a)KaHOrO, KOHCTpyKTH SiKoro 

I1i,u "ix BnJ1MBOM OCTaHWI ,uecpopMyITbCH, a 3HaąHTb, 

rOBopHąH npo MaKpopiBeHb npocTopy n".~'T'''·r. 

yBa3i He CTiJ1bKH ,uOJ11O OKpeMMX 

y l(iJ10My HKI1H 3a3HaB 

i 005!Bi HOBMX oJ1aHiB Ta BMMipiB. 

KOHnilleHT. 3a cnOCTpe)KeHIDłM 3axi,uHMX 

BHaCJ1i,uOK reOnOJ1lTl14HHX 



PM,rnm1UIJUl mWRIIlK1I nOJlimw-IHoi' oHmponoJ1ozil.., 

nepeTBOpHJIaCH Ha KOHTlllieHT, KyJlb1)'PH)' .lI,OJ1l0 5IKOrO BH3HaLIaTHMyTb 

KyJlb1)'pHO-ampOnoJlori"lHa Lue'i .lI,a€ 

n'TIA'Ul].ł'" CBi,uOMOCTi mo npal(IO€ y 6IDKaHoro, 

3HaKOM .lI,O CBponH", "BXO,ll)l<eHH5I .lI,O 

, BpKeWTi peUlT OTpHMaHH5I op.ll,epy Ha nOMeWKaHH5I y CBpO-

neWCbKOM)' 6araTonOBepxoBoMy mo TaKOJK npOl1oH)'€: OceJHO 

y I1pHMimeHH5IX, BHCJlOBJHOIOTbCH MeTacpbHLIHi 

HKi BIDKKO Bi.ll,OKpeMHTH BI.lI, .lI,iWCHHX Ta iMnepaTHBHHX HaCTaHOB. 

y 110CTKOMyHicTH4Hiw BOHH HaKJla.ll,alOTbC5I O.ll,Ha Ha 

O.ll,H)'. O.ll,HaK MeTacpi3WłHi VUJlUHln" nOqyITlB Ta 

Hanpy)KeHH5IM 3.l1,aTHI ranbM)'BaTH CHJly iHiu;iaTHBH mo 110XO.ll,HTb 

Bi.ll, HaCTaHOB. mo 

CyMy€: 3a CBoi'M BHyTpiwHiw 3MicT 

I1pHXOBaHHW Bi.ll, 

nOBepHeHH5!, 50 u;e CyM 3a 

3a Kpa'iHOIO mo e 4yJKOlO HIKOJlH He 6yJla HawolO 

i .lI,O HKO'i MH HiKOJlH He 110TpaI1HMO" 

y KOHTeKCTi MeTacpi3H4HHX 5IDKaHb i.ll,eJ1 Ha5yBa€: Cl1eU;l1cpi4HI1X 

KOHTypiB, HKi, .lI,O y 3anHWKax nocTKoMy-

HaBiTb .lI,J1H caMHX 

3a o6pieM". 

.lI,OMaraBCH <1>. 

HK nocTiHHO 3HHKae 

lJOIOD()fO eBpOneWl(H!" npl1CKHnJlHBO 

eBpOneHUJł i B3arani 

3axo.ll,y me y MI1H)'JlOMy CTOJliTTi He 

pOMaHTI1KiB n0411Ha€: wyKaTH y nO.ll,opOJKax (ue TaK 

HacoJlo.ll,a pyxy ~ npHra.ll,aeMO HacTyl1H)' HeoKaHTiaHcbKy eHcpopilO 

51K CBMOuiJli B KOHuenuiJłx eTH4HOro cou;iani3M)' .lI,l1.l1,aKTH 4H 11 H 

6Jly.ll,HOrO CHHa, mo KOJ1l-lCb 3MyweHHH .lI,O.ll,OMy. 

ilO.ll,OpOJKyBaHHH BXO.ll,HJlO .lI,O CTHJlIO )l(I1T1'H JlIO.lI,I1HH mo 

npeTeH.lI,yBana Ha BHCOKHH , nOTiM i Ha CepeJlHiH couianbHH cTaTyc y 3axi.ll,HiH 

CBponi. y .lI,pyrii1 XX CTa€: MO.ll,OIO 4epe3 JłKy 
.lI,eMOHCTpau;i51 couianbHOfO cTaTycy. nO.ll,Opo)l(yBaHHJł 51K MO.ll,eJlIOBaHHJł 

pyxy .lI,O TpaHCu;eH.lI,eTHOrO He 3HHKae. A ... "1,,,",,,,,, nowHpeHHH y HOBHX 

BI1HaKae nHTaHH5t: a JłKe 3HaLIeHHH ue Mae .lI,J151 on!1ciB nOJliTI14Hoi' 

peanbHocTi? nOJlirrypl13M HaWI1X won-Typl1 

.lI,ecpiU;I1TI1Ty Ta 

MeTacpbw1Horo 6aJKaHH5I. 

Bi3MeMo Ha CMiJlI1BiCTb npl1nycTHTH, mo TaKQ)K i 
BI1JlI1BalOTb Ha nOJliTH4H)' KapTy npl140My B 'ycix 03Ha4eHI1X 

Bl1me BI1Mipax. HacaMnepe.ll, 3anl1TaeMO, 411 6H eBponei1cbKa opieHTaU;lH 

Ci CBpona HI< couianbHa Tal<OIO .lI,J15I Kpa'iH 
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nocTcouiaJlicTI1YHOrO MI1HyJlOrO 5lK611 BOHa He nOCTaYaJla y51Bi p03ry6JleHoY 

3He,UOJleHo'i CBi,UOMOCTi 06pa3iB YOrOCb 5lKiCHO KpalUoro, 3a YI1M BapTO CYMYBaTH. 

JJ:06p06YT 3axiJl,H0€BpOneHCbKI1X Kpai'H TiJlbKI1 nOCI1JlIO€ UIO HOCTaJlbriYH)' T5lry, 

IMnepaTI1BHi MO,UaJlbHOCTi He 3HalOTb TaKoro €MouiHHoro HanppIWHH5I. BOHI1 

KepYlOTbC51 He npl1HUl1nOM YTOniYHoro MicU5!. a npHBlwnoM YTOniYHo'i ,Ui'i, lUO 

nOTpe6y€ BipHoro i HeyxHJlbHoro KypCy: "He H)')ł(eH HaM 6eper T)'peUKHH 'l)')ł(a51 

3eMJl51 He H)')ł(Ha!" U,e He TiJlbKI1 lllJ151rrepHe raCJlO pa,U5lHCbKOro naTpioTH3MY aJle 

H BHCJlOBJlIOBaHH5I caMOBneBHeHo'j i caMo,UocTaHbo'i cBi,UoMocTi 5lKa caMa c06i 

CTaBl1Tb Me)ł(i a60 B6Hpa€ 'ix (nopiBH 3 iHWHM WJl5lfepOM pa,U51HCbKO'i ,U06H "HaM 

HeT nperpa,U HH B Mope, HI1 Ha cywe"), 

I,Ue51 €BpOnl1 B iMnepaTHBHiH MO,UaJlbHOCTi nOCTa€ 5lK nOBHHHe, 5lK nJlaH, 

lUO TPe6a 3,Uii1CHHTI1 He3aJle)ł(HO Bi,U 06CTaBI1H caMe y 3a,UaHii1 cpopMi 6e3 6Y,Ub-

5lKI1X Bi,UxI1JleHb, €Bpona-cpopTeU51 y nJlaHaX i,UeoJloriB HauioHaJlCouiaJli3My 

MO)ł(e CJly)ł(I1TI1 imOCTpaui€1O TaKoi' CM HCJlOBO'j iHTeHui'i. Y nOJliTI1YHiH 

CBi,UOMOCTi nOCTKOMYHicTI1YHOrO CBiT)' HaJle)ł(He i 63)ł(aHe yTBOplOlOTb CHHTe3, 

lUO B 3HaYHłH Mipi yCKJla,UffiO€ npOlUaHH51 3 KOJlI1WHiMH Mp51MH Ta 

cno,UiBaHH51MH, KOMeHTy!04H uei1 npouec 3 onTHKH eKc-couiaJlicTH4Horo, 

a HHHi UHraHCbKoro Ta60py, r, Bamep nHwe: "MI1 TaK ,UOBro y 3aXBaTi 

B,UI1BJl51JlHC51 y KOHTypH 3axi,UHo'i €BponH lUO li Ha nOMiTHJlI1 CBoro 3aXOnJleHH51 

3a,UOM 3axi,UHHX €Bponei1uiB, 5lKHH Ti HaM OX04e ,UeMoHcTpYlOIOTb (7, c. 11). 
CaMa )K 3axi,UHa €Bpona BXO,UI1Tb y HOBe TI1C5140JliTT51 He TiJlbKH i3 3,U06yTKaMH 

iHTerpaTI1BHHX npoueciB aJle i1 3 HacJli,UKaMH HOBoro BeJlHKOrO nepeCeJleHH51 

Hapo,UiB. U,ei1 xaoTH4HHi1 npouec nowyKiB npl1T)'JlKy Ta KOMneHcaui'i 36HTKiB 

"He,UOCTaTHbo'i JlIO,UHHH" B)ł(e npeTeH,Uye Ha perpetuum mobile COUiaJlbHO­

nOJliTwIHoi' ,UecTa6iJli3auii' He TiJlbKI1 Ha MaKpopiBHi, a H Ha HauioHaJlbHI1X 

i periOHaJlbHI1X npoCTopax. Ha Hawy ,UyMKy, TyT He TPe6a B,UaBaTI1Cb ,UO 

KOHKpeTl13aui'i y MapKipOBUi 03HayeHI1X npocTopiB nparH)'4H Ha3BaTH pe4i 

CBO'iMI1 iMeHaMI1. A'u)ł(e aHTpOnOJloriYHa cneUHcpiKa cy4acHo'i cHTyaui'i, y 5lKiH 

BJlaCHe i cH)'e nOJliCeMaHTI1BHa BH3Ha4eHicTb nocTKoMYHicTHYHOrO cBiTY, 

nOJl5lfa€ y cnp06ax peiHTepnpeTauii' reOnOJliTI14HHX KOHT)'piB Ta KOP,UOHiB, 

KyJlbTypHI1X KO,UiB, nOJliTH4Hl1X pOJlei1 Ta IMł,U)ł(IB, He ,Uy)ł(e 3aMHCJl10104l1Cb Ha,U 

KOMyHiKaTHBHOIO KOMneTeHTHicTIO y4acHHKiB ,UI1CKypCy, CKJla,U 5lKl1X nocTii1HO 

3MiHlO€TbC51, Or)ł(e "cBo'ix iMeH" y TaKHX cHT)'aui5lX no-npocT)' He iCHy€. 

KOJlo,Ua 3aKop,UoHHHX nacnopTiB n. J1a30peHKa MO)ł(e Cny)KI1TH aHTpono­

JlOri4HHM CI1MBOJlOM nOJliTI1Ka npOJlOHroBaHo'i THM4aCOBOCTi, lUO XOBaTaCTbC51 

a60 nepexoByCTbC51 y 3aTHWHI1X KYTKax BHMpi51HOro nOJliTH4HOro EJlb,Uopa,Uo. 

3ra,UaHa BHlUe cpirypa, lUO 3,Uii1cHHJla CaJlbTO-MOpTaJle 3 HaHBl1lUOrO 

eweJloH)' BJIa,U11 HaBO,UHTb Ha p03,UyMH lUO,UO ,Upyro'i MeTacpopl1 - Ul1pKy Ha 

5lKI1i1 nOCT)'nOBO nepeTBOplOCTbC51 Tpa,Ul1uiHHI1H nOJIiTH4HI1H TeaTp, TeXHiKa 

ena-T3)ł(y, KJloyHa,Ua, ,Upecypa, C 11J1O B i HOMepl1, He rOBOp51411 B)ł(e npo 

)ł(oHrJlepiB Ta eKBiJIl16piCTiB - yci ui np05lBH ,UeMOHCTpaTI1BHo'i nOBe,UiHKI1 
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yBii1WJUI )lO nOBC5łK.)leHHOrO nOJliTwclHoro )IUITT5ł nocTKoMyHiCTl14HOY )lo611, TyT 

MQ)KHa HaBeCTI1 6e3Jli4 npl1KJ1a)liB Ha MaTepiaJli napJlaMeHTCbKI1X CyTW-IOK Ha 

BiT'I113H51HOMY TepeHi, y 6nl13bKoMy i BiMaJleHoMy 3apy6i)fO!(i, IJ,e 3 HaTXHeH­

H51M p06n5łTb MaC-Me)lia Y aHTpOnOJlori4HoMy nnaHi 3aMiHa MeTacpopiKI1 

nOJliTl1YHOrO TeaTpy Ha Ul1pKOBy MO)!(e CJly)!(I1TI1 nOKa3Hl1KOM 3MiH 

y cpyH)laMeHTaJlbHoMy Bi)lHOweHHi "JlJO)lI1Ha-noJliTI1Ka", luO Bi)l6yBałOTbC51 no 

Mipi 3)lii1cHeHH51 TpaHccpopMauii1HI1X npoueciB, He BmKKO nOMiTI1TI1, luO 

y nOJliTWlHe )KHTT51 nO'lliHae BXO)lI1TI1 HapO)lHa cMixoBa KyJlbTypa, Ha nepwl1M 

norJlSl)l, ue MQ)Ke CnpaBJITH BproKeHH5I )leMOKpannauj'i nOJliTWlHOi' CBi)lOMOCTi, luO 

nOYI1Hae p03MOBJl51TI1 Ha CJleHry nepeCiYHoro rpOMa)l51H 11 Ha, )leMOHcTpye TpłOKI1 
i )ł<apTI1, O)lHaK BHaCni)lOK TaKO"i KapHaBaJli3aui'i nOJliTI1KH HaCnpaB)li nOCHJlłOłOTbC5ł 

Bi)lyY)!(eHH51 Bi)l He'!" Wl1pOKliX BepCTB HaCeJleHH5I, Y nOCTKO-M}'HiCTI1YHOMy CBiTi 

caMe BHaCJli)lOK TaKo"i KapHaBaJli3aui'i CTae HeMO)!(JlI1BOłO HaaBiTb p03B'li3Ka 

nOJliTl14HliX cKaH)laJliB, BOHI1 He)l03piBałOTb)lO 3aBepWeHH51, 3aMiHlOłOYHCb Ha HOBt 

CKaH)l,UJbHi C HTYaui'i, Y JlKliX Bce 3aJlHWaerbC5ł Ha cBo'IX MicuJlX, Hl13Ky TaKI1X 

CKaH)laniB, nOCTMO)lepHliX 3a CBOE:łO CTp)'KrypołO, 3anOyaTKYBaJll1 Bl1KpI1TT51 

Kpl1MiHaJlbHHX nOJliTHKiB B pa)l5lHCbKji1 iCTopi'i, CJli)l 3a HI1MI1-6araTO ryYHI1X cnpaB 

JlKi )l~e WBI1,ll,KO BTPaYaJlH ronoc, He)lOKpI1YaBWI1Cb)lO rpOMa)lCbKOCTi, 

OnKe, B nepio)l nOCTTOTaJliTapHI1X COUiaJlbHO-noJliTI1YHliX TpaHccpopMa­

uii1 nOJliTWlHe )f(HTTli Ha6YBac eKcueHTpWlHliX'{ cpOpM, y 5łKI1X O)lHOYaCHO 

cnoCTepriraerbCJl 51K Ha6JlI1)f(eHH5l Mi)!( nłO)lHHOłO Ta noninlKOJO, TaK i 'ix 

B3aCMO)lI1CTaHUiłOBaHHli, I MeTacpopl1Ka Ul1raHCbKoro Ta60py Kap'TI1HI1 

noninp-IHoro Ul1pKy cBi)l4aTb npo iHTeHcl1BHi nOwyKH cycninbHo"i CBi)lOMOCTi 

nOCTKOM}'HiCTI1YHOrO cBiry y raJ1Y3i nOJliTwnm"i TBOpYOCTi, ecpeKTiBHicTb 5łKO'{ 
3aJle)ł(HTb He B OCTaHHJD lfKepry BW, piBHli nOJliTWlHOY KyJlbrypl1 HaCeneHH51 ULOro 

npocTOpy, )le lUe He )lO KiHU5! npOBe)leHa )le3aKTI1BauiJ! ycna)lKOBaHI1X crepeonmiB 

nOJliTW-lHOrO MI1CneHH5I Ta nOBe)liHKH, TI0311ui51 anoniTWlHoro rn5l)laya Ul1pKOBliX 

nOJliTWclHl1X TPłOKiB Kpl1C y co6i He6eneKY Bi)lporoKeHH51 npl1MI1TI1BHI1X npo5lBiB 

nOJliTWlHO'i pOMaHTl1K11 3 Hacni)lKaMI1, luO 3)laTHi nepeTBOpl1TI1 npocTip i yac 

nOCTKoMyHiCTl1lfHliX COuiYMiB Ha warpeHeBy WKipy, 

Przedstawione są rezultaty badań antropologicznych w polu semantycz­
nym świata postkomunistycznego, Zgodnie z podejściem antropologicznym 
przedstawione podstawowe znaczenia, kody komunikatywne oraz wartości, 
które powstały w czasie postkomunistycznych przekształceń społecznych, kul­
turowych i ustrojowych. 

There are represented the results of anthropological analysis in the semanti­
cal field of the postcommunist wor/d, According to athropological approach are 
described the main senses, communicative codes and values developed durin.g the 
postcommunist social, cultural and political transformation, 
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Stosunki wzajemne między różnymi cywilizacjami 
na Bałkanach 1 

B3aUMOOmHOw.eHUJł MeJICdy pa3IlU'IHblMU lfU6U1lU3alfWłMU Ha EaJ/KaHax
2 

1. Pojęcie cywilizacji posiada sens opisowy i normatywny. W sensie opi­
sowym cywilizacja jest to całość kilku narodów i państw, które posiadają 
wspólne języki, wspólne cechy religijne, twórcze, moralne, naukowo-techniczne 
oraz instytucjonalne. Zdaniem niektórych autorów (Huntington) cywilizację 

określa struktura odmienności określonego sposobu życia. Autorzy niemieccy, 
na przykład Max Weber, sprowadzili pojęcie cywilizacji wyłącznie do jej okre­
śloności materialnej, technologicznej i ekonomicznej, w odróżnieniu od kultury, 
która obejmuje aspekt duchowy, sferę wartości i znaczenia. Przeważało jednak 
szersze rozumienie terminu "cywilizacji". Każdy naród posiada swoją kulturę, 
natomiast cywilizacja dotyczy większych grup narodów i obejmuje sferę mate­
rialną i duchową. 

W sensie nonnatywnym cywilizacja związana jest z określonym stopniem 
rozwoju historycznego. Według Morgana społeczeństwo ludzkie przeszło okres 
dzikości, następnie barbarzyństwa, zaś wzniosło się do poziomu cywilizacji 
dopiero wtedy, kiedy opanowało pismo i rozwinęło naukę, technikę oraz racjo-

I Praca ta ukazała się drukiem w: Sus reI ili sukob civiliwcija na Baikanu. Zbornik radova, 
t. 16, Beograd 1998. 

2 3Ta pa60Ta 6bwa Hane'laTaHa B: Sus reI iii sukob civiiiwcija na Baikanu. Zbomik radova, 
t. 16, Beograd 1998. 
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nalną organizację 

wstało dopiero w 
znaczenie uniwersalnie 
cały świat zachodn 

Pojęcie normatywnego sensu 
połowie wieku XVIII. Na pierwszy rzut ono 

jednakże faktycznie była to próba projekcji na 
kulturowych. Wszak już ostro kryty-

kował ten sens 
z istoty 
rzeczyw i stych 

i, spowodowała ona zepsucie który 
dobry. Według niego cały postęp cywil utratę 

ludzkich, naturalnego szczęścia i harmonii życiowej. Póź-
na zły wpływ cywilizacji na i proponował 

można mówić o istnieniu cY':vilizacji: 
cywilizacja grecka jest dziedziczką helleńskiej i bi-

lizacji. Wyróżnia ją język, który inny od wszyst-
rodzin językO\IV)'ch w Europie, i niewątpliwą 

starogreckiego i bizantyjskiego. kultura grec-
sztuki plastyczne zachowały w pozostałości trady-

kontynuowana jest tradycja 
r ... "rHMvrn i w handlu. W polityce 

antyczna pbronesis, która zmierza 
bierze również pod uwagę, z jednej strony ograni-
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uwarunkowane praktyczną, z zaś strony 
ności (godności). 

b. Cywilizacja poludniowoslowiańska. w wiekach średnich na 
nach stworzyli południowi Słowianie wpływową Powstały państwa 

niezależne, silne jak na owe czasy, dobrze zorganizowane, kultywowane: 
carstwo chorwackie Tomislawa i Kreszimira, Zeta 

Bodina i króla Mihaj macedońskie carstwo Samuila, 
Njemanicia, które za się carstwem. 

w roku 1102 monarchii 
do roku 1918), co spowodowało, podobieństwa 

i niezrealizowanych prób połączenia z Serbami, że dzisiaj już nie identyfikuje 
ona z Bałkanami i izacjami bałkańskimi. Już w połowie VII 

Słoweńcy utworzyli Waluka, które weszło w skład 
słowiańskiego związku politycznego na czele z Samonem (ok. 

I). Po jego śmierci ten rozpadł księstwo Waluka prze-
upadek związku. Waluka Karyntii i 

wiek). W X Słoweńców. W roku 
Karantanii (Karyntii), 

stare i nowe W roku 1035 Wielka 
utworzyły się trzy główne ziemie słoweńskie: 

dwóch, co do 
oraz przede wszystkim 

z Macedonią i Wschodnią Serbią. innym powodem było 
że powstawały w oddziaływai1 zachodnioeuropejskich, jak 
i odmiennych orientacji w polityce zagranicznej. Wszak poczynając od Pierw-

serbskiego w roku 1804, za wzór organi-
zacji politycznej uznała i Anglię, natomiast Bułgaria za wzór przyjęła 

i Niemcy, w kiedy w roku I królem 
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Ferdynanda l (który w roku 1908 carem) z Koburgów. W wieku 
XX i Bułgarzy prowadzili z sobą trzy wojny (1913, 1915-1918 
i 194 zaś w roku 1948 i się na pozycjach przeciwstawnych, nie-

Obecnie znikły przyczyny tych i można oczekiwać, że 
dwa narody w okres dobrosąsiedzkich stosunków 

narody tej 
Silne są n'Y7Act" 

ceniona, co stanowi 
na tym 

romańskiej na 
są odmienne, 
innych cech, to 

są wyznawcami prawosławnej, na 
z tymi samymi przeciwnikami. z Turkami i posiadają podobne oby-

podobny folklor, odżywiania się. Nigdy nie wojowali z 
zamieszkują jeden (Banat) i mogliby z nimI 

narodowej i wspólnoty etnicznej 
Włachów. Nie mitów narodowych, jak Serbowie, i UIU,''''l'',V 

konfliktowych są bardziej i 
kultury i helleńskiej oraz bizantyjskiej. 
powiązania w architekturze i innych umiejętnościach z kulturą 

ską, a przede z francuską i "",C\CLr" 

d. Cywilizację islamską na Bałkanach nie tylko Turcy, 
bośniaccy i (którzy teraz uznają się za "Bośniaków"), 
Albańczycy w samej Albanii i w ziemiach (w 
Serbii, Zachodniej Macedonii i północ-

Grecji). 
Istotną cechę . stanowi wyznawana religia - islam. 

język albański i serbsko-chorwacki, którymi 
zasadniczo Nie jest nim pochodzenie 

""I"!lVl~'" się z Azj i i genetycznie oraz zupełnie 

od Albańczyków i od Słowian Południowych, którzy przyjęli islam w czasach 
i tureckiej. pochodzą jednego dawno plemie-

bałkańskiego i obecnej Albanii bardzo długo i uporczywie 
. Kiedy w roku 1468 zmarł Skan-

za niż Albańczyków 
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Dla owej cywi 
(codzienne 

używania alkoholu i określonego 
wysoki przyrost demograficzny, 

wiar i narodów nieisłamskich. W 
ścijańskich, żądał islam, aż do pojawienia 
w czasach naj nowszych, jedności wiary oraz 
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dym kraju, w którym muzułmanie organizo-
wali państwa według wskazań Koranu. 

W związku z tym owa cywilizacja nie tylko podbojami zdezorgani-
zowała normalny rozwój pozostałych cywilizacji na Bałkanach, lecz także dzi-
siaj stanowi główny czynnik możliwej i i konfliktów. 

3. Relacje wzajemne owych cywi i na zmieniały się od bar-
dzo dobrych do najgorszych z możliwych, brutalne ro-
dzaje konfliktów. 

Ponieważ Bałkany znajdują na 
łączą Europę Północną z Południową oraz 

posiadały wyjątkowe znaczenie 
wały się obiektem licznych 
skowych poczynając od Hunów i 
burgów, aż do Wenecjan, Francuzów 

w średniowieczu ze 
temu samemu losowi i tak samo 

ł 

między dwiema wojnami, w ramach 
nawet związek Jugosławii z 

podpisane zostało Porozumienie 
bałkańskim (wyłączając Bułgarię) wzajemne "''-'''-I-',..,,-,,e,", 

Niemiec i ich sojuszników oraz rozpad Układu Warszawskiego, a tak-
Radzieckiego, stworzyły iwiające 

i współpracę Serbów, Greków, Bułgarów i Rumunów nie patrząc na 
cywilizacyjne. Po raz pierwszy, po wielu wiekach, 

terytorialne w stosunku do sąsiadów, przy czym 
prawosławie i wspólny interes - obrona status quo na 

Niezadowoleni z tej sytuacji są nosiciele cywilizacji i w związku 
dynamiczny czynnik obecnemu pokojowi oraz 

stabilizacji. 
bośniaccy są niezadowoJeni z 

tak samo będą zadowoleni z żadnego 
się możliwości ich dominacji w 
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Deklaracja islamska Aliji Izetbegovicia ujawniła sztandarowe cele strate­
giczne islamu dotyczące tego obszaru. Państwo nie może być oddzielone od 
meczetu na terytorium, w którym muzułmanie stanowią większość. Kiedy 
w Bośni i Hercegowinie ludności muzułmańskiej będzie więcej niż 50%, to oni 
będą chcieli ustanowić, przy pomocy demokratycznych procedur wyborczych, 
paI1stwo zorganizowane według zasad Koranu i praw szariatu (prawodawstwo 
oparte na Koranie i tradycji islamskiej). Cel ten możliwy jest do osiągnięcia, 
mając na uwadze ich wysoki poziom przyrostu demograficznego. Póki go nie 
osiągnięto, należy utrzymywać jedność w paI1stwie pod hasłem wielości wyzna6 
i wielości narodowości. 

Obecnie armia bośniacko-hercegowińska zbroi się, szkoli i przygotowuje do 
wojny przy wsparciu USA. Nie dojdzie do wojny tylko wtedy, jeśli wielkie mo­
carstwa do tego nie dopuszczą. 

Z drugiej strony wszystkie mniejszości albańskie - w Kosowie, w Macedo­
nii Zachodniej i inne, stanowią zarzewie niepokoju i przyczynę destabilizacji. 
Nie uznają one państw, w których zamieszkują i żądają internacjonalizacji dia­
logu dotyczącego ich statusu, zaś w Kosowie licznie posługują się metodami 
terrorystycznymi. 

Pozostałe cywilizacje wyczuwają zagrożenie ze strony cywilizacji islam­
skiej, nie tylko z powodu ich wojowniczości, lecz także z powodu umiejętnego 
wykorzystywania procesów demograficznych w celach politycznych. Żaden kraj 
bałka6ski nie może zgodzić się na to, aby utracić swe naj starsze i najważniejsze 
ziemie na skutek penetracji i nieograniczonego liczebnego powiększania się 

mieszka6ców islamskich. Jest to problem podstawowy w sferze stosunków mię­
dzy cywilizacjami bałkaóskimi. 

Odrębnym zagadnieniem jest sprawa zachowania się Turcji. Pozostałe kraje 
bałkańskie są w stanie znaleźć wspólny język z Turcją, jeśli pozostanie ona 
krajem świeckim, względnie demokratycznym i miłującym pokój. Niestety fun­
damentalizm islamski dominuje obecnie w wielu krajach muzułmaóskich, przy 
czym w ostatnich latach wzmógł się również w Turcji. Były premier turecki 
Ozal zapowiedział, że granice królestwa tureckiego kończą się na wybrzeżach 
Morza Adriatyckiego. On i jego współpracownicy udzielali różnorodnej pomocy 
wojskowej i innej muzułmanom bośniackim i tym samym otwarcie naruszali 
postanowienia Organizacji Narodów Zjednoczonych. Wszak poprzednicy Ozala 
dokonali jednostronnej interwencji wojskowej i zajęli część Cypru, tym samym 
wstąpili na drogę dramatycznej konfrontacji z Grecją. Kryzys powstały w sto­
sunkach między Grecją i Turcją jest trwały, może eksplodować i przekształcić 
się w otwarte starcie orężne. 

Szczęśliwa i równocześnie bardzo nieszczęśliwa jest ta okoliczność, że 
wielkie mocarstwa, a przede wszystkim USA i NA TO, do tego stopnia kontro-
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lują sytuację na Bałkanach, że nie chcą dopuścić do żadnych starć orężnych na 
Bałkanach - oczywiście wtedy, kiedy im to nie odpowiada. Jednakże ten faktor 
potencjalnego pokoju może stać się silnym czynnikiem wojny, gdy tylko to bę­
dzie zgodne z ich interesami - po to tylko, aby zachować dobre stosunki z po­
siadaczami nafty na Bliskim Wschodzie, lub promować przyjacielską "atlantyc­
ką" Turcję jako wiodące państwo w świecie muzułmańskim, lub po to, aby przy 
pomocy muzułmanów zostali skarceni nieposłuszni Serbowie, albo któryś 

z innych narodów bałkańskich. 
Bałkany dla narodów bałkańskich - jest to zasada, która wskazuje moż­

liwość racjonalnego rozwiązania problemów bałkańskich. Jednakże na dzisiaj 
jest to ciągle wyraz określonej wizji utopijnej, dla realizacji której nie stworzo­
no jeszcze warunków - co nie oznacza wcale, że w tym kierunku nie należy 
stale i uporczywie działać. 

Z języka serbsko-chorwackiego przełożył Henryk Pisarek 

A(3mop pacKjJbwaem cyupwcmb nOłmmUfl l1U6UHU3al1UU (3 onUCameJlbHOlvl 

li HoplvlamusHolvl ClvIblCJle. A6mop yKa3bleaem, 'łmo Ha EallKaHar: lvIOJ/CHO ebldeJlUmb 

'łemblpe pa3Hble ljU(3WlU3aLjUU: 1) zpe'łecK)llo, 2) 1O:JICHOCJla6flHcK)l1O, 3) pOlvlaHcK)llo, 

4) UCJlaMcK)llO. 3a UCKH10'łeHUelvl pOlvlaHcKou l1U6UJlU3al1UU, 63aUMoonmOUlernlfl 

}v/eJlCdy ocmaJ/bHbl.lvIU mpe.MJl l/ueW1U3aL/UfłMU (3 nOCJledHUe ZOdbl npemepneJlu 

da./leKO Ud)'UIUe U3lv1eHeHUfl - U3 XOpOUlU'C npeepamWlUCb 6 xydUlue U3 603lv10JICHb1X, 

nOJlHble 6e3lv1epHO JICeCmOKWHU KOHrjJJlUKmaHU, ZP03flUJU.l14U dw/eKO ud)'ląeii 

decma6WlU3al1UeU C)'ląecm6ylOUjezo cmamyc Keo. B03lvlOJICHOCmb npeOdOJleHlIfl 

HapacmalOUjUX mpydHocmeu aemop yClvIampu6aem e pea./lU3al1UU npUHl1una, 

KomopblU np0603ZJ1autaem - EClJ1KaHbl dJlfl 6a./lKaHCKUX Hapodoe. 

The author reveals the essence oj the not/on oj civilization in the descriptive 

and normative sense. The author points out that there can be singled out jour 

distinctive civilizations on the Balkans: 1) Greek, 2) South Slavonic, 3) Roman, 

4) Islamic. With the exception oj the Roman civilization, the relations benveen 

the other three civilizations have undergone the jar-reaching changes during 

the last years - jrom good they have tramformed to the worst ever-possible 

relations fuli in extremely brutal conjlicts threatening with the jar-reaching 

destabilization oj the existing status quo. The author sees the possibility oj 

overcoming the growing difficulties in the principle that proclaims - the Bal­

kan s jor the Balkan nations. 
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B paHee ony6flHKoBaHHh~ pa60TaX ~ npeAflomnn aHanH3HpoBaTb nOflHTHKy 

HMnepVfH KaK MHp peanH30BaHHoro a6cYP,LI,a
1
. B CCCP « ... a6cyp,LI, COCTOM 

B TOM, 4TO eCflH 4eflOBeK CTPOHfl rocy,LI,apCTBeHH)1O npOMbIWfleHHOCTb, ,LI,06HB~Ch 

ee 3<p<peKTHBHOCTH, ero 06BVfHMH HMeHHO B pa3Bane npOMbIWfleHHOCTH; eCflH OH 

OTBel.Jan 3a 060pOHocnoc06HOCTb CTPaHbI, B npOUBeTaHHH KOTOpOH 6blfl 

e,LI,HHCTBeHHhIH CMbICfl ero )l(H3HH, ero 06BHHMH B nO,LI,pblBe apMHH, B pa60Te Ha 

VfHOCTpaHHble pa3Be,LI,KH, B npO,LI,lDKe ceKpeTOB TeM ,LI,ep)i(aBaM, npOTHB KOTOpbIX 

CTpOHflaCb 060pOHa. ECflH 4eflOBeK OTBe4an 3a pa3BHTHe HayKH, nO,LI,6Hpan 

HaH60flee cnoc06Hhle Ka,LI,pbI, C03,LI,aBan HM yCflOBH~ ,LI,fl~ MaKCHManbHOH OT,LI,a4H 

CHfl, ero 06BHłUłflH B pa3Bane 3TOH HayKH, B 3aBe,LI,OMOM Bpe,LI,HTeflbCTBe 

H Ca60T<DKe; eCflH 3TO 6bIfl Bpal.J, 60pOBWHHC~ 3a )i(H3Hb CBOHX naUHeHTOB, ero 

3aCTaBfl~flH npH3HaTb, l.JTO nO,LI,flHHHOH ero 3a,LI,a4eH 6blflO KaK MO)i(HO CKopee 

H KaK MO)i(HO 60flbwe OTnpaBHTb mO,LI,eH Ha TOT CBeT»2. COUHMbHa~ 
H nOflHTH4eCKM HCTOpH~ COBeTCKOH HMnepHH MO)i(eT paCCMaTpHBaTbC~ KaK 

npouecc BblpO)K,LI,eHH~ npO<peCCHOHMH3Ma BO Bcex c<pepax ,LI,e~TeflhHOCTH, 

I CM.: MaKapeHKO B. O. AHaJlHTH4eCKaJI rronHTH4eCKa$l qJHnOco<j>H$I: 04epKH rronHTH4eCKOM 

KOHuerrTonorHH. MOCKBa, OpaKcHc, 2002. 
2 HHKHTHH A. MHCTHKH, p03eHKpeMuepb! H TaMrrnHepbI Il COIlCTCKOM POCCHH. MOCKBa, 

Arpa<j>, 2000, c. 133. 
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BKJ1fO'fa51 nOJH1TI1Ky. BJ1I151Hl1e 3TOm 

Tpe6yeT CneUI1WbHOm I1CCJ1eJJ.OBaHI15I. 

I1CTOpH5I H COBpeMeHHa51 CliTyal{l15l 

npOTHB060pCTBa lJ(:M,łHC:KCil1 

60pCTBO BKJ1fOt IaeT YHHB1ep(:WbHble 

IlmmJ1eHl1e 11 POCT 

CT5IMH, KOHcpm1KT 

JJ.OCTmKeHI15I nOmUl1'łeCKliX 

MOryr 6bITb pellleHbl 

npeBpalll.aeTC5I B Kpyr 

KOTOpblX 6eCCHJlbHbI peaKUl10Hepbl, "'P,rhA"''' 
pacna.na I1Mnepl1H B03HI1KafOIll.I1e Ha liX 

«3MeI1HbIM lU1Y6KOM 

Ha nOCTcoBeTcKyfO peWbHOCTb 

KOTopble He 

11 TCX )lee B O"fHOllleH1111 

11 peBOJ1fOUHOHepbl. B nepl1oJJ.bI 

CTaHOB5ITC5I 

Kapbep. 

fOCYJJ.apCTBO npeBpalll.aeTC5I B caMOJJ.OBJIefOl.UYfO Hei~nc)CO!OHO pelllaTb 

COlJ,HaJlbHble np06J1eMbl, XOT5I 

60J1blllem CJ1051 J1fOJJ.eH, He c03JJ.afOlll.l1X 

B COCTaB 3TOm CJ1051 BXOJ].5IT CHJ10Bble 

nOCTI1MnepCKI1e rocYJJ.apCTBa COXpaH51fOTC5I JJ.IDKe 

l1 ueHHoCTeH. 

6fOpoKpaTI15I. IlO3TOM)' 

06CT05lTeJ1bCTBax. IlpaB5Illl.l1e KJ1I1K11 c nOMOlll.bfO CHJlOBblX 1"r'''/l<''T'\/n 

npeo6pa3YfOT rOCYJJ.apCTBO B COCJ10BHbrH I1HCTI1TYT
5
. 

KaK np05lBJI5I1OTC5I 3T11 np06J1eMbl 11 npoueccbI B nOCTI:OB,eTi;KCll1 

,n,'U! 3Mnl1pWleCKoro ypOBH5I aHaJll13a 51 

poccHi1cKO-'fe'feHCKOH BOHHbl (I 996 COCTaBJ1eHHOH 

)l()'pHaJll1CTaMH l1 npaB03aIll.I1THMKaMI1
6

. JTOT TeKCT BKJ1fO'faer' Onl1CaHl1e nOJ1I1Tl1-

'fecKI1X npe.nnocbilloK 

JJ.eHCTBI1H, nepe4HCJ1eHl1e MHO)!(eCTBa KOHKpeTHblX 

'feJ10BeKa pOCCHikKOH H 4e4eHCKOH CTOpOHOHI1 BblBOJJ.b!. ł-'fVT'Pf'TOPUUn JJ.1151 

pellleHI151 nOCTaBJ1eHHOH 3a.na4l1 MOryr l1Cn0J1b30BaTbC5I 

CTOpOHbl l1 He3aBl1Cl1MblX OpraHI13alJ,Hi:i. TaKl1Ml1 

J1araJ(). YKa3aHHa5I XpOHHKa - OJJ.HH 113 OTHOCHTeJ1bHO 

rpacpHl.\eCKI1X I1CTO'fHl1KOB. He06xoJJ.l1MOCTb ero KDI1TJrf4(~C~:OH 

H51eTC5I MHmKeCTBOM cpaKTOpOB, B TOM {łl1CJ1e 

3 CM.: TYPUl111 Me)!(JlY uD!Jv.mH H A3Heit HTOrl1 ellponeH3aUHH Ha HcxOlle xx BeKa. MOCKBa. 

PAH,2001. 

CM.: MaKapeHKO B. n. KaBKa3 KaK npellMeT KOHuellTOJlOrl1'łecKoro aHallH3a /1 Sofia, 2001, 

N2 c, 128-147. 

He06xOllHMOCTh npl1MeHemHI nOHJlTI1!! «KJlHKa)} (a He 3JlHTa) lIJlll atIamna nOCTCOBe1'CKOH 

peaJlhHOCTH 060CHOBaHa B pa60Tax: MaKapeHKO B, n. COuHaJlhHaJl CTpyKTypa: lIBHhle H CKpblTble 

3JleMeHThl. POCToB-Ha-L{oHy, J1oroc, 1992; ToweHKo )1<. T. 3m1Thl? KJlaHbl? KaCTbl? KJlI1KI1? KTO 

npaBHT HaMI1? II COUI10JlOrH'-!ecKHe HCCJlelIOSaHl1l1, MOCKBa, HayKa, 1999, N2 10. 
6 CM.: POCCliJ!-l.Je'-łHJl: uenb OllJl160K 11 npecrynneHI1H. COCTaBI1TeJlH 0PJlOB 0, n., 

A B. 3aeHbl!, 1998. Bce UliTaThl li lIoK)'MeHTbl npl1BOlIlITClI no :noH KHHre, 
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<le'łeHCK020 B ,Ll,aHHbIX CTaTbRX 51 COCpe,Ll,OTO'-lyCb Ha nOJll1T114eCKMX 

npe,Ll,nOCbIJIKax 11 XO,Ll,e Boop~KeHHOro KOHrpmucra. ,Ll,OKyNleHTbl 11 u,I1TaTbI 

npHBO,ll)ITC5I no XpOHMKe. 

IIoJIHTHąecK2s KOHbIOHKT}'p2. B KOHl(e l 

aKTYaJlbHOCTb BbDKI1BaHI151 4eLJeHI.leB KaK 3THl1LJeC­

sce nOKOJleHI1J1 KOTOpOI1 XpaHHJlI1 naM5ITb o BOHHe c 

CTaJlHHCKI1X penpeccHRx 11 ,Ll,enop:TaQHI1; MeCTHa51 

npfłmarta 3TOT Bonpoc, ,Ll,Cl.il 3rprpeKT eJlsa B03HI1Kf1a B03-

M 0:lKHOG'Tb nOJII1TI14eCKMX TeM; 3a5lBJleHHR b. M. '-''',DW,YH,IU 

KIDK.LI.a5I MO)KeT opaTb CTOJlbKO cyBepeHI1TeTa, CKOJlbKO nA"'n,'>""!"""" 

EJlbU,I1H XOTeJl nOJlH>lTb CTaTYC POCcm!, ero npOTI1SHI1KI1 CTaTYC Teppl1TOpl1H 

POCCI1H. 

CJleAYeT '-lTO B He 6blJlO l-OpH,Ll,H'łeCKOrO 11 nOJlI1Tl1LJeCKOrO 

paseHCTsa COl-03HblX 11 aSTOHOMHblX pecny6JII1K. Dpl1 C03,Ll,aHI1I1 fleHI1H 

11 CTaJll1H npHJlaJIl1 

sePTI1KaJlb SJ1aCTIl 

~CTpl1aJ1bHOH 11 CI1JlOBOH 

OTCyTCTSl1e 

He3aSI1CI1MbIX nOJ1l1TI1LJeCKHX 

Me*AYHapOJlHOrO 

rpOp~ryJIaM pl1TYaJlbHyl-O 

Ha G'TpyKTYPax 

no Mepe 

npaSOBOH 11 n0J1l1T114ecKol1 

PeaJIbHa5I BJ1aCTb 

HO CTpYKTYpa ObiJla 

COXpaHeHHR 

pecnYOJlI1KM MOrJlI1 npCTeH)J.OSaTb Ha pOJ1h 

c T04KM 3peHHR rpOpMaJlhHblX TPI;0()83,HI1ł1 

Ho 3TO~ry I1}'T11 nblTCl.ill1Ch nOHTI1 aSTOHOMHhle pecny6J1I1KI1. l1X rpOpMaJlb-

Ho-npaBoBoe nOJ1Q)f{eHłle OTJll14aJ10Cb OT COl-03HhlX. B aBTOHOMH5IX He OhIJlO 

nOJll1TH4ecKol1 łlHrppacTpyKTYPbl )J.Jl5I KOHTpOJlJl ooweCTBeHHoro 

nOJl,lJ,ep)KKM MOCKBbL caMOOnpe,Ll,eJleHI151 Hau,I1H BrmOTb ,Ll,0 

06pa30BaHI15I CaMOCT05ITeJlbHOrO rocy,Ll,apCTBa npOB03rJ1aWeHO s npas 

HapoJloB POCCHH 2/15 1917 r., a 3aTeM nepeULlO B Me)I\JlYHOJlHble 

JlOKyMeHTbL B Ml1pOBOH npaKTI1Ke HeT ropl1,Ll,114eCKI1X CTaH)J.apTOB 11 MeXaHI13MOB 

ero peaJII13au,l1l1. nOmlTl1Ka B 3TOM Bonpoce Ha 

C04eTaHłlH np0113S0J1bHbIX 

B 60pb6e c pa3BaJIilBalOlUliMClI 

cM.C. 

Ipe)l.CI~)J.a:reJICM BepxOBHoro COIlCTa PC<PCP !1 Rli)J.CpOM 

OTolK)J.ecTBRlIRCll c CO!03HblM ueHTpOM 110 rJ!3SC 

g «I1pOHHJl liCTopmm B TOM, 'HO nocne BTOpOH M!1pOBOH BOHHbl CTaJlHH 

B '-IRCHbl OOH Bce 16 OOSeTCKl1X Ho OOH np!1HllIla 1)IJl.a TOIlbKO 

nopyccillO. Opli pacmwe CCCP P)'KOBOJl.l1TCnli OO!03HblX pecny6J1liK (Ha'-lI1Hall c lKOHrIll1-

pOBaJIil repMI1HOM «c)'Bepemrreri>, I1Pl1Jl.aBalI eM)' 3KOHOM!f'-leCKOe, K)'J1bTypHoe !1 )J.IDKe 3KOJ10rl1'!eCKoe 

cO)J.eplKaH.l1e. B HacrolllUcc BpeMll 60JlbWHHCTOO 6blBWl1X COI03HbLX pccny6flliK IlpHHlITbl B OOH. 

3Ha'lHT, nOCTOOBeTCKI1C PYKoBOJl.HTeRli li OOH 110fll3CK3 cnyCTll peaJIl130BaJlli TIJ1aH CTaIll1Ha M.). 
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y Ka3aHHble ~łBJlemUł 

CKOro napaoa CVlWlJ'eHUm!ert108 

nOJlHTHLteCKHMH npHLtHHaMH POCCHH-

06JlaCTeH 

H KpaeB BbIC1)11aJ1H 3a He3aBHCHMOCTb OT H BKJ1lOLteHHOCTb B POCCl1lO 

O.IlHOBpeMeHHO. OHI1 nO.IlLtepKHBaJll1 3HaLtemle TOrO HJII1 .Ilpyroro B 3aBI1CHMOCTH OT 

nOJlI1TH'-IeCKOH KOHblOHKTYpbl. KaK LtaCTH CCCP 6bl110 

B Bcex TeppHTOpHH H He nblTaJ10Cb 

yCTaHOBHTb npaBOBble OTHOllleml5J c m1MH. 

M. C. lop6aLteB caHKUHOHHpOBaJI npHMeHeHHe CHJlbl nponm HaCeJleHl15I 

pemOHOB (HaropHblH <PepraHa), B KOTOpblX 

C03peJlH MOlll,Hble ueHTP06e)KHhle .IlBH)Keml5l. HallleJl 061ltHH 5l3bJK 

C pyKoBO.IlHTeJl>lMH COlO3HbIX OH HCnOJlb30BaJ1 aJ1bJIHC c HHMH .llJ151 

YKpermemu! POCCUilcKOU MOCKBbl H cBoero roCy.IlapCTBa. 

COlO3HblH ueHTP He Melllan BHYTPHpOCCHHCKOMy cenapaTH3MY .llJ151 nponmoseca 

yCHJleHHlO n03HUHH EJlbUHHa H npaB>lIltHX KJ1HK COlO3HblX pecny6mlK. 

KOHCyJlbTaHT EJlbUHHa no npaBOBblM BonpocaM nOJlHTHKH M. COllHHHJl 

meopulO npomU60Cm05LHUJł COlO3Horo H '''''UT''''''' BJlaCTH B MOCKBe, 

nOJlara5l pacna.Il CCCP )KepTBOH pa.IlH CO:X:D,łHt~HI1L11 ueJlOCTHOCTH POCCI-Hl. 

3Ta KOJlJlH3H51 HaH60Jlee pe3KO 

caMOH coeemCKOU aBTOHOMHOH 

HblH napTHHHblH 61OpOKpaT ,ą 3aBraeB. 

3a.IlaLteH 06KOMa KTICC COKpblTHe 

ClIHTaJ1aCb 

r. elO PYI<OBO.IlHJlTHnHlI­

nOJlaraJ1 maBHOM H.IleOJlOrH'-IeCKOH 

HCTOpHH H0516p51 

1990 r. OH (B KaLteCTBe npe.Ilce.IlaTeJUI tsepxlOBl-IOf 

ABTOHOMHOH COBeTCKOH C()Ul-iaJnHrryllle~C 

UHlO o rocY.IlapCTBeHHOM 

cornaCHO KOTOpOH 3a HelO npH3HaBaJ1HCb 

TBa. TaKoM XO.Il 3aBraeBa .IleJlaJ1 ycrynKy 

o.IlHoBpeMeHHo npH06peTa51 lllaHC JlaBHpOBaHH>I 

.IlOMOM, B KOTOpOM ąelleHeu LteJlOBeKOM. POCCHH-

CKHe H COlO3Hble BJlaCTHble CTpyKrypbl He npOTeCTOBaJ1H 3Toro aKTa. 

""""f.JI"I<U:lOT1:V 3aBraeB Bblpa3HJl Bomo ut:HIH~H~lIIIiIO 

aLICH), COCT05JBlllerOC>I 

HecpopManoB, 

TIpe.Ilce.IlaTeJleM 

.IlaeB 6blBIllHH KOMaH.llHp aBHa.IlHBH3HH, yLtaCTmlK 

THBbl ero BJlI15JHl15I Ha cHryaUHlO B pecny6JlHKe B ""..,,,,,-,u,,-, 
I1cnOJlKOM OCLIH paCKOJlOJlC51 Ha naLlVl\J'ndJ 

CTaH JlH,D.epOM Ha.Il 

Vll\.J'CA·'''''. a 3areM OH CTan HeKpI1TW!eCKI1 

npl1MeHlITbClI B COBeTCKOH 11 110CTCOBeTCKOH 11 I1OJ1I1TI1'leCKI1X HayKax. 

!O Oll,HaKO fJlaBHblM }lCTOlJHI1KOM BHYTPl1pOCCI1HCI<OH HaLmOHaJ~b~liO-[)eflIiOtla 
6&1J1 TarapCTaH. 
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PeQlopMaTOpaMI1-,QeMOKpaTaMI1. 

XOBHblH Co BeT l. 

ero 3aHBJleHl1e - npli3bIB pacrrycTl1Tb 

BecHOH 1991 r. nOCeTHJl KaH,QMaT B npe3l1,QeHTbl POCCl1l1 

li no BTOp l1JJ : CTOJlbKO cyBepeHl1TeTa, CKOJlbKO CMO:>KeTe nOHeCHI». OH He 

11 PYKOBO,Ql1TeJl5lMl1 OClffi, He C4l1TaH HX 

cpOpMaJlbHO nOMep:>KaJl KaH,Ql1,Qarypy 

19-20 aBryCTa 1991 r. OH 6bIJl B MOCKBe 

aBrycTa BblCTyITHJl npOTHB fK41l
12

• Me)K):ty TeM 

KOHf'pecc qe4eHcKoro Hap0,Qa. 

HCnOJlKOM 

11 KBaJll1cpl1Ul1pOBaJl KaK ero 

npOBaJla MI1TI1Hf'OB3Jł aTaKa nepeBe,QeHa Ha 3aBraeBa 11 uepXOBI'łbIH 

I1HryrneTl1l1. Ha 3TO He nOCKOJlb~y npeTeH,QeHTbl Ha BJlaCTb 

OKa3aJlHCb (<'l)':>KaKal\fI1». 

6blJl p5!,Q 0CPI1Ul1aJlbHbIX 

,QeJleraUHH, 3aBraeBa ° He,QonycTI1MOCTH CHJlOBOro 

pa3peWeHI1H Kpl1311Ca BJlaCTl1. OKlffi B 3TO BpeM.lI CPOPMI1POBaJl HaUI10HaJlbHym 

rBap,QHID, 3axBaTblB3Jł c apMeHCKMX CKJ1a,QOB. B KOHue aBrycm OHa B35!Jla 

no,Q KOmpOJlI, TeJleBI1,QeHl1e 11 3,QaHl1.lI l1CnOJlHl1TeJlbHOH BJlaCTI1 

(BKJ1ł04a5! . 14 cem5!6p5! B f p03HblH npl16blJl 

BepxoBHoro Xac6YJlaTOB, no,Q PYKOBO,QCTBOM KOTOPOro 

nOCJle,QH5I5! CeCCl1lf TIo peKOMeH,QaUl-iI1 

npI1H5!TO OTCTaBKe 3aBraeBa 11 caMopocnycKe Be. HOBble 

Ha3HaQaJlHCb Ha 17 a Ha nepeXO,QHbIH nepYlo,Q BJlaCTb nepe,QaBaJlaCb 

BblCWefl.-i)' COBery Qe4eHo-I1HrywCKOH Pecny6mfKH H3 32 nArTVT'"'W''' 

BCKope 3TOT COBeT OT ero l1MeHH CTaJlH ,QeHCTBOBaTb pa3Hble rpynnbl. 

B flJiTb 4eJlOBeK 

113,QaJlH 3aKOHbl H nOCTaHOBJleHH5! ,QJlli 

OKIIH KaK BepXOBHoro opraHa BJlaCTl1. 

3TH ,Q0KYMeHTbl łOpMI14eCKH 

HbIMl1: «B QeLIHe Ha4aJlC5! nepMaHemHoro ,QBoeBJlaCTl1.lI, 

TIpYl 3TOM Ha cpOHe ,QByx KpynHblx 

BJlaCTl1 11 BJll15!Hl15! 11 BblCWI1H co BeT. B. B03HI1KfulH 

l1 ,Qpyrl1e He3aBl1CI1Mhle, HecpopMaJlhHble BJlaCTHble rpynnbl 

ypoBIDm (c. 

6 ,QeneraUI15! BO rJlaBe c Bl1ue-npe311,QeHTOM 

nblTaBWl1MC5l CMipaTh ponh «MHPOTBopua». 

naTpOHa:>KeM Ha O,QHH ,QeHb co6paJlC5! BpeMeHHblH BblCWI1H co BeT. Ho B 

BblWeJ1 B OTCT8BK)' 11 rrOCeJ1I1J1ClI B 

KOMIHeT no LIpe3Bbl4aHHoMy TI0J10lKeHMlQ. 

f'''L'1'",~na rrpH HeBblllCHCHHblX 06CTOllTeJ1bCTB8X 6blJl llbl6poWCH 113 OKHa rrpenCCJlaTeJ1b 

COBeT8 B. KYUeHKO. 



82 BUKmop n. MaKapeHKO 

PYUKOH 8 OKT~6p~ cnenarr nOKnan B BepXOBHOM COBeTe POCCHH C pe3KOH 

OueHKOH Cl1ryaUHH. B 1'01' )I(e neHb Bblwno nOCTaHOBJleHHe Ope3HW1yMa 

BepXOBHoro COBeTa POCCI1I1 «O nOJlI1TWreCKOH Cl1ryaUl111 B LJJ1P» , B KOTOpOM 

BpeMeHHblH BblCWI1H COBeT npl13HaBarrC~ eW1HCTBeHHOH 3aKOHHOH BnaCTbl-O 

11 Tpe60BanOCb pa30py:xmTb He3aKOHHble 60eHU3upoeaHf/ble rjJopMupoemlwl. 

BOTBeT 0K4H nOCTaHOBHn: neHCTBI1~ PyUKOro paCCMaTPI1BaTb KaK BMe­

warenbCTBO BO BHyrpeHHl1e nena LJe'-fHH 11 06b~BneHl1e Boopy)KeHHoro 

npOTI1BOCTO~HH5! MOCKBbl 11 rp03HOro; 3aMblcnbl poccHikKOro npaBI1TenbCTBa 

npOTI1BOCTO~T '1e'leHcKoMy Hapony; OT03BaTb 113 Boopy)J(eHHbIX CI1Jl CCCP 

BOeHHOCJly)I<aW:HX-'1e'leHueB, M06Hnl130BaTb Bcex JlHU My)l(CKOrO nona OT 15 no 55 
14 

JleT 11 npHBeCTI1 B 60eByl-O rOTOBHOCTb HaUHOHaJIbHy:I-O rBapnHI-O . 

10 OKT5I6p51 BepxoBHblH COBer POCCill1 npHH5!n nOCTaHOBJleHHe «O nOJlO)l(eHl111 

B LJel leHo-l1HryrncKOH pecrry6JIHKe», a PyUKOH pacnop~nHnC5I nonrOTOBHTb yKa3 

O BBenemm '-fpe3Bbl'laHHOrO nOnO)l(eHH5I B LJe'lHe. 19 OKT5I6p51 EnbUI1H 06paTI1JlC5I 

K nl1nepaM OKLJH c <paKTH'IeCKHM ynbTI1MaTy:MOM
I5

. 20 OKT5I6p51 CnenaH 

14 CIleLIyeT OOLI4epKHyrb, YTO HaUHOHaJlbHbfe rsapLIHH K TOMy IlpeMeHH YJKe cymecTIlOBaJlH 

B Ilpl16aJlTl1HCKl1X pecoy6J1HKaX H fpy3HH H QlOpMl1pOBaJ1I1Cb B A6a3HH 11 CeBepHOH OCeTHH, HO 

He KBaSll1qnuU1pOBaJUlCb MOCKBOH KaK «He3aKOHHble BOeHl13HpOIlaHHble (POpMHpOIlaHHlIi>. 

15 IlpHBOlKy ero OOIlHbIH TeKCT: «06pameHHe K JlHLICp3M YlCOOJlKOM3 06meH3UHoHaIlbHoro 

KOHrpecca yeyeHCKOro H3poLIa. Ha opoTlIlKeHHH OOCJleLIHHX HeLIeJlb MHpH311 3eMJlll 1.le4eHo­

YlHryweTHH OpeIlpaTHJl3Cb Il 3peHY M3CCOBblX 6ecoopllLIKOB H BoopylKeHHblX CTOJlKHOBeHHH, 

conpOBOlKLIaIOmHXCll 33XIlaTOM roCYllapCTIleHHblX yYpelKllCHHH, oorpOM3MH, 6eC4HHCTB3MH 

11 rH6eJlblO JlI01leH. IlpHYHHa :3TOro - B OTKpOBeHHO aHTI1KOHCTHTyUHOHl-IbIX, OpOTl1B03aKOHHblX 

JleHCTBHllX YlC110JlKOMa 06meHaJ.I.HOHaJlbHOro KOHrpecca 4C4eHCKoro HapOLIa H ero Jll1)1epOB, J<OTOpble 

CTpeMJlTClI LIeCTa6HJlH3Hposafb CHT)'aUH10 B pecrry6J111Ke H B3l1Tb BJlaCTb B CBOH pyKl1 l1yreM HC110Jlb30-

BaHID! OpraHH30BaHHblX HMH Boopy;KeHHbIX OTpllLIOB TaK HaJbllk1.eMOH «HauHOHaJlbHOH rsapLII1H». Bce 

l1peLIl1pHHlITble B paMKaX OOJlHTH'leCKHX l1eperoBOpoB Mepbl He Opl1lleJlH K BOCCTaHOIlIleHHlO COOKOH­

CTIlID! H rpaJK!laHcKoro CornaCH51. HanpOTHB, 06CTaHOBKa CldHOBHTClI Bce 60Jlee HenpeLICKaJycMOH 

H 'lpesaroH caMblMH cepbe3HblMH 110CJleLICTIlID!MH LIJIIl HaCT05lluero 11 6y,uywero pecny6IlHKI1. TaI,oe 

OOJlOlKeHl1e He MOlKeT 6bITb TepnHMO. YlCX01lll 113 HHTepeCOB o6eCl1e'leHHlI 6e30naCHOCTH rpa)!()1aH 

H OXpaHbl KOHCTHT)'UHOHHOro CTpOll YeYeHo-YlHrywCKOH pecny6JlHKI1, Ha OCHOBaHHI1 l1peLICTaBJleHHbL,( 

KOHCTHT)'UHeH H 3aKOHaMH PC<!JCP 110JlHOM04HH H Jle>KameH Ha MHe OTBeTCTBeHHOCTH 3a cy,ub6bI 

HapOLIOB 11 lKH3Hb mOLIeH Tpe6ylO OT Jll1)1epOB HCOOJlKOMa 06meHaul10HaJIbHOro KOHrpecca 4eyeHcKOro 

HapOLIa H nOMeplKHBalOmHX ero rpynmlpoBOK npeKpameHHll l1pOTI1IlOnpaBHblX JleHCTBHH 11 OC30roBO­

pOYHOro nOLI4 11 He H ID! 3aKOHy. Ilpe)1JJar310 B Te'leHHe Tpex CyrOK: a) BbmOHHl1Tb lloCTaHOBJleHl1e 

Ilpe3l1)1HY a BepxoBHoro COBeTa PC<!JCP «O OOJlHTH4eCKOH CHT)'auHH H Ye4eHo-YlHf)1UCKOH pecny6-

HI1Ke» N2 1733-1 OT 10 OKT1I6pll 1991 r.; 6) oCBo6oLIHTb Bce 3aXBa'lCHHble 3LIaHHll 11 OOMemeHHll, 

npHHaLIJlelKaml1C rocy,uapCTBeHHblM opraHaM 11 o6mcCTBeHHblM OpraHI13aUHlI~L B) cLIaTb Bec 

HMClOmeeClI opylKHe OpraHaM BHyrpeHHI1X lleJl peCl1y6JlI1KI1; r) pacnycTHTb He3aKOHHO C031IaHHble 

BoopylKeHHble tjlOpMHpOBaHl111. 17 H01l6pll 1991 rOlla COBMeCTHO c BpeMeHHblM BblCWI1M 

COBeTOM Pecny6m1KI1 npOBeCTI1 LIeMOKpaTl14CCKHe Bb!6oPbl BCpxOBHoro COBera llc'leHo­

YlHryWCKOH peclly6J1HKH, peqJepeHllyM o rocYLIapCTBeHHoM yCTpoHCTBe Ye4eHO-HHf)IWCKOH 

pecoy6HHKH comaCHO LIeHcTBylOmeMy 33KOHOLIaTeHbCTBy P C<!JC P. IlpeLIyopelKJlaJO, LITO B CJly4ae 

HeBbll10nHeHI111 3THX Tpe60BaHHH 6YLIyr OpHHlITbl Bce npeL\ycMoTpeHHble 3aKOHaMI1 PC<!JCP Mepb! 
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CJleJJYlOLUI1H war Ha nyfl1 K CI1JlOBbIM peWeHI151M - )J.I1CJlOUl1pYJOLUHeC5I Ha 

reppl1TOpl111 POCCI1I1 BHYTpeHHl1e BOHCKa MB.L( CCCP nepe)J.aBaJTl1Cb no)J. 

1Opl1c)J.I1KUIDO POCCI1I1 (YK33 npe3HLI.eHTa N2 146 OT 20.10.1991 r.). 24 OKT5I6p51 

npe311)J.eHT PC<l>CP Ha3Ha411Jl Hapo)J.Horo )J.enyTaTa PC<l>CP A. ApcaHoBa 

CBOI1M npe)J.CTaBI1TeJleM B LJe4eHo-l1HrywcKoH pecny6JlI1Ke. ApcaHOB - 4JleH 

cppaKUl111 KOMMyHucmbl Poccuu - He nOJlb30BaJTC5I yBcoKeHl1eM B LJe4He, 3aTO 

ero po)J. 6bIJl aBTOpI1TeTeH. 3TO - nepBa51 non bITKa pOCCI1HCKOrO pyKOBO)J.CTBa 

B03pO)J.I1Tb 11 CblrpaTb Ha pO)J.OBbIX OTHOWeHI151X O)J.HOBpeMeHHO c nO)J.rOTOBKoH 

CI1JlOBOrO peWeHI15I np06JleMbI, 4TO eLUe 60Jlee )J.ecTa611Jl11311pOBaJTO 06CTaHOBKY 

B pecny6JlI1Ke. 

27 OKT5I6p51 1991 r. (B OTJl.114I1e OT yK33aHHoro EJlbUI1HbIM 17 H05l6p5l) 

COCT05IJlI1Cb Bbl60pbl npe3HLI.eHTa 11 napJlaMeHTa LJe4HI1. Dpe311)J.eHTOM 1136paH 

.L(y)J.aeB. Ero CTOpOHHI1KH yTBep)f(JJ.aJTl1, 4TO B Bbl60pax y4aCTBOBaJTO 72%, a 3a 

.L(y)J.aeBa nporOJlOCoBaJJO 90, l % 1136l1pareJleH. DpOTl1BHI1KI1 yTBep)!()laJTl1, 4TO 

B Bbl60pax Y4aCTBOBaJTO MeHee nOJlOBI1Hbl 1136 11 P aTeJl eH Ha MeHbWI1HCTBe 

113611paTeJlbHbrX y4acTKOB. IlepBblM YK330M .L(y)J.aeB 06b5lBI1Jl He3aBI1CI1MOCTb 

LJe4eHcKOH Pecny6JlHKH. BpeMeHHblH BbICWI1H COBeT He npl13HaJT Bbl60pbl. 

ApcaHOB OpraHI130BaJT B paHoHax pecny6mn<H MI1TI1HrH B nO)J.)J.ep)!(J(y BpeMeHHoro 

Bblcwero COBeTa. 2 H05l6p51 Ilpe)J.ce)J.aTeJleM BepxoBHoro COBeTa POCCI1I1 6blJl 

1136paH Xac6yJlaTOB, KOTOpblH TO)f(e npl13HaJT He3aKOHHOCTb BbI60pOB B LJe4He. 

8 H05l6p51 YK330M npe311)J.eHTa POCCI1I1 B lJ.e4He B BO)J.I1JlOCb 4pe3Bbl4aHHoe 

nOJlQ)KeHl1e (c 9 H05l6p51 no 9 )J.eKa6p5l) 11 OTMeH5IJlI1Cb H33Ha4eHHble Ha 27 H05l-

6p51 BbI60pbl npoMoCKOBCKI1X )J.e5lTeJleH: «EcTb OCHOBaHI151 nOJlaraTb, 4TO 

B OKO-H4aTeJlbHOH Bblpa60TKe peWeHI151 O npl1H51TI1I1 YK33a N2 178 (o BBe)J.eHI1I1 

4pe3BbI4aillioro nOJlO)f(eHH5I B LJe4He - B. M.) y4aCTBOBaJJ He60JlbWOH Kpyr Jl1O)J.eH, 

HO KTO nepCOHaJJbHO j')Ke He y)J.aCTC5I yCTaHOBI1Tb» (c. 100)16. 
MI1HI1CTp BHYfPeHHHX )J.eJl CCCP B. n OapaHHI1KOB 11 npe)J.ce)J.areJlb KTo 

PC<l>CP B. l1BaHeHKo OTK33aJTI1Cb BbInOJlH51Tb YK33 O 4pe3Bbl4aHHOM nOJlO)f(eHI1I1 

11 CH5ITbl c nOCTOB. 3aM.MI1H11CTpa 060POHbl CCCP 11 npe)J.ce)J.areJlb fOCKOMI1TeTa 

PC<l>CP no 060POHHbIM BonpocaM Il. C. fpa4eB, Ml1Hl1CTp BH)rrpeHHI1X )J.eJl 

PC<l>CP A. .L(yHaeB 11 reHepaJTbHblH npoKypop PC<l>CP B. f. CrenaHKoB 

nO)J.)J.ep)!(aJTl1 YK33. Ha 3ace)J.aHI1I1 BepxoBHoro COBeTa PC<l>CP l J H05l6p51 B TOM )I(e 

KJl104e BblCTyrnUlI1 PyuKOH, CrenaHKOB, Xac6yJlaTOB 11 WaxpaH, KOTOpblH npl13HaJT 

3a C060H )J.OJl1O OTBeTCTBeHHOCTI1 3a n05lBJleHI1e yK33a. Dpe)J.CTaBI1TeJlI1 cppaKUI1H 

BblcrynHJTI1 npOTI1B. YK33 OTMeH5lJlC5I, a B nOCTaHOBJleHl111 BepXOBHoro COBeTa 

TPe60BaJJOCb napJlaMeHTCKOe paCCJle)J.OBaHl1e 06CT05lTeJlbCTB ero n05lBJleHI15I. flOT 

nyHKT He BbInOJlHeH. 

B HHTepecax HOpMaJJH3aUHH 06CTaHOBKI1, 06eCne'leHHlI 6e30naCHOCTH HaCeneHl1l1 H 3aWl1Tbl 

KOHCTI1T)'UI10HHOrO CTpOll. Ope3HneHT PC<PCP fi. EnbUI1H». 

16 HenocpenCTBeHHbL,\;1 nOBOnOM BblnycKa YKa3a N2 178 nocJl)0I<l1na Wl1<jlpOTenerpaMMa H3 fp03-

HOro B MOCKBy 3a nOnnl1CblO A. ApcaHOsa., KOTOpbJH BnoCnenCTBl111 OTpl1uan qlaKf ee OTnpaBKI1. 



1992 r. Cl11)'alJ,HH H3MeHHJ1aCb. MocKBa npHHID"la 

COyeraHHe pHTOpl1Kł! c OTC~'TCTBHeM 

JJ.eSlTeJlbHOCTH no peam13alu·m He3aBHCHMOCTH LJ:eYHH, OTpHlJ,a­

TeJlbHOe OTHOllleHHe K pacna.n.y H npeJJ.aHHOCTb !1JJ.ee em'iHoro COBeTCKOrO 

rocyJJ.apCTBa. MocKBa He XOTeJla npl1HHMaTb 110nHTHLleCKHe pellleHI151, 

OTOJJ.BI:'iHyna yeyeHcKYID np06JleMy Ha BTOpOU llJlaH, cpaKTHyeCKH I1pl13HaJla 

110JlHOMOYH5I )lyJJ.aeBa, JJ.OJDKHOCTHhIX mm 11 I1HCTI11)'TOB BnaCTI1, 3aKOHOB 

11 l1apJlaMeHTa LJ:eYHH. B Ocpl1UHaJlbHbIX Bblcryl1neHHHX 

H 3a5lBneHI151X BblClllHX nHIJ, roCYJJ.apCTBa Bonpoc cTaTlca He ynoMH-

t1anc5I. TaKoe 110nO)KeHHe COXpaH5InOCb B 1992-1993 rr1 
• 

OceHbIo 1991 r. HaYaJlaCb MaCCOBaH npona)Ka 0p)l)i<IDl co CKJla)J.OB JJ.Hcno-

B BOI1HCKHX YaGreu. BHaYaJle ero 110XHmaJll1 ueU38ecmUble 
)luz/a, 3al'eM 6pano noJJ. KOHTponb JJ.YJJ.aeBCKoe B 1 r. 

)lyJJ.aeB npe)J.J10)Kl1JJ MI1HI1CTpy 060POHbi POCCI1I1 E. 11. WanOlllH11KoBy nnaH 

pa3JJ.ena BoeHHoro 11 MymeCTBa: 50% BbiB03HTC5I, a 50% OCTaeTC5I B 

llIanoll1Hl1KoB He cornaCl1JJC51. TIocne ero OTCTaBKH HOBbiH MI1H11CTp Boopy)KeHHbiX 

CHJ1 POCCHH 28 MaH 1992 r. 3acpHKCI1pOBaJl nepeJJ.ayY LJ:eYHe 60eBoH 

TeXHHKH, Boop)l)KeHH5I, l1M)'meCTBa 11 3anaCOB MaTepl1aJlbHbiX cpeJJ.CTB. 

d:>aKTH'-IeCKH He 6blJlO paBHoro pa3JJ.ena op)0l.<H5I !1 BoeHHoro I1Myw.eCTBa. TIOl1blTKI1 

ero BblB03a c TeppHTOpHH qeYtlH 6nOJ(}lpoBanHCb
I8

. 

nepelllno Bce Boop)"A<emfe, HaxOJJ.I1BlIleeC5I Ha Teppl1TOpl111 

a3pOnOPTbl f'p03Hblll-CeBepHbIH, XaHKaJla, KaJlI1HOBCKaH, lIlaxTbl CTpaTerH4eCKI1X 

B paHoHe B LJ:e1llle OpraH1130BblBaJlaCb HalJ,110HaJl.btlaH rBapJJ.H5I no 

HaJJ,HOHaJlbHOH rBapJJ.1111 OCeTl1l1, KOTOpM He BbIXOJJ.a 

113 TaKI1M 06pa30M, MOCKBa 3aKJTIOY:HJ1a COrnallleHl1e o BbIBOJJ.e BoikK 

c Teppl-lTOpl1l1, KOTOpylO CYHTana 11 nepeJJ.aJla Boop)"A<eHHe 

17 B 3TH rO,llbl MOCKBa 3aHI1ManaCb TaTapaMH, a He '1e'leHuaMI1. 

18 ABTOpbl npl100.llllT ,llaHHble KOMHCCHI1 rOC)illapCTlleHHOH J]yMbl POCCI1I1 no paCCJle,llOBaHl1l{) 

npW.J.I1H 11 06CTOllTeJlbCTB KpH3I1Ca B 4e"leHCKOH Pecny6mlKe, nonyqeHHble 113 wra6a 

tlOOP~f)l((~HHlblX CYIJI POCCHI1. no COCTOllHl11O Ha l lIHBapll 1992 r. Ha TepprrrOpl-1I1 4e"lHl1 H.MeJlOCb: 

nycKOBble ycraHOBKI1 paKeTHhlX I\UMI1J1eKCOB CyxOnyTHblX OOHCK - 4, Cil!'lĄoneTbI 

(J1-39, 260, TaHKH 42, 60eBaJl MaJ1JI1Ha neXOTbl - 34, - 14, MaJlble 

nPT'lrI"c,n(,ul1l)OBaHr{ble TlIra"ll1 44, aBTOM06H.J1I1 - 1063, apTl1J1Jlepl1ikKl1e CI1CTeMbl - 139, npOTI1BOTa-

HKOllble Cpe,llCTBa 10 I, 3eHl-ITHO-paKCTHble KOMnneKCbl BOHCK 060POHbl 4, 

3eHlITHble Opy,uHlI 9, 3eHlITHble yCTaHoBKI1 - 18, nycKOBbJe 3eHlITHO-paKeTHble KOMnJleKCbl 88, 

CTpenKoBoe 0p)')Kl1e l1yJleMCTbl, nl1CTOJleTbl, BI1HTOBKI1 - 33748, 60enpl1TIaCbl 

27, llBl1auHoHHble paKeTbl P-23, «; (unyK) - 117, llBl1BUI10HHble paKeTbl P-60 (W1)'K) - 126, 

llBI1atjl101lHble CHapll.lIl>1 nU-23 urryK) 7, 3eHlITHble ynpaanlleMbJe paKeTbl C-75 105. 

CHapll,llbl c rOTOBblMH. nOpaJKlllOlllllMH 3neMelITaMl1 3BW-1 11 3BLU-2 (W1)'K) 590. 

roplO"Iee (TOHH) 3050, semeooe I1M)weCTBo 38 000, 3a I1CKm{)'leHl1eM He6oJlbworo 

paJJlWlHlI B aBTOM06I1JUlX, npOTHBOTaHKOBblX Cpe,llCTBaX, nyCKOBblX JeHHTHO-paKeTHbIX KOMnJ1eI<cax 

11 CTpeJlKOBOM Op)')KH H llce 3TO BOOp)')KeHHe H OOeHHal! TeXHI1Ka 6hma nepe.IlaHa (11J111 3a;<~sa'ieH 

4e'leHCKOH pecny6JlliKe no COCTOJlHI1l{) Ha 10.08.1992 r. (c. 106-107). 
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cqHTaJla He3aKOHHbIJWU 

a6COJ1!oTl!Oro OTCYTCTB~ 3aKOHHOCTH. 

Bo BHewHeH nOJlI1TI1Ke JJY.ll,aes npe.ll,n04HTaJl 

KOJlbHblM MepOnpl1UI1J!M, qeMY MocKBa He 

HHOCTpaHHblX .ll,eJl ąeąHI1 - BblXO.ll,~bl l13 

11 fpy31111 B o6xo.ll, MOCKBbl OK33aJ1HCb 

JlWUlble KOHTaKrbl npOTO­

I1epsble MHHHCTpbl 

. OcpH~HaJlbHble KOHTaKTbl 

nOCJle Toro, KaK 

B rpy3l1HO-

pecppeHOM BceH 

fJlaBHblM 

I1HCTpyMeHToM yperyJl.HpOBaHJ15l OTHoweHl1ii: c OH Cąl1TaJl Jll1ąHYłO 

"I'·rn".tr(l C EJlbUI1HbIM: «I1poTHBopeąl1e B HaMepeHmfX .ll,syx npe3l1.,lJ;eHTOB I1MeHHO 

no 3TOMY nOBO.LJ,y nocJ1)0Kl1JlO O.ll,HOH 113 maBHblX npl1'·łl1H Ha4aJla H 3CKanaUHH 

KpOBOnpOJlI1TI1~» (C. 108). 
Ha3Haą.l1Jl CBOI1M Jli14HblM 

aKKpe.ll,HTOBaHHOro npaBHTeJlbCTBOM 

B UJ. 
ero yąaCTHI1 BellaCb 

19 y!3 06lUeH I.JI1CJleHHOCTII 865 TbIC. no COCTOllHI1IO Ha 1985 5000 qel.JeHuell npOlKl111aeT 

B CM.. Ml1pa. CnpaBOI.JHHK. non pen. EpOMJlClI 

fO. B. MOCKBa, COBeTCKaSl 3HUHKJlOnellHlI, 1988, c. 508 
20 no pe3yJlbTaT!lM llCTpCI.JH B C04H 6blJl npHHlIT o pe3ym,TaTax BCTpel.JH pOC-

CH~!CKOH H 'łe4eHCKOM rpynn 3KcnepTOB». OH rnaCHJl: «POCCHMCKall H t!e4eHCKall rpynnbl 3Kcnep-

TOB, npOBOJI,HBWHC npenBapl1TCJlbHylO BonpOCOB, nmumpyeMblx llJlll 

nOJlHOMOI.JHbIMI1 neJlCraIJ,HlIMH pecny6S1HK, npHWIJlH niHl HHX HHlKecSlenylOLUHe 

peKOMelwaUHH: I. neperoBopbl oqmuHaBJlbHblX ,ueJleraUHM 060HX CTOpOH B TpeTbeH 

,ueKaue anpeJljj 1992 rolla B r. C04H «(Jl.aroMbIC»). B03rJla!lJlllIOT lleSleraUHl-I 3aMeCTHTeJll1 npe-

nce,uaTeml Co BeTa POCCHMCKOH <l>enepsuHH H lle'łeHCKOH 

l..JHCJleHHblH COCTsa K8l1<llOH lleJleraUHH 15-20 'łeJlOaeK. II B nOBecTK)' ,uHl! npellCT0511UHX nepe­

roBOpOB MeJKIly neJleraUHlIMH POCCHHCKOH <l>ellcpauHH 11 l..Je'-leHCKOH 3KcnepTbl 

06eHx CTOpOH npenJlSralOT BKJlIOI.JHTb cSlellylOlUHe BonpOCbl: I. nOJ1Y1TYll..JECKYlE: O npH3HS­

HHH nOJlHTH<,eCKOM He3aBl1CHMOCTH H rocynspCTBeHHoro cyBepeHHTCT8 l..Je4eHCl<OH 

06 OnpelleJ1eHHH nOJlHTI1Ko-npaBOBOH (jJOpMb! B3aHMOOTHOWeHl1H Melł(;.'\y 4e4cHcKoH 

JlHKOI1 H POCCHMCKOH <l>ellCpau.HeM. 2. TIP.t\BOBbIE: MelKrocYllapCTBeHHblx, 

Mell<napSl!lMeHTCKI1X B38HMooTHomeHHH; oxpaHa npsB, cB060n, 3SKOHHblX HHTepccoB rpa)lwaH, 

npOlKHBaIOlUHX Ha TeppmopHH 060HX rocynapCTB, He3aBl1CHMO OT HX HaUHOHaJ1bHOCTH, 

B COOTBeTCTBHH c o6LUel1pli3HaHHblMI1 MeJKIlyHapo,uHo-npaBOBblMH HOpMaMI1, 3. 3KOHOMYl4E­

CKYlE: 06 3KOHOMl14eCKOM npOCTpaHCTBe POCCHHCKOH <l>e,uepau11l1 11 4e4CHCKOH 

o 6aHKOBCKOM H <pHl-!aHCOBOH cHCTeMax: o COUl1aJ1bHOH, ueHOBOH H TaMOlKeHHOH nOIlHTHKC; 

o HaY4HO-TeXHHI.JCCKOM H KySlbT)'pHOM COTpy.nHHl.JeCTBC; 11HIllOpMaUHoHHoM 06McHe; O TpsHcnop-

THblX H KOMMyHI1KauHOHHblX CB1I3jjX, BKJlIO'lBll MamCTpaJlbHble 06 ::mepreTHKe; 

o BbUle.~eHHH 1l0J1H 30J10TOro, aJJMa3HOrO H BaJllOTHOrO 3anaca 4e'-leHCKOM H3 

6blBIllero COl03HOro 4. KOJ1J1EKTYlBHOH EE30TIACHOCTYI: O COBMeCTHOH BoeHHoH 

Boopyll<eHHblX CHJ1ax H BOI1HCKHX qlOpMHpOBaHI1S1X, HX MaTepHaJlbHO-TeXHl1l.JeCKOM 

O BoeHHOM KOMalWoaaHHH; 06 oxpaHe 11 :JaIUHTe rocy,uapcTBeHHblx rpaHHl1, HHblX 

Bonpocax KOJ1J1eKTHBHOH 6e30nacHoCTH. III. Jl.o o<pHUHaJ1bHbIX l1CperOBopoB nOJ1!-IOMOI.JHbIX 

POCCHI1CKOH H 4eI.JeHCKOH Pecny6JlHKH npOBeCTH B KOHUC MapTa 

TeKYlllero ro,ua B r.MOCKBe BCTpe'-ly rpynn 3KcnepTOB KBlKllOił H3 CTOpOH llJlll 



86 

nOnrOTOBKa peWaJlMCb npaKTw-IeCKHe BOnpOCbl 6aHK 

POCCMM p336nOKl1pOBaJl cyera lleyeHCKOM Pecny6JlMKM c Ł(eJlbłO neIOeE!OIl'OB 

JJ.JLII COl(HaJlbHOM p33peWeHa Bbl)),aYa 3arpaHnaCnOPTOB rpaJKJJ.aH POCCMM 

)KHTemIM lleYHH). neperoBopbl Ha43J1MCb B C04H l 4 Mapn l r. 

H B MOCKBe r.
21 

B neKa6pe l r. nO)J,rOTOBJleH BapHaHT )J,oroBopa Me)l<,Il.y POCCl1eM H 

On06peHHblM BblCOKHMM nOIDI<HOCTHbIMH Jll1ltaMH 3aKOHOnaTeJlbHOM 11 I1CnOn-

Hl1TeJlbHOH BJlaCTI1 Ho )J,oroBop 11 npyme cornaweHHH He 

nOnnl1CaHbl, a BCTpeYH Ha BblCllleM ypoBHe He COCT05lJlI1Cb. 3aHl1MaJlaCb 

OTHOWeHI1HMM c TaTapCTaH, c KOTOpOM 3aKJUOyeHO COrJlaWeHHe 

° p33rpaHW-leHHH TaKl1M )Ke nYTeM 

p33HornaCHH c (BKJlIOYaH lleymo). 

lVC'V.L\VtV, nOCJIY'Arnn OCerI1HO-I1HfYlllCKHM 

2 HOJł6pSJ 1 r. 3aHBHJl o HempaJlMTere 4eYHl1 B 3TOM !'I.VlmjJ.HY"" , 

POCCI1HCKMe BOHCKa npOWJlI1 TIpl1rOpO)J,HblH paHOH CeBepHOH 

M BblWJlI1 Ha faH)J,ap YTBep)K)J,aJl, '-!TO rOTOBI1JlI1Cb 

BOHTH B lle4H:IO H TOJlbKO ero Jlw-IHOe BMeWaTeJlbCTBO npl1 nOCeIlleHI1H pemOHa 

n03BOJll1JlO OTMeHMTb npHHHToe peweHHe. 10 HOH6pSJ B OTBer Ha Bbl)J,BIDKeHHe 

npOeKTOB 110l<yMeHToB no BonpocaM, BKJl104eHHLIM B nOBeCTKy lIHl! I Y. pa3pewe­

HHe BonpOCOB, BKJTlO4eHHblX B nOBcCTry neperOBopOB oqmUl11lJlLHbIX lleJleraUliH, O(llOPMliTL 

JloroBopOM MClK)ly POCCHHCKOH li 11e'-leHCKOH Y. nary 

BCTpe4 l1 COCTaB oqmUHaJlbHbIX neJleraUHH li 3Kcnepnlbrx rpynn CTOpOHbl 

co06UtalOT npyr npyry 3a ceM!' llHeH 110 Ha'-!aJla neperonopon. Y l. Llml COl'JlaCOBaHHl! npOTOKOJlh­

HblX npouelIyp npellCTamlTellli 06CliX CTOpOH BCTpe4a1OTCJl 3a TPH llHl! 110 Ha4ana nepcrOBopOB. 

B llByX 3K3eMllllJlpax. KalK)lblM HMeCT OlIliHaKOBylO IOpH,Lll14CCKylO CI1Jly. fJlana 

rpynnbl 3KcnepTon POCCHt:iCKOI'i 3aI'IeCTHTeJlh COBCTa 

HeIJXO'BH,::>ro COBCTa POCCHHCKOt:i )!(HI)'JlI1H. fnaBa rpynnM 3KcncpTOB lJeLlcHcKOH 

LlC'lCHCKOI'i 3. 

no pe3ynbTaTaNI BCTpC'l11 B MOCKBe 6blJf npl1HJlT pe3yJlbTaraX BCTpe'll1 rpynn 

3KcnepTOB POCCI1HCKOH 11 t{e4eHCKOH PCcny6Jll1Kl1 Br. MOCKBC 26-28 MM 1992 rOllili). 

OH rnaCI111: HPOCC,!l'lCKM 11 4e4CHCKM rpynnhl 3Kcnepl'OIl, I1CXOnll 113 nOJlHOMO"ll1tl, npellCTaB­

JlCHHhlX 11M COOTBCTCTllCHHO PYKOBO,ll,CTBOM BCpXOllHOro COI3CTa POCCl1iłcl<OH 

11 ITapnaMeHTa t{C4eHCKOH Pccny6JlI1KH, nonTBCplK)lM ITpOTOKOJl o pe3ynbTarax BCTpC411 CTOpOH 

B r, C04H OT ł 4 MapTa TcryLUero rolla H B COOTBCTCTBI1I1 C HI1M, C4l1TalOT npell.-

1l0)KI1Tb K p8CCMOTpCHHlO BepXOBHOMY COBeTy POCCI1MCKOi1 

t{C4CHCKOI'i CJlenylOLUl1e 1l0npOCbl: a) o npl1HilTl111 nOJll1Tl14eCKOH LleKJlapaUHH 

o B3al1MOOTHOWCHHllX CTOpOH; 6) o npocKTax }:(orOBopOB OT 11 l.JC4CHCKOH CTOpOH, 

npOaHaJl113l1pOBaHHblX B XOllC H8CTOilLUCI'i BC'Tpe'łl1. B 38KOHO,ll,aTem,HbIX opraHax 

npOeKTbl lloKyMeHToB 3KcnepTaM COrnaCOBaTb Ha 04epellHoi1 BCTpe4e B Tpen,eM lleKane 11l0HJl 

1992 r. B I1JlH B r. KI1CnOBOlICKe 11 npC.ilCTaBI1Tb I1X Ha yTBCplK)leHI1C nOJlHOM04HblX 

.aCJleraUI1H fnaBa rpynnb! 3KcnepTOB POCCHI'iCl<OI'i B. )!(l1rYfIl1ll. rJlaBa 

rpynnbl 3KcnepTOB t{e4eHcKoi1 Pecny6J1I1KH 3. 51H!:(apol1eB. 28 M8Jl 1992 rona». 
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pOCCHHCKHX BOHCK qe4H.SI BBeJla 4pe3BbI4aHHoe nOJl0)KeHI1e 11 M0611JJI13aul1IO, 

a 14 H05l6p51 - BoeHHoe nOJl0)KeHI1e B nOrpaHJf4HblX c I1HryWe'fI1eH paHoHax. 

15 H05l6p51 KpI13I1C pa3peWeH, BOHCKa OTBe,ll.eHbI Ha 5 KM OT rpaHI1UhI qe4HI1. 

18 H05l6p51 Ha neperOBopax ~OCKBbI c napJlaMeHTCKO-npaBI1TeJlbCTBeHHOH 

,ll.eJleraUHeH qe4HI1 yrBep)J()J,eHa ,ll.OCTI1rHyra51 ,ll.OrOBOpeHHOCTb. B KOHue 1992 r. 

pOCCI1HCKOMy pyKOBO,ll.CTBy On5ITb CTaJlO He ,ll.0 qe4HI1. KOHCpJlI1KT EJlbUI1Ha 

c Xac6yJlaTOBblM e)J,Ba He npI1BeJl K KpI13I1Cy BJlaCTI1 B POCCI1I1. nOCJle,ll.OBaJlI1 

nepeCTaHOBKI1 Ha BepWI1He BJlaCTI1. HecMoTp51 Ha CMeHbI 3aHI1MaeMb1X 

,ll.OJl)l(HOCTeH, WaxpaH BJlllilJl Ha CI1ryaUI1lO. 

B 51HBape 1993 r. B0306HOBI1JlI1Cb neperoBopbI 11 ,ll.OCTJ1rHyr npOMe)l<yT04HbIH 

pe3yJlbTaT: npI1H.SITO KOMMJOHI1Ke 11 npOTOKOJl o pe3yJlbTaTax BCTpe4I1 ,ll.eJleraUI1H 

POCCI1HCKOH cDe,ll.epaUI1I1 11 qe4eHcKoH pecny6JlI1Jill. npaBoBoH 11 nOJlI1TI14eCKI1H 

CMbICJl TII1X ,ll.0KYMeHToB 03Ha4aJl: POCCI151 OcpI1UHaJlbH~ npI13HaeT qe4HlO cy6beK­

TOM npaBa, a ee cpaKTH4eCKI1 ,ll.eHcTBylOI..U.He BJlaCTHbJe CTPYKTYpbI - cy6beKToM 

paBHonpaBHblX neperOBopOB c OTKpbJTbIM I1CXO,ll.OM 11 He OCnapI1BaeT B03M0)I<HOCTb 

Me)l()J.yHapO,ll.HO-npaBOBoro npI13HaHlliI He3aBI1CHMOCTI1 qp; CTOpOHbl 06513bIBalOTC5I 

HaHTI1 cpOpMbI Me)l(pecny6JlI1KaHCKOro 06pa30BaHI151, 06be,ll.I1ID1-lOIll;ero POCCI1JO 

11 qe4HlO Ha OCHOBe ,ll.eJlerI1pOBaHI151 nOJlHOM04I1H; OTBepraeTC5I CI1JJOBOe peWeHI1e 

nOJll1TWleCKOro CTaryca qe4HI1. 

nepe,ll. pOCCI1HCKI1M pecpepeH.LJYMOM O ,ll.OBepI1I1 npe3I1,ll.eHry IJ,eHTpaJlbHbIH 

baHK POCCI1I1 B nOCJle,ll.Hl1l1 pa3 ,ll.aJl ,ll.OTaUl1lO qe4He ,ll.Jl51 nOraWeHI151 3a,ll.OJl­

)I(eHHOCTI1 no BbITIJlaTe neHCI1H 11 noc0611H 3a 1992 r. B 1992-1993 rr. B POCCI1I1 

11 ,ll.pyrI1X 6bIBWI1X COlO3HbIX pecny6JlI1KaX COBeTCKl1e ,ll.eHbrI1 6bIJlI1 3aMeHeHbI Ha 

HOBble ,ll.eH3HaKI1. focy,ll.apCTBO B 04epe,ll.HOH pa3 orpa6I1Jlo HaCeJleHI1e, npeBpaTI1B 

Tpy,ll.OBble c6epe)l(eHH5I B TpyXy. qe4H.SI He npI13HaJla ,ll.eHe)KHylO pecpopMy 11 He 

I13b5lJla 113 06pameHl1Jl COBeTCKI1e py6Jll1. C TeppI1TOpI1I1 6bIBwero CCCP 

B qe4HJO XJlbIHYJlI1 6aHKHOTbI, «npoKpyTKa» KOTOpbIX Ha 4e4eHCKOM pbIHKe 6bIJla 

BblrO,ll.Hee 06MeHa no yCTaHOBJleHHoMy KypCy. Ho 3TOT aKT npaKTI14eCKI1 He 

BJlllilJl Ha yna,ll.OK pOCCI1HCKOH 3KOHOMI1KI1. 

Ha npOTmKeHI1I1 1992-1993 rr. B POCCI1I1 11 qe4He pa3BI1BaJlC5I KOHcpjJ(1KT 6lO­

pOKpaTI1I1 (npe3I1)J.eHTCKOH 11 I1CnOJlHI1TeJlbHOH BJlaCT(1) 11 napJlaMeHTa . .z:t-',ll.aeB 

B nl1CbMax EJlbUHHY npe)J.JlaraJl pOCCI1HCKOMy npe3I1)J.eHry 06CY,ll.I1Tb Bonpoc 

OKOH4aTeJlbHOrO npI13HaHI151 cyBepeHl1TeTa Qe4HI1, a nOCJle pecpepeH)J.yMa 

o ,ll.OBepI1l1 npe3I1)J.eHry pacnyCTI1Tb BepXOBHbIH COBeT POCCI1I1 11 npOBeCTI1 pecpe­

peH)J.yM no HOBOH KOHCTHTYUI1I1. BeCHOH-JleTOM 1993 r . .z:t-',ll.aeB JlI1BI1,ll.I1pOBaJl 

npnaMeHT 11 ,ll.pyrI1e HeJlO5IJlbHble eMY I1HCTHTyrbI 11 ,ll.OIDKHOCTI1. OrCTpaHeHHble 

4e4eHCKI1e cpyHKUHoHepbI 3a51BI1JlI1 o He3aKOHHOCTI1 ,ll.eHCTBI1H .z:t-',ll.aeBa 11 )I(enaHI1l1 

npO,ll.OIDKaTb I1CnOnHeHI1e CBOI1X CPYHKl(l1i1. Cpe,ll.I1 Hl1X 6bIJlI1 KJl104eBble cpI1rypbI 

pOCCHHcKo-4e4eHCKI1X neperoBopoB, '-/TO nocJlY)I(I1JJo npI14I1HOH I1X 6nOKI1pOBaHI151. 

B Mae 1993 r. .z:t-',ll.aeB OueHI1Jl neperOBopbI KaK npOBaJl 11 npe)J.Jlo)l(l1J! B0306HOBI1Tb 

I1X Ha ypoBHe 6lOpOKpaTI1I1: «B nOJlI1TWleCKI1X CI1CTeMax c He onpe,ll.eJlI1BWeHC5I 

npaBOBOH 6a30H 11 He yCTaHOBI1BWeHC5I npaBOBOH Tpa)J.I1UI1eH npe,ll.CTaBJleHI151 
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Q Q6Jł3aTeJJbCfB AQCfaTQąHO CJJa6bI» (c. 11 "",nuv",,, 6lDpo-

Kpanrn 11 napJJaMeHTa npHBeJl K TQMy, 'ITQ B3f1Tble Q6f13aTeJlbcTBa 

Tbl 

1993 r. EJlbU,I1H npl1cnyrnanc5I K AyAaeBY, .... "I't'Tr'A 

H pa3Qman BepXQBHbIH CQBeT PQCCI'IH. 7 QKTIl6p5I AyAaeB 

IlI1CbMQ, B KQTQPQM OAo6p5IJJ «nOAaBJleHl1e 

MJITe)l(a» B MOCKBe. I10CJle :nQro neperOBopbl Me)I(Ay MOCKBQH 

H fp03HbIM. lleyeHCKHe '1I1HQBHI1KI1 nOTpe6QBam! npH3HaHI151 He3aBI1CI1MQCTI1, 

OTBepranH caMY nOCTaHoBKy Bonpoca. 06e I1CnOJlb3QBanl1 

KQHCPpOHTaL~110HHylO P I1TOpl1Ky. 19 OKT$l6p51 lleąH5I 06paT!1JlaCb K HapoAaM 

KaBKa3a B pa3B5I3hIBaHHH KaBKa3CKOH BOHHbI. 11 MeJlO 

QCHOBaHI15I. I10JlI1THKa MOCKBbl B OTHOWeHHI1 fp03Horo crana 

2 HO.H6p.H 1993 r. yrBepA!1Jl 

nOJlmKeHH51 BoeHHoH AOKTPl1Hbl P<V». Y pOCCI1HCKOH apMHI1 BHyrpl1 

ou,eHHJl HeraTI1BHQ lieJaKOHHbze 

CeBepHQrQ KaBKa3a
23 

11 yseJlH411Tb 

OKpyre 411CJlQ TaHKQB (JlI1MI1THPQBaHHOe 

)[{yp­
q.JOpMU-

cOrJJa-

WeHI1.HMI1) 3a C4eT TeXHI1KH, 1'13 lJ.eHTpan.bHQH 

5 1993 r. WaxpaH nQAan 3anHcKy EJlbU,I1Hy Q nQJlHTI14eCKQM yperyml-

PQBaHHH CI1TYau,I'IH. OH neperQBQPbl C QAHQBpeMeHHblM CHJlOBblM 

AaBJleHHeM Ha 4eYHID C u,eJlblD 3aCTaBHTb ee CHlUb BQnpQC caMQQnpeAeJleHI1.H BHe 

H 3aMeHy ee MapHQHeTQ4HbIM 

OlliOOt)!1Jl 3anHCKY 11 1l0PY'IHJJ 

UI .... .u."UULLnn nOAfOTOBHTb MeCHU (8 Ae~~abIJfI 
Bblpa3I1JlO 

1993 r. yrBernK,:llełfa HOBa5I KOHCTI1TYU,I1J! PQCCHI1, CQrJJaCHO KOTO-

QCTaBanaCb 

H I1CnOJlHHTeJlH pacn3Aa 

POCCI1I1 KaK BblCWI1H 

CKOH Pecny6murn:, a 26 

PQCCI1HCKQM HHl1lu,mTopbl 

KBan.HcpHu,HpOBanl1 TeppHTOpHanbHyID u,eJJOCfHQCTb 

16 AeKa6p51 C03AaH CQBeT lle4eH-

Q6HapQAQBaHO 3a51BJleHl1e Q ero. C03AaHI1H. 

JI!311aeTC~ BoeHHo-nOJHlTI1'1eCKOH rpynnoH «PAY -KopnOpaUH~», OHa B03HHKJla Ha 6a3C 

6bIBUleH AKaneMHH 06UleCTBeHHblx HayK npl1 Ul< KOCe - maBHoH COBe'fCKOH H.UeoJlorH'lccKoii 

CTPYKTYpbI, npe06pa30BaHHOH B AKanCMHlO 

AKanCMHlO locYJ(apCTBeHHoH 

Ul111 CIl1l3aHB c Cl1J10BbIMH CTpYKTYpaMH, HCnOJlHHTCJlbHOH IlJlaCThlO, KOMMY~II1CTl1'leCI(!1Ml1 H Ha­

UHOHam1CTI1'leCKHMI1 KpyraMH POCCHH. 

Ho B HaąaJJe rona (JlHBapb Ha BCTpe4e neileraUHM POCCHHCKOM <l.>ellcpaUHH H LIe-

<leHCKOH Pecny6ilHKI1 B r. rp03HOM OTMe4BJTaCb «oco6all pOilI> ljeqeHCKOH B yperyml­

pOBaHHH OCeTHHO-I1HrYWCKoro KOH<jJill1l<Ta» T.e, ee BoopYlKeHHblX <jJOp~1HpOBaHHi1, KOTOpblC 

CTami KBaJJmpHUHpOBaTl>CJl KaK «HC3aKOHHble» (C. 113). 
3TO Bbl3BaJJO IlpOTeL'T KOTopr,IH J(06aBHil CJlOBO «Jllq!(epwj)) !( Ha3BaHHlO pec-



Pac nad wHnepuu: 60UHbl 6 cucmeMe <llfeHmp-nepuljJeptlR» lfacmb I 89 

MapHOHeT04lłaJI CTpYKIYpa 6a3HpOBaJlaCb B Ha..o:repe'-łHOM paHOHe LJeYHI1, 

pyKoBO..o:HTeJlH KOTOpOrO He npH3HaBaJ1H BJlaCTb )J;y..o:aeBa. l1Haye rOBOp5l, 

npOB03rJlaWeHHe TeppHTOpHaJlbHOH ueJlOCTHOCTI1 POCCHH He nOMeWaJlO 

MOCKBe c..o:eJlaTb cTaBKy Ha BHyTpHYelJeHCKHX cenapaTHCTOB. C03..o:aHHe 

npOMOCKOBCKOH 61OpOKpaum He Bbl3BaJlO 3HTy3Ha3Ma HaCeJleHH5I, n p e..o: n 0-

YHTaBWero COXpaH5!Tb HeHTpaJlHTeT. BpeMeHHblH COBeT LJe1lHH (ero B03rJla­

BHn rnaBa a..o:MHHHCTpaUHH Ha..o:TepelJHoro paHoHa Y. ABrypxaHoB) nOJlylJHJl 

opy:ll<He H BoeHH)'lO TexHHKy ..o:Jl5! CBOHX BoeHHblX cpOpMHpOBaHHH. l1TaK, Ha 

npOT51)KeHHH ..o:ByX neT MOCKBa ..o: B a)K..o: bI Boopy)KHJla npOTHB060pcTBylO~He 
nOJlHTHlJeCKHeCHJlhl. 

23 cpeBpaJI51 1994 r. rocy..o:apCTBeHHaJI )J;yMa POCCHH aMHHCTHpOBaJla yqaCTHH­

HKOB OKT5I6pbCKI1X C06blTHH 1993 L, BKJlIOYaJI Xac6yJ1aTOBa. OH noexaJI 

B LJe'-lHlO, BblCT)'IlaJI 3a ee coxpaHeHHe B COCTaBe POCCI1H, 6bln npOTHBOBeCOM ,[(y­
..o:aeBy H HMen waHC BepHYTbC5I Ha BblCWHM ypoBeHb MOCKOBCKHX KOpH..o:OpOB 

BJlaCTH. 06a yeyeHCKHX nl1.D:epa 6bInH HenpHeMneMbl ..o:n51 MOCKBbl. I103TOMy OHa 

Ha'-laJIa no..o:rOToBKy CWlOBOro pa3peWeHH5I KOHcpnHKTa. C anpeJl51 1994 L Ha nonH­

roHax pOCCHJ;fcKOro MHHHCTepCTBa 060POHbl 'laCTH CneUHa3a rOTOBHnHCb 

K ..o:eHCTBH5IM B LJe'-lHe. B Mae 3aM.MHHHCTpa BHYTpeHHHx )J;en, KOMaH..o:ylO~HH 

BHYTpeHIDlMH BOHcKaMH POCCHH A. C. KyJlHKOB B lJaCTHOH 6ece..o:e CKa3aJ1: «Kpl1-

3HCHaJI cHryaUH5I B LJelJHe, CB5!3aHHaJI c BblCOKHM ypoBHeM opraHH30BaHHOH 

npecrynHoCTH, cpOCWeHC5I c BJlaCTHblMH CTpYKTYpaMH, He MQ)KeT 6blTb pa3peWeHa 

HHalJe, KaK c nOMOW:blO CWlOBOro BMeWareJlbCTBa cpe..o:epaJIbHoro ueHTpa» (C. 118). 
B MocKBe C03..o:aH nnaH MOJlełlbK020 6J1UljKpU2a, Ha peaJIH3aWiJO KOTO poro 

OTBO..o:W10Cb ..o:Be He..o:eJlI1. 

)J;06bl'-la, nepepa6OTKa, npo..o:mKa H TpaHcnopmpOBKa Hecpm - e~e o..o:Ha 
~ ~ ~ 25 P n" nOJlHTH'-IeCKa51 npe..o:nOCblJlKa pOCCHHCKO-'-IelJeHCKOH BOHHbl. e)KHM f-'J ..o:aesa 

MOHOnOJlH3l1pOBaJI npo..o:~ HecpTH, ..O:OXO..O: OT KOTOpOH COCTaBJl5lJl 5-6 MJlp..o: . 

..o:on.n. B ro..o:. ToprOBble onepawm npOBo..o:W1HCb no..o: JlWlHylO OTBeTCTBeHHOCTb 

BblCOKOnOCTaBJleHHhIX JlI1.U- O..o:HaKO no cnpaBKe rocy..o:apCTBeHHoro TaMO)j(eHHoro 

KOMHTeTa POCCHH OT 1 MapTa 1995 L OcpHllHaJlbHO He 3acpHKCHpOBaHO cnyqaeB 

npo..o:mKH lJelJeHCKOH HecpTH 3a py6e)K B 06xo..o: poccHI1cKoH TaMO)KHH. rp03HeHCKaJI 

HecpTb WJla B POCCI1IO, a Hecprenepepa6aTblBalO~He 3aBo..o:bl LJe'-lHH ..0:0 1993 L 

pa60TaJlH Ha Cblpbe, nocrynalOIUeM H3 POCOIH. Ho c 1992 L 06beM TpaHC­

nopmpOBKH HecpTH B LJelJHIO CTaJI na..o:aTb: OT 11 077 TbIC.T. (1991 r.) ..0:0 

89 TbJC.T. (1994 L). 16 HIOJl5I 1993 L lllaxpaH HanpaBWI EJlbUHHY cnpaBKy, 

B KOTOpOH npe..o:naraJI npeKpaTHTb nocTaBKy HecjJTH B LJeyHIO H nopy­

lJl1.Tb MHHHcrepCTBy 6e30naCHOCTH POCCHH KOHTpOJlHpOBaTb nocry~~eHHe 
HecpTenpo..o:yKTOB. B 060cHo-BaHHe BbI.D:BHraJIHCb ..o:OBO..o:bl 3KOHOMHyeCKOro 

25 OCHOBHblC npOMblWJleHHble 3anaCbl He4JHI B 4e<lHe I1CYepnaHbl !1 COCTaBJlllIOT MeHee ] % 
OT paJBc.uaHHbfX Ha Teppl1TOpl111 Poccm",. C 1991 r. paJMep .u06włl1 He(/H!1 B 4eYHe nOCTO>IHHO 

nil,Ilan (3a II MeCllueB 19941. .u06blTO 1180 TblC.TOHH, <HO COCTamlJ10 29% OT .u06bI'JH 1991 r. 
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H nomITWłecKoro coxpaHl1Tb 3a MOCKBOM MOHonomuo Ha 

c OJl,HOBpeMeHHbIM cpym<L(HH opraHOB 6e30naCHOCTH. 

KOHTpOJlb )"-iaCTKa EaK)'-HoBOpOCCHHCK, npOXOJl,>Ill\11M no 

TeppHTopm1 4eLIHH, 6bID ell\e BIDKHblM )l,J151 POCCIiH. fIepeJl, HatlaJlOM BOHHb! 

pOCCl1ikl<J1H npeMbep B. H aMepHKaHCKHH Bl{L(e-npC-111Jl,eHT 

A. rop nOJl,ffi!CaJlH cornarneHHe o np03pa'l1łQCmu HecprenpOBOJl,OB Ha Teppl1TOpl1H 

POCCI1I1. Cor.narneHl1e 06>I3bIBaJlO H3MeHHTb cmyaL(l1JO, nOCKOJlbKy OHa He 

KOHTpOJlHpOBaJla '-le4eHCI<J1H )"-iaCTOK HecpTenpOBOJl,a. BHeCJlI1 CBOfO 

Jlem)' B nOJl,roToBKy CI1J10BOro KOHcpJlI1KTa. 

J 994 r. - nepl1oJl, B3aI1MOI1CKJlfOąafOll\I1X 11 BbICKa3hIBaHI1H 

CKI1X H ąeąeHCKJi,X nOJllITHKOB. KaMycpJlHpOBana nOJl,rOToBKy CI1JlOBoro 

perneHI1)l. 4eąHl1 MHorOKpaTHO npl1e3)KaJll1 B HaCTaI1BaJl 

Ha BCTpeąe ,nyJl,aeBa c EJlbUl-!HbIM, He orOBopeHHOH yCJlOBH5IMH. PYKOBOJl,I1TeJlb 

n pe3l1)l,eHTa 3a5lBI1Jl: pa3rOBOp B03MOJKeH npl1 

yCJlOBHH cpOpMaJlbHOro H npH3HaHH>I LIeYHH cy6beKToM POCCHI1, 

nOJl,na)l,afOll\HM noJl, Jl,eHCTBHe ee H 3aKOHOB. Ha 3TOH OCHOBe 

B anpeJle nopyYHJl npaBHTeJlbCTBy KOHCyJlbTaL(HH c npeJl,CldBHTeJl5lMH 

t"\nrClLJ ..... O BJlaCTH H nOJlHTHąeCI<J1X 4e'-lHH 11 nOJl,fOTOBHTb 

o pa3rpaHHYeHI1H npeJl,MeTOB BeJl,eHI1)l Me)l()Jy MOCKBOH 

o B3aI1MHOM Jl,eJlerl1pOBaHHH nOJlHOMOYI1H. llpeJl,CTaBHTeJlH 31)' cxeMY 

OTBepmH. 

pl113ell.eM U,I1TaTy HJ :JToro lloKYMeHTa; HaJll1'lHe nOCTaBOK Ha 

Telle~)epaOllTbl!lalQ[QHe JaBOllbl B l{e'lCHCKOH I1MeeT pSlll 'lpC3Bbl'laHHO HeraTHBHblX 

lUlll POCCHH nOCJleL\CTllHH, a HMeHHO; HCnOJlbJyll l]lopManbHO HaJlH'lHe nOCTaBOK Ha Hn3 

B 4e'leHCKOH Pecny6i1HKC, KopPYMnHpOB<UlllblC :meMeHTb! s POCCHH H 4C'IHC OCyUlCCTDillllOT 

rt""pn, g h ,"T U'" 60ilbUll1X KOilH'leCTB H pCaJlH3aUHlO nOily'leHHblX ""IIlTf,nn 

TOB 3a py6e)l(. TaK KaK npaBOOXpaHI1TeJlbHble oprallbl B 4e'leHCKOH Pecny6i1HKe HC 

UI10Hl1p)'lOT H ljJaKTI1'leCKI1 TIO 30Ha 6e33<lKOHHJl, npl10CTaHOBHTb XI1UleHI1Jl npl1 npOllOJl)l(eHHI1 

tjJyHKlil10Hl1pOBaHl-!lI HcqrrcnpoBOlla HeB03MO)l(HO; perl10HaM POCCI1H, llo6blBalOlID1M H nOCTaB-

JlJllOLUHM Ha HTI3 D l.Je'1eHCKOH no BHYTpeHHI1M ueHaM, HaHOCHTCl! cyrneCTBeHHbll1 

)KOHOMH'IeCKHH YLUep6, TaK KaK HeT paBHOu,eHHbIX nOCTaBOK HellJTenponyKTOIl B 3T11 Hill1 

llpyrHe pemOHbI POCCHH; - nOCTaBKa 11 HCllOJlb3y!OTCl! pe)l(l1MOM )],. llilJl 

peaJUI3aJJ,MH CBOI1X DHYTpHnOilHTH'leClGLX ueJle!1 3aK)'l1KH 3Ha'lI1TeJJbHbIX KOJJWleCTB Op~HJl 

H BOOp~eHH51 CBOI1X CTOpOHHHKOB, C03llaHI151 BH1\l1MOCTI1 6ecnilaTHOH pa311a'll1 

HaCeileHl1JO, OruIaTbl HcljJTenpollyKTIIl\-1l1 nOCTaBOK MyKH 11 HCKYCCTBeHHoro nOllL\ep)l(aHHll CHl1lKCHHJl 

ueH Ha XJ1e6 'laCTb MYKI1 nOllKYna pJllla BJll1l1TeilbHblX pem1TH03HblX asroPH-

TeTOD, OnnaTbl HaCMHHKOB ID H 3ananHOH H T.ll.; nOCTaBKa H nepepa60TKa 

HcnOilb3YIOTCJl 'Ie'leHCKHM pyKOBOllCTIlOM 11 1l!Ill BHelliHenOilHTWleCKHX ueJJe!1. nepell 3ananHblMI1 

CTpaHavlH C0311aeTCJl BH1\l1MOCTb cepbe3HOH CTpalibl (60JJbUlel1 'laCTblO 3a C'lCT nOXHLIleHHOH 

TaK KaK B 4e'leHCKOH pecny6J1HKe llo6blBaCTCll TOJlbh1) 3 MilH.TOHH B roll), B OTHOllieHHSlX 

c H ApMeHl1eH llOCTaBKH HeqJTellpOll)'l<TOB CJ1)')I<aT cpellCTBOM nOJlHTI1'lCCKOH TOproBJlH; 

nOCTelleHHO oKpcnHyB 3a C'leT 6eCKOHTpOJlbHOH npOlla)l(H HetjJTenpOllYKTOB 3a py5e)l(, HaKOmm 

BaJllOTHble CpellCTBa, pe)l(HM )],. )lynaeBa npesparnaeT Il nepeBaJlO'lHYIO HapKOTHKOB 

H 0p)'lKI111. B TIOT npou,ecc llo6pOBOJlbHO 1151H nOll Bce 60JlE,llie 11 60JlhUle BTllrHBaeTCl! 'laCTb 

COTpyuHI1KOB OpraHOB rocYllapCTBeHHoH BJTaCTIi Poccm!)) 119-120). 
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3aTeM MOCKBa TPH MeCSlua cpOpMHpOBaJla }J,eJleraUJ.HO }J,JlSl neperOBopOB 

c qe'meH BO rJlaBe C MHoroKpaTHo 3a.SlBJl.SlJI 

O He*eJlaHHH BeCHł neperOBOpbl C HHM. 3Ha'-lHT, 

CąHTaJla }J,HaJlOr peWeHHeM BOnpOCa H 3aUfI1BaJla 

nO}J,rOTOBKH K BOHHe. POCCliH TmKe npHHlIJl p.Sl}J, 

}J,OKyMeHTOB, He y}J,OBJleTBOpIDIH 1.J.eąHlo, HO cO}J,ep*aJlH nOJlQ)l(eHHe; Bce 

cnopbl o qe4He }J,OJDKHbl peWaTbC.SI MHpHbJMH cnoco6aMH H O}J,HaKO 

npMH5lTOe 25 MapTa «O nOJlHTH4eCKOM 

weHl·rM cpe}J,epaJIbHbIX opraHoB rocy}J,apcTBeHHoM BJlaCTH c 

!-Ial.DD'"Vl, a yCJlOBHeM }J,oroBopa c '-łPU..,PLI BbI}J,BHraJlO 

npoBe}J,eHl1e HOBbIX DDJ,V'-'U'-'D no}J, Me)l{,U)'Hapo}J,HblM KOHTpOJleM. 

B Mae 1994 r. C. A. 3allBHJl: BJlaCTH 

Jl!O}J,lIM rOJlOBbl, HCnOJlb30BaB npH 3TOM JlOJKHy!O 

3THM (27 Mali H 30 mOHSI) Ha4aJ1HCb TepaKTbJ no O}J,HOMy 

aBT06ycoB c 3aJ1mKHHKaMH B 

Tpe60BaHHe CyMMbl }J,eHer 11 npe}J,OCTaBJleHHe BepTOJleTa }J,JUI BblJleTa 

B qe4HlO. 06a paJa y}J,oBneTBOpllJlHCb, HHUH}J,eHTbl 3aKaH1.JHBaJlHCb 

6e3 JKepTB. 3TH He BJlHSlJlH Ha OTHOIllemUI MOCKBbl c . Ho 

nOCJle TpeTbero 3aXBaTa mOJUI) KyJlHKOB OTCTpaHJ.U1 OT onepaUlć1H 

nO}J,paJ}J,eJleHHe «Anbcpa» H CHJlaMH CBOHX nO}J,ąHHeHHblX H3 

B 79 « era»- IllTypMOBaJI B KOTOpOM HaXO}J,HJlHCb C 3aJ10-

)KHHKaMH. OnepaUHlI 3aKOHąHJlaCb npOBaJlOM. C :noro MOMeHTa 3aXBaT 

3aJ10JKHHKOB y*e HCnOJlb30BaJlClI }J,JlSl 06BHHeHHSl qe4HH B 

TeppopHCTaM. 

Bee JleTO pOCCHHCKHe e03}J,aBaJlH n03HTl1BHbJH 

eOBeTa 1.J.eąHH KaK CTpYKTYpbl, roTOBOH 

MapHO-HeTKe npl1}J,aHbl Bce npaBHTeJlbCTBeHHOH CTPYKTYpbl. 

MeCSlueB 'łe'-leHQbI BOeBaJll1 MeJK}J,y C060H, HO pewemtll. 

npl1HI1MaJlHCb c yąaCTHeM MOCKOBCKHX 4HHOBHHKOB. B ąaCTHOCTH, '*".JJ.'-'IJu.! 

OHTPIPa::me}J,KI1 POCCHH IThlTaJlaCb KOHCOJlH}J,HpoBaTb onn03HUI11O pe)KHMy 

Ho CO-rpy}J,HHK C. KpbIJlOB) apeCToBaH 

,1];enapTaMeHToM be30naCHOcTH qeYHH 11 06 3TOH 

27 )J,eHCTBI1TeJlbHO, OTpe3aHHble rOJlOBbl Tpex IJJleHOB OllHoi1 113 npeCTynHblx rpynrmpoBOK 

5hlJll1 BblCTaBJleHbl Ha nJlOIll8.L\11 pOllCTBeHHI1KaMI1 paHee y511TblX 3Tl1Ml1 npeCTynHI1KaMl1 

J1łOllei1. Ho eCJlI1 COBeTCKaH BJlaCTb He ycrpaHI1Jla o5bllJai1 KpOBBOH MeCTI1 KaK 3JleMeHT pOllOBblX 

OTHOWeHI1M, Moma iU! 3TO CJleJJaTb llYllaeBCKaH BJlaCTb? 

28 IlOMOlllHI1K npe3l1JleHTa POCCI1I1 no HaUI10HaJlbHoi1 5e30naCHOCTl1 lO. M. DaTypl1H JleTaJl 

B fP03HblM 11 5JJarOllapl1JJ 3a C011eHCTBl1e B npeCelJeBl111 nOnblTOK TeppOpl13Ma. 

29 PaHee TIOT OTpJl11 BXOlll1J1 B CTPY"l)'py KfE, IlO rQTOBI1JlCJl llJlSl JlI1BepCI1H Ha Teppl1TOpl111 

npOTI1BHI1Ka, a He 11JHI 50pb5bl c TeppOpI13MOM. 
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pa6<rre nepe)J. TeJleKaMepoH. POCCHHCKHe cneu.cJl)')K6bl onpe)J.eJUlJlH, KaKYJO H3 CHJl 

H qlHryp CJleJJ.)'eT n o)J.JJ.ep)!(l1BaTb 30. 

OceHhlO 1994 r. pOccHHcKHe )J.esrreJlH Bblcwero ypOBWI BJlaCTH y)/(e He npe)J.­

JlaraJlH KOMnpOMHcca c .L{y)J.aeBbIM. BbI60p Me)l()J.y MHpOM H BOHHOH CBeJlC5ł 

K aJlhTepHaTHBe: nOJUITl1l.JecKoe )J.aBJleHMe B COYeTaHHH c 3KOHOMI1l.JeCKOH 6JlOKa)J.oH 

H JlOKaJlbHblMH BoeHHblMM aKUH.SI.MH - CHJlOBOe HaBe)J.eHMe nOp5ł)J.Ka. BTOpOH Ba­

pHaHT He aqnillmpOBaJlC5ł, XOT5ł a3pocpOTOCbeMKH ąeYHH B BoeHHblX u.eJl5łX BeJlHCb 

c cepe)J.HHbl aBryCTa. B CeHT5ł6pe .L{y)J.aeB c)J.eJlaJl BhIBO)J. o HeH36e)lCHOCTH BoeHHoro 

CTOJlKHOBeffiUI c cpe)J.epaJlaMH H HaYaJl )J.eHCTBOBaTb KaK BoeHHbIH, a He nOJlHTHK: 

BblCJlaJl H3 ąet.fHH pOCCHJ;lcKMX )I<YPHaJlHCTOB, npe)J.CTaBHTeJleH MHpOTBOpYec­

KMX H npaB03all.(HTHblX OpraHM3a[(MH. Ho OH He c)J.eJlaJl HHKaKHX OcpHl(I1aJlbHbIX 

3a5łBJleHHH o BoeHHblX npWOTOBJleHHIDi. MOCKBbl. Ha060poT, OH npHBeTCTBOBaJl 

pyCCKHX Hau.HOHaJlHCTOB H naPTHIO ){(HpHHOBCKoro. BCKope HX rOCTenpHMMHo 

BCTpeYaJlH B rp03HOM pOCCHHCKHe reHepaJlbl. 

,[(0 KOHu.a H05ł6p5ł yeyeHCKa5ł TeMa He 3aTparHBaJlaCb B OcpHU.HaJlbHbIX 

3a5łBJleHH.SI.X pOCCHHCKMX BJlaCTeH H HaxO)J.HJlaCb Ha nepHcpepHH pOCCHHCKoro 
31 n .. 

HHcpOpMal(l10HHoro npOCTpaHCTBa . .il.i'lWb nOCJle npOBaJla wrypMa rp03Horo 

CHJlaMH BpeMeHHoro COBeTa LIP H pa306JlayeHHH TaHHblX 06cTosrreJlbCTB 3TOH 

Onepa[(MH BHHMaHMe npMKOBaJlOCb K C06bITH.SI.M B ąeYHe. Bce nOJlHTHyeCKHe CHJlbl 

MOCKBbI OCy)J.HJlH )J.eHCTBH.SI. CHJlOBblX Be)J.OMCTB. Ho TIO HH K yeMY He npHBeJlo. Ha 

npOT50KeHHH )J.Byx He)J.eJlb nepe)J. HaYaJlOM BOHHbI B rp03HblH nOCT05łHHO e3)J.HJlH 

)J.enYTaTbI rocy)J.apCTBeHHOH ,[(yMbl POCCHH, 3a5fBJl5l5I o CTpeMJleHMH He )J.OnyCTHTb 

BoeHHoro KOHcpJlHKTa. JTO He HMeJlO peaJlhHblX nOJlHTHyeCKHX nOCJle)J.CTBHH, 

nOCKOJlhKY OHH He pacnOJlaraJlH cepbe3HblMH nOJlHOMOYH.SI.MH H He )/(eJlaJlH 

06C)')K)J.aTb npe)J.Jlo)KeHHe MOCKOBCKHX 06ll.(eCTBeHHbfX OpraHM3au.HH yCTaHoBHTb 
~ 6 n C B l p03HOM nOCT05łHH)1O )J.eOYTaTCKYJO Ha JlIO)J.aTeJlbH)'lO MHCCJ1JO. Jle)J.OBa-

30 06 3TOM CBI111eTeJlbCTByeT aHarII1Tl1'leCKa5l cnpasKa <I>CK: «AHarI113 CI11)'aIllil1 B 4e'lHe nOKa3bl­

BaeT CJle.llYl0mee pacnpelleJleHl1e CI1Jl. C OllHOH CTOpOHbI, reHeparI-npe31111eHT )Jy.uaeB CTpeMI1TeJlbHO 

TeplleT KOHTPOJlb HM CI11)'aUl1eH... C llpyroH CTOpOHbl, cymeCTByeT TpeyroJlbHI1K, CB1I3aHHblH 

c l1MeHaMl1 P. Xac6ymrrosa, 6bIBwero npellcemrreJlll 4e'lHI1 )J.. 3asraesa 11 Y. ArrrypXaHOBa Onpelle­

JleHHble KpyrH B KpeMJle lIBHO CI1MnaTI1311pylOT )J.. 3asraeBy. Ho I1MeHHO 113-3a HepeWHTeJlbHOCTI1 

3aBraesa npHWeJl K BJlaCTI1 )Jy.uaeB. B cl1Jly ::rroro nOnbITKI1 3asraesa BCTan y pyJlll onn0311Ul1H He­

MI1HyeMo npl1Bellyr K paCKOJly nOCJlellHeH. B 3TOM CJly'lae y AB1)'pXaHOBa He 6Y.lleT llPYroro nyTI1, 

KpOM e yCTaHOBJleIDIll 60Jlee TecHOro COI03a c Xac6yJlaTOBbIM. C llpyroH CTOpOHbl, B CI1Jly He­

raTl1BHOrO OTHOWeHI1lI B Kpyrax Bblcwero pyKoBollCTBa POCCI1I1 K (jll1rype Xac6YJlarOBa nep­

CneKTI1Bbl llarIbHeHWeH nOMOml1 nOCJle no6eJlbl Hall )J.yJlaeBblM BeCbMa npl13pa'lHbl. ITo BceH 

BI111I1MOCTIl, 4111rypa y. ArrrypXaHosa HaI160Jlee npeJlnO'lTl1TeJlbHa ITo Hawl1M CBelleHI1lIM, B 6mDKaH­

wee Bpewr Y. AmypXaHOB nOCeTl1T MOCKBY, 11 no pe3yJJbnrraM ero BI1311Ta MOlKHO nporH0311pOBaTb 

llarIhHeHWee pa3BI1Tl1e Cl11)'aul1.l1 B 4e'lHe». ITpelKHl1e COTp~HI1KI1 KrE npl1llliMarIl1 TaKlKe Y'laCTl1e 

B nepBblX 60llX c OTpllllaMl1 )Jy.uaesa 11 noJlyYllIU1 3a 3TO Harpanbl (CM.: C. 29-30). 
31 ITpellynpelKlleHl1l1 o B03MOlKHOCTI1 BOHHbl np03BY'laJJl1 TOJlbKO B OblC1)'nJleHl1l1X npellCTa­

BI1TeJJeH «)J.eMOKpaTH'IeCKOH POCCHH» H MaJJOH3BeCTHblX ny6Jll1Ul1CTOB 11 lKypHaJlI1CTOB. 

32 Korna r c. 51llJ1MHCKI1H npHeXarI B fP03HhlH c niKI1M nJlaHOM, OH 6blJl OToepmyr )J.YllaeBblM. 
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TeJlbHO, 60JlbWHHCTBO pOCCHHCKI1X napJlaMeHTapHeB Yl IaCTBOBa;10 B nOJlHTH'·!eCKOH 

MaHHTIyJl5lUHH, a )Jy,QaeB TO)!(e He )!(eJlaJl ee npe,QOTBpaTHTb. 

)Jy,QaeB Bcepbe3 OTHeCClł K neperOBopaM c pOCCJ.-II1cKHM MHHHCTpOM 

060POHbl rpa4eBblM 6 ,QeKa6plł B CTaHHlJ,e 0P,Q)KOHHKH,Q3eBCKa5l. 3,QeCb 6blJl 

,QOCTl1rHyT ,QorOBOp peWl1Tb 4e4eHCKl1H Bonpoc MHpHbIMl1 nOJll1TWleCKHMH 

cpe,QcTBaMH. Ho peWeHl1e BBeCTl1 pOCCHHCKl1e BOI1CKa B lJ.e4HI-O y)Ke 6blJlO 

npHHlłTO. EBpOnapJlaMeHT KBaJlHcpl1IJ,HpOBaJl BCTpe4y KaK Bml<HOe C06bITl1e no 

npe,QOTBpmueHl1JO Boopy)KeHHOro KOHcpmlKTa H C03HaTeJlbHO nOMep)f(l1BaJl 

nOJll1TH'-łeCKHe HJlJlI-03HH. rJOCJle,QHHH OcpHIJ,HaJlbHblH KOHTaKT nepe,Q Ha'-łaJlOM 

BOI1Hbl - neperOBopbI BO BJla,QHKaBKaJe J 2 ,QeKa6pH, Kor,Qa cpe,QepaJlbHble 

BOI1CKa BCT)'llHJlH Ha TeppHTopmo lJ.e4HH. f1pH 3TOM ,QeHCTBHlł no CpblBy nepero­

BOpOB 06'blłBJl5łJlHCb HanpaBJleHHblMH Ha npe,QOTBpmueHHe HX cpbIBa
3J

. 

POCCHI1CKa5ł ,QeJleraIJ,H5I Ha neperOBopax BO BJla,QI1KaBKaJe nOCTaBHJla nepe,Q 

lfPl1 yJlbTHMaTHBHble Tpe60BaHWI, a BO BpeM5I neperOBopOB B lJ.e'-łHI-O B80-

,QHJlHCb BOI1CKa. lJ.PI1 npepBaJla neperOBopbl (,QJl51 KOHcyJlbTaUHI1 c )Jy,QaeBbIM) 

H OHH 60JlbWe He B0306HOBJl5lJlHCb. 

AHaJll13 HCTOpHH l1 xapaKTepa nOJlHTH'-łeCKHX oTHOweHl111 BJlaCTeH POCCl--1H 

H lJ.e'-łHI1 B aBrycTe 1991 - ,QeKa6pe 1994 rr. npaB03aLUI1THI1KH 3aBepWal-OT 

BbIBO,QaMl1: CMeHa BJlaCTH B rp03HOM B a8ryCTe - HOlł6pe 1991 r. npOH30WJla 

BonpeKH 3aKoHo,QaTeJlbCTBy PCcDCP l1 CCCP; npOB03rJlaWeHHe H C03,QaHHe 

IlOJll1Tl1'-łeCKl1X, BoeHHblX l1 3KOHOMH'-łeCKl1X aTpH6yTOB He3aBHCl1MOCTH lJ.e'-łeH­

CKOH Pecny6JlHKl1 HapyWaJlO KOHcnlTylJ,HI-O H 3aKOHO,QaTeJlbCTBO POCCHl1; 

nOIlblTKa MOCKBbI Cl1JlOI1 BepHyTb lJ.e'-łHI-O B paMKl1 npaBOBoro IlOJl51 POCCl1l1 

(Ho5l6pb 1991 r.) onpaB,QaJla B rJlaJax 3Ha'-łHTeJlbH0I1 '-łaCTH 4e'-łeHCKOro 

06meCTBa HenpaBOBble CHJlOBble ,QeI1CTBH5I CTOpOHHHKOB He3aBHCHMOCTl1 

lJ.e4HH; BJlaCTb POCCHl1 H lJ.e'-łHl1 He Bblpa60TaJla peaJlHCTl1'-łeCKOrO nO,Qxo,Qa 

K BbIXO,Qy H3 IlOJlHTH4eCKoro KpH3Hca, H3-3a 4ero B03MO)f<HOCTH IlOJlHTH'-leCKOrO 

peWeHH5I KOHcpJlHKTa He HCnOJlb30BaJlHCb IlO BHHe 060HX CTOpOH; ceKpeTHble 

Cl1JlOBble aKIJ,HH cpe,QepaJlbHblX Be,QOMCTB Ha TeppHTopHH lJ.e4Hl1 KOHCO­

JlH,QHpOBaJlH '-le'-łeHCKOe 061ueCTBO Ha aHTl1pOCCHI1CKl1X n03HIJ,H5IX H CHH3Hfll1 

B03MO)J(HOCTb paJpeweHH5I KpH3Hca HeBoeHHblM nYTeM; BoeHHoe pewemle 

KpH3Hca He MO)!(eT 6blTb onpaB,QaHO nOJlHTI1'-łeCKHMI1, BoeHHblMH H HpaB­

CTBeHHbIMl1 C006pa)!(eHH5IMl1 (C. 126). 
llpe)J;MeTbI pe«l>.I1eKcHH. Ka)!(j(blH H3 3Tl1X BbIBO)J;OB Hy)K,QaeTC5I B yTO'-l­

HeHl'IH. 5I paCCMOTpl-O TPH HanpaBJleHHlł B03MO)!(HOH KpHTHKl1. 

33 TaK, B 06paLUeHI111 K rpaJ!(J~aHaM POCCI1I1 11 neKa6pll npe311neHT POCCHI1 060CHOllaJI BIlOn 

BOHCK CJleLl)'IOLUHM 06pa:30M: «Hawa ueJlb COCTOHT B TOM, '1To6bl HaiiTI1 nOJlHTH'IeCKOe pewCHl1C 

OnHora 113 Cy6bCKTOB POCCl1iiCKOii Ci>enepaUI1I1 - lIelleHcKoH PeCl1Y6JlHKH ... Ha 12 neKa6pll 1994 
rana HaMe'leHbl ncperoBopbl MelKny npdBI1TeJlbCTBaMH POCCHH 11 lIellHH. Mb! nOJllKHbl npeno­

TBpaTl1Tb I1X CpbrB» (c. 125). 



n 

113 HI1X TeM, 'ITO 11 npaB03aiUl1THI1KH 

OTHOC~TC~ K npaBy Hall,Hi1 Ha caMoonpeJJ.eJleHl1e KaK MOJJ.H4lHKaIl,HI1 npaB 'leJlOBeKa, 

cy6'heKTOM BbICT)'TIaJOT roCYJJ.apCTBa, Hall,HOHaJlbHble H 31'HlfYeCKI1e 

JJ.BHJKeH~. ,D,ei1cTBMTeJlbHO, B nepMOJJ. pacnaJJ.a CCCP B pecny6JlHKax B03HHKJlH 

Hall,HOHaJlbHble JJ.BHJKeHH~. OHM B03pOJJ.MJlH Jl03yHr HO TpaK­

TOBaJlH ero B JleHHHCKOM 3apy6eJKHble COBCTOJlOrH TQ)Ke yTBep)K.IJ.aJlH, '-ITO 

HapOJJ.bl I1CnblTblBalOT yrHeTeHHe H n03TOMy I1MelOT npaBO npeT1t:H,llOBal 

Ha nOJlHTl1'-1eCKOe MeiKJJ.Y TeM B nOCTCOBeTCKoe Ha 

3aKOHOJJ.aTeJlbHOM ypoBHe B He 6blJlO JJ.aJKe nonblTOK cTporo onpeJJ.e-

JlHTb 3TOT TepMI1H. TaK JKe 06pa30M JJ.eJlO B Me)l(JJ.yHapOJJ.HOH: 

npaKTHKe. Bonpoc O caMoonpeJJ.eJleHI1H 3anyTaH, a Me)KJJ.yHapoJJ.Ho-npaBoBble 

JJ.oKyMeHTbl npOTI1BOpe'-ll1Bbl. TI03TOMy He BhlCKa3blBaeT 

MHeH~ O cOJJ.epJKamU1 npaBa HapOJlOB Ha caMOOnpeJleJleHMe. flapaJlMrMa 

caMOOrrpeJleJleHM5I OCTaCTCH BonpOCOM. 

TIo cpaBHeHHIO c nepMOJlOM COBeTCKOH: BJlaCTH mfKaKoro H3MeHeHHJ! 

B TpaKTOBKe caMOOnpeJleJleHI151 B H JlpyrHx roCYJlapCTBax CHr He 

Ha 10 JleT Bce pe4lopMbl COBeTCKOH HOl{UOHallbHoii 

nOJlUmUKU CBO)lJlTC51 K pa3pa60TKe MHOIl<eCTBa 3aKOHOB, KOHll,enll,HH H npo-

rpaMM, H3 KOTOpblX MOJKHO C03L1,aIOTC5I pa3J1WłHble rocyLl,ap-

CTBeHHble HHCTHTyTbl no 3THOHall,HOHaJlbHOH cmyaUHH B POCCHH. 

Bce 31'0 CBHLI,eTeJlbCTByeT o TOM, '-ITO noLl, BHLl,OM caMOOnpeLl,eJleHH5I HapOJJ.OB ca-

MOOnpeLl,eJl5lIOTC5I KJU!KH CHr. POCC~ CTaJla 

nHoHepoM 3Toro Tpe60BaHI1e caMOOnpeLl,eJleHH5I He BblproKaCT eLl.\'lHylO 

11 Bomo HaCeJleHH5I 3THX rocyLl,apCTB. OHO eCTb npoLl.)'Kf 4laJlbCH4lMKall,vlH 

Ll,aHHoro rpe60BaHHH 3TIlOHaIl,HOHaJlbHbIMH KJlHKaMI1. 

3TOT BblBOLl, MOJKHO JJ.OKa3aTb TeopeTl1'-1eCKH H 3MnMpwlecKH. B pOCCHHCKOH 

11 3apy6e)KHOH Jll-neparype nOKa3aHO: cOBpeMeHHa51 31'HOJlOr~ He JlaCT CTpOro 

rrpHH!.lJHly caMOOnpeLl,eJleHH5I, nOCKOJlbKy HeB03MOIKHO 

H B KaJKLl,OM KOHKpCTHOM onpeLl,eJlHTb, KTO MO)!(CT H He MQ)KCT 

Ha 31'0 npaBO. Cylll,eCTByCT PM HepeweHHblX np06JleM KOHll,en-

ryaJlH3a1l,MM, npaBoBoro H npHHIl,Hna caMOOnpeLl,eJlemUl: 

HeLl,OKa3aHO, 'UD caM OTHOCHTC5I K 6a30Bh1M npaBaM 4eJlOBeKa 

H 06ecne4j1BaCT ero HHTepeCbl; HCT OLl,H03Ha4HblX MeJKLl.YHapOLl,HbIX npaBOBblX 

HOpM TOJIKOBaHM5! H peaJlmall,HH 31'0ro HCT 4CTKHX KpHTepHeB VlIlJv,L.\"" 

B03MOJKHblX cy6'heKTOB npaBa Ha nOJlHTlfYeCKOe caMOOnpeLl,eneHHe; HeT 

(c T04KH npHHUHnOB) npOll,eJlYP 

iUeCTBJIeHHH 3TOro cnoc060B COBMeiUeH~ nOJlMTH-

4eCKoro caMoonpeLl,eJIeHH~ c npaBOBblMH HopMaMH no nOMepJKaHHIO 

nOJIHTWleCKoro nOp5!LI,Ka H Bcex 31'HOCOB H HaIl,HH. 

I1TaK, ecmecm8eHHblX, r/J}'HOa'vleHn1aJ1bHblX, HeocnopUMblX np06 

lte!108eKa 5!BJI5lCTC5! KOHBeHIl,HOHaJlbHhlM npaBOM, a CB5I3aHHblH: c HHM npHHIl,Mn 
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HaUHOHaJlbHoro, 5!BJUUOTC51 

rIeJJOl3al"eJlbHO. caMa JJ,I1CKyCCH5! Me)j<J1Y 11 nepl1<pepl1e-

11, CB513aHHa5l c nOlThffKaMI1 yrBep)J}ITb Te I1JlI1 I1Hble rocyJJ,apCTBa (POCCHlO HJlI1 

KaK cy6beKmbl npaea Ha He OTpIDKaeT I1HTepeCbl 

HaCeJleHI151, a BOnJlOlll,aeT BOJlłO BJlacTHo-ynpaBJleH'-IeCKI1X KHI1K. 

BO-BTOpbIX, TpaKTOBKa 11 oueHKa 

npaB 4eJlOBeKa 11 caMoonpeJJ,eJleHI151 

ny6JlI1KaUI151X. TaK, B JJ,eKa6pe 1999 r. B 

BOMHbl 4epe3 

HaUI1H pa3BI1BaeTC51 11 B HayYHblX 

Ha TeMy «lJe4H5l 11 POCCI15!: 

30BaJll1 <POHJJ, A. CaxapOBa, My3eH 11M. A. 
TBeHHblH L{eHTp «Ml1p, nporpecc, npaBa 'ieJlOBeKa». 

HayYHa51 KOH<pe-

opraHI1-

o6lll,ec-

ony6J1I1KoBaHbl:l5. Ho OHM CJJ,ep)ł(aHHO OueHI1BałOTC51 4e4eHCKI1MI1 y4eHb1MH, 

KOTopble HenocpeJJ,CTBeHHo Ha6J1łOJJ,aJlI1 CI1TYaUHlO B 

Hanpl1Mep, )l. 3.AxMaJJ,OB n OJl O)l(MTeJl b HO OueHI1BaeT npl1MaT npaB 4e­

JlOBeKa HaJJ, rocyJJ,apCTBeHHblMM I1HTepeCaMI1 11 Ha­

npaBJleHHOCTb KOH<pepeHUI1H. OH OTMeyaeT TaK)ł(e Ba)ł(HOCTb 3aJJ,a4H 

BOłOłOlll,l1e CTOpOHbl K neperoBopaM, 3aKJlł0411Tb Ml1p 

TaKOH cyBepeHl1TeT, 

Ha ee TeppMTOp1111 BOHHbl 11 TlOJlHOCTblO I1JlI1 

YaCTI1'iHO JJ,enopnlpOBaTb KopeHHoe HaCeJleHl1e. TaKOM I10JJ,XOJJ, 

3anaJJ,HblX M 4e4eHCKl1X y4eHblx yrBepJJ,I1Th 

B I1CTOplflłeCKHX, TIHOrpa<p114eCKl1X 11 nOJlHTI1'lłeCKI1X HayKax Te311C 

O COUHaJlbHO-I1CTOplflłeCKOH calHo6blmflocmu ye4eHcKoro HapOJJ,a, rocnOJJ,CTBe 

B ero cpeJJ,e cpeJJ,HeBeKOBhlX peJll1rH03HblX 11 I1HCTHTyrOB. 

TlOJJ,XOJJ, pa3HOBI1JJ,HOCTb aHaxpOHI1LJHOH TeOpl1H nomOKa: Bce 

4eLleHUbl noJJ, P)'K0BOJJ,CTBOM ,I(yJJ,aeBa BbICT)'T111J111 3a H He3aBHCI1MOCTb 

a 3aTeM nOJJ,H51JlI1Cb Ha BOMRY c POCCl1eM. B eBponeMcKoH 11 aMepl1KaHCKOH 

nOJlI1TlflłeCKOH HayKe rocnOJJ,CTByłOT JlO)ł(Hble B3rJU1JJ,bl Ha lJe4HI1, 

ypoBeHb pa3BI1TH5! LleLleHcKoro 06lll,eCTBa 11 COBpeMeHHoe COCT051Hl1e pyCCKO­

'ie'ieHCKl1X OTHoweHHH. EBponetkKl1e, aMepl1KaHCKI1e 11 yLleHble 

Cl.fl1TałOT, YTO B 3TOH BOHHe pyccKI1e BOeBaJll1 CyeyeHuaMI1. B COOTBeTCTBl111 

c T. CKOKIlOJl npeJJ,nOJlaraeTC51
37

, lITO Bce pyccKl1e ce651 

34 CM.: 4eWKO C. B. Ll.OlITpHHb! cal\.fQonpeLl.eJleHHlI II 
2001, N2 2, c. 3-17; HaUHH H HaUHOHaJlH3M. IlepeBoLl. c aHrJlHHCKoro. MOCKsa, 

35 CM.: 4ellHll H POCCfUI: o6rueCTBa H rOCYLl.apCTBa. My3ell H o6rueCTseHHoro 

HMeHH A. BbIn. 3. MOCKBa, 1999. 
CM.: AxM8.1l0S 51. 3. PeueH3f1l1 Ha C60pHHK: 4e4HlI fi POCCHlI: o6rueCTBa H roCYLl.apCTsa II 

'-łTtHlrln"tt\UL!,e"l(,Clf' oIFi,nn"'tjU'" 2001, NQ 6, c. 130-142. 

Rosja, Chiny: strukturalna analiza 
SD()lel~zenscwo, Warszawa, Scholar. 1995, s. 248-259. 
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c 2ocyoapcmeOM, a KaLJeCTBa LJeqeHl-ieB (y He 

6blJ10 rocy,ll,apCTBa 3a BCIO I1CTOpHlO) BbITeKaIOT 113 oco6oi1 3mHU'leCKOU mpaou­
eOUH020 nomOKa H npOTI1BOnOCTIlBJIeHl1Ji 

H 4e4eHcKoro 9mHoca He nO,ll,TBep:JI()J.aIOTC~ KOHKpeTHblMI1 

BOHHa l 996 IT. - 3TO nepBal'! BOHHa MeJK,IJ,y 

rpynnaMI1, KJIaHaMI1, I1HTepeCaMI1 rocy,ll,apCTB-1.JJIeHOB HA TO 11 I1CJIaMCKI1X 

peJUlrH03HblX OpraH113aUI1H, a He MeJK,ll,y HaUI1l'!MI1. HaUl10HaJlbHble I1HTepeCbI 

CTpaH He COBna,ll,aIOT c HaUI10HaJlbHblMI1 I1HTepeCaMI1 POCCI1I1 l1 "4e1.JHI1. 

npl1 BJIaCTHblX rpynn POCCI1I1 L{e1.JWI 3aBoeBaHa co6CTBeHHblM 

MapnmallbHO-KpHMI1HaJlbHblM 3JIeMeHTOM. B L{e1.JHe CTOJlKHyJIl1Cb rocy,ll,ap­

CTseHHO-Ma"m03HI:.IH H HaUHOHaJlbHO-pa,ll,HKaJlbHI:.IH TeppopH1M. l-h1 O,ll,I1H 

113 HI1X He CTaBI1JI UeJIb C03,ll,aHl1e rocy,ll,apCTBa. B I1TOre 10 JIeT 

4e4eHCKoro BeJIHKl1e ,ll,epJKaBbl, 4JleHbl COBeTa 

OOH (BKJII04alł Ha %eH 

MaCCOBble npeCTYrlJIeHI1~), He BMeWI1BaIOTC5! B Co6bITI15!. 

I1HUl1aTI1Bbl CBO,ll,l'!TC~ K neperOBopOB POCCI1I1 c oqmUl1aJ1bHOH 

1.Je4eHCKoH BJlaCTblO. no CyTl1 ,ll,eJIa, aBTopbl aHaJll13l1pyeMoH XpOHHKI1 CTOl'!T Ha 

TOH )Ke n03l1Ul1l1 11 He Onl1CblBalOT cneUl1cjmKy peJKHMa Me)K,lJ,y TeM 

.,'-',',,,,, .. npo,IJ,yUl1pyeT BHeWHl1e 11 BHYTpeHHl1e BOHHbl B Cl1ny COUIHlJIbHOH 

L{e1.JeHCKHH Hapo,ll, OKa3aJ1C5! Me)'!{,ll,Y MOJIOTOM H HaKOBaJlbHeH. Maccbl 

1.Je4eHCKoro HapO,ll,a He y4acTBoBarll1 B BOHHe, nOCKOJIbKy 11M 6bIJla OTBpa-

UneJIbHa {(Kby 3,ll,aJI)} )ly,ll,aeBa. 

K BJIaCTH B L{e1.JHe npHlllJlI1 JllO,ll,11 KopHeH 11 onpe,ll,eJIeHHbrx 

He3HaKOMble c 3THI11.JeCKHMI1 UeHHOCTl'!MI1 CBoero HapO,ll,a. 11 nOJly-

yrOJIOBHbJe 3JIeMeHTbI 'te'leHCK)lIO KaK Cpe,ll,CTBO 

OT pOCCl1i1cKOrO npoKypopa 11 I1MnepCKOH TlOpbMbl. 

4el/eHueB He BMeWI1BaJlOCb B 3a BJIaCTb Me)K,lJ,y Koppy/wnup06aHHblM 
napmOKpamOM 3aBraeBblM H cyMacweowUJw n06e,ll,a 

oceHblO 1991 r. TeM, lITO no npl1Ka3y 

MeCTHYIO areHTYPY BHYTpeHHI1X ,L(eJl 11 pe)'!{I1M 

6a3l1pOBaJlC~ Ha CI1CTeMe BHYTpeHHero WnHOHaJKa. 

CI1CTeMaTl14eCKH 6opoJICJi C "'''',''v''v« Y1 .... '~''''.v .. onno3HUHeH. 

4 COBepUlHJI rocy,ll,apCTBeHHblH - pacnycnm 

paCCTpeJlJiJl C06paHl1e pa30rHaJI MI1TI1Hr 

Onn0311UI1I1. nocne TIoro Ha1.JaJll1Cb rOHeHI15! Ha CMI1. 

TeJIeKaMnaHl:f11 11 TeneKaHaJlbl, pa3rpOMJIeHbl pe,ll,aKUI1I1 onn0311-

ql10HHbrx ra3eT c l1M)'meCTBa, 3aKpblBaJlHCb npeKpamem:l~ 

<pI1HaCl1pOBaHlliI) ra3eTbl 11 KOTopble He )KeJlaJIH neTb naHempl1Kl1 

BepX)'lilKe. npl1 Macxa.;J,oBe nepeCTa'la BbIXO,ll,I1Tb ,ll,aJKe o6meHa­

l\110HaJlbHa51 ra3era Ha 4el/eHCKOM l'!3bIKe. 



Pacnao UM,rUtD'UU. (JOUHbl (J CUCmeMe «ąeHmp-nepUljJepUJ/!> llacmb l 97 

Pe:>KHM CMeHHBUlero ero ~aCXąQoBa) He WHTepeCOBaDCH Pa3BH-

TweM HaUHOHaDbHOH KynbTYpbl. 

paru,eH B MeXaHH3M 

neHłIJl B IlpH6aDTHKe
38

• 

UlKonbl H 

reHUWłO H By3bl KaK lJa'~",(ll.un 

cpwnocoqmw, B3aMeH BBe,UeHbl 

3anper Ha 

rOHeIDHI Ha HaUHOHaDbHyłO WHTennw-

3anperueHo npeno,UaBaHwe 

penwrw03Hble ,UHCUWllJ1HHbJ. KynbTwBHpOBaDC.H 

yru,eMmmOCb B nonb3y penH-

rH03Horo. CHCTeMa H Me,UHUHHCKoro 

Jl:HcKBanwcpHUHpOBanWCb H npona,UanH YąHTen.H, WH)KeHepbl, nwcaTenH 

w n03TbJ. lllapwaTcKHe Cy,Ubl npaKTHKOBanH no 

npw3HaKy, JUO,UbMH. Ha 3TOH nOąBe 

B03HWKan 

Pe)KHM He3aBHCWMbIX OT Hero nOJll1-

THąecKHX H MaCUlTa6oB. 

)]y,UaeB npe,UnpWHHJI 11 noxo,UoB Ha ąeąeHCKHe cena w ropo,Ua, 

KOTOpble OTKa3blBaDHCb nO,UąHHlłTbCH. B 3THX ,UO 1500 "lenOBeK, 

TbIC5fLlH paHeHO. B KIDK,LlOM cene OnOJl'ieHUe, 

KOTOpoe )?Ke B 1993-1994 rr. ApcaHyKaeBa 

H 3TH ormaąHBaDHCb H3 H 

,UeHe)KHOH MaCCbl H3 POCCHH. ononąeHHe He npH3HaBaDOCb HH pe:>KHMOM 

)]y.naeBa, HH y CneIllHa.H 6oPb6a Hapo,UHOro ononąeHW.H 
c pe:>KHMOM )]y,UaeBa H MapHOHeTO"IHbIM 

BTOp)KeHHeM pOCCHHCKHX BOHCK. 

npeEBaHa 
DOIXj.i[HCKo·-ąe:"IeHC1KOH BOHHbl o cpe-

38 «)l,eJlO B TOM, 'lTO I1CTI1HHble K)'liTaXaLlll<l1Hllbl Hl1Kor,Ua He ,UeJlaJJl1 113 311Kpa TeaTpaJlbHoro 

npenCTaBJleHl1ll, ,UJllI rpOMKoro 3MKpa eCTb nOJIOll<eHHble Cl-l'ryaUyll1 M ,UHl1. Hl1 OL\I1H I1CTl1HHblM 

MlOpWl K:ym:-a Xa.LllI<l1 He BblH.ucr l1cnOJlHlITb 311Kp Ha He'lI1CTOe MeCTO. n03ToMy JlIQUI1, OefllK)lIDIe 

nepe,U BWlOKaMepaMl1 Ha 3arIDKeHHblX nJlom:a.ullx Bbl3blBaJJI1 CTof:lKoe OTCBpam:eHl1e y HapOL\a 

KaK napo,Ul1pYJOllIMe CBJillleHHblH 311Kp. B ,Uei1CTBHTeJlbHOCTH 3TOT llblBeJIM Ha yJll1llbl 

«peBOmounoHepbD) nma ,lJj;xaesa 11 AxMa.uon.K 3. YKaJ. CO'l., c. 135. 
39 Hanpl1Mep, Baxxa611Tbl B tfe'IHe nO!l)"1alOT ,UeHbrl1 3a BcrynJleHl1e B ceKry, 3a Hece­

Hl1e lloeHHOH c.rryll<6bl, Ha CBaLlb6y, noxopOHbl 11 T.,U. cpe,Ul1 'le"leHCKHX Baxxa6HTOll­

MHoro BblXOL\UeS In He6JlaronOJly'lHblX ceMen, mo,UeM c OrpaHH'leHHbIM Cl1pOT, 

nOJlyCl1pOT, mOL\et! HH03THl1"1eCKOrO npOl1CXOll<,UeHHll. OHH HMelOT CBOH BoeHH3HpOBaHHble 

CTpy]('fypbl, cHcTeMy llaJlbHeH CBll3H c BJlHlKHHM Ollell<L\hl, Me'leTl1, 

npOnOBeL\Hl1KOB. Jilx KOHe'lHaJI ueJll, B3llTHe H Ml1pOBal! BoJ:!Ha c ll3bl'łeCTBOM 

11 Xpl1CTHaHCTBOM. 

40 B 3TOH BOHHe Ml1HI1CTpbl 11 nOJJeBble KOMaH,Ul1phl paCKaTblBaJJl1 no tfe'lHe Ha 

«)l,lI<linax» H «Mepce,Uecax», cHa6l1<eHHble BceMH nponycKaMH li no,U UAjfJl:ItlUI1 

BOIOlom:He B oKonax )-2 TbIC. 60eBl1KOB npOI1CXO,UI1JlH 113 HH30BblX CeJlbCKl1X 11 ropOJlCKl1X ceMef:l, 

,UJUl KOTOpblX BOHHa 11 OXpaHHaJI cJlyll<6a 6Wla e,Ul1HCTBeHHof:l B03MOll<HOCTblO c,UeJlaTb Kapbepy. 

K «KaLlPOBblM)} 60eBI1Ka,\-I cnopaLll1'leCKI1 npl1COelll1Hl!JlOCb em:e 3-4 TblC. "leJlOBeK 113 COCTaBa 

6e3pa6oTHotl MOJlOJlell<l1, yronoBHblx :meMeHTOB, HapKOMaHOB, nCl1Xl1"1eCKl1 HeyCTOH"IHBblX Jll1-
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)].epaJlbl HaHOCl1J1H y)].apbl no Hapoay. A npH-

MeHeHl1e apMl111 npoTHB HaceJlemU! Be)].eT K reHouHay. 

reHOUI1.D: nopo)].I1Jl Kpl14all(l1e nOCJle)].CTBI1SI B COUl1aJlbHOH CTpyKrype. 

B HaCTOSIll(ee BpeMSI no pe3yJlbTaTaM COUI10JlOrl14eCKHX onpocoB 4e4HH 

(B pa3HblX rpynnax) TOJlbKO Tpy)].ocnoc06Horo HaCeJleHI1SI 

)!(I1ByT 3a C<leT rocy)].apCTBeHHoH 3apnJlaTbl, 3a C4eT MeJlKOH TOprOBJlI1, 

9-14% CJly4aHHblMH 3apa60TKaMI1. I1Ha4e rOBopSI, 40-60% 
'1e'1eHueB CTOSIT nepe)]. Bbi60pOM: rOJlo)]. I1JlI1 

I1TaK, C03)].aBaJl ceo6ooHylO pa60ToproBueB 11 pa6oB. 

)].OXO)].bJ, 3aHl1MaJlCSI npo­

I1HTeJlJlHreHUI1Jl nOHHMaJla, 

'1TO :mo BOnJlOll(eHO B OTpSI)].ax BOHCKax O)].HOBpeMeHHO. 

MHome HHTeJlJll1reHUHH yeXaJlH H3 '1T06bl He y4acTBo-

BaTb B KOMMep4eCKOM BOMHe q)e)].epaJlOB H )].y)].aeBueB. I1HTeJlJlHreHUHJl 

Hapo)]. OT y4acTHSI B ąe4eHCKHH 

B ueJlOM He XOTeJl He3aBHCHMOCTH OT Poccml 

J!Y)].aeBa, onpaB)].bl.BaJl cyll(eCTBOBaHHe u He-
3QeUCUMOCmb Lfe'lHu. 

co6paHHblH )!(ypHaJlHCTaMH H npaB03all(HTHHKaMH 

n03BOJlSIeT onHcaTb B nepBOM npH6JlI1)Kemm MeXaHI13M np051BJleHH51 06ll(HX 

np06JleM 11 oco6eHHOCTeH pacna)].a HMnepHH B nOCTCOBeTCKOM npOCTpaHCTBe 

11 OTBeTI1Tb Ha nOCTaBJleHHblH B Ha4aJle CTaTbli. CyMMHpyeM cpaKTbl, 

SIBJleHHSI H npoueCCbl, BblTeKałOll(He H3 3Toro 

MOCKBbl, rp03Horo H 

Ha npOH3BOJlbHbIX perneHI1SIX. '~lJ'fH,nDl 

cenapaTH3My )].Jl.ll 

H HrpaeT Ha 

ueHTp He npenJlTCTBOBaJl 

POCCHHCKHH 

c CHJlOBOrO pernemul OTBeTCTBeH­

HOCTb 3a nOJlBJleHHe yKa3a N!! 178 (o BBe)].eHI1I1 4pe3Bbl4aHHoro nOJlQ)j(eHH.II 

B oceHbłO 1991 r.) )].0 CHX nop He yCTaHOBJleHa. POCCHHCKHe CMVl 

B nepl1o)]. nO)].fOTOBKI1 CI1J10Boro perneHHSI 4e4eHcKoro Bonpoca 6blJlH 

CTaHbJ no)]. I1HTepecbl Beprnl1Hbl BJlaCTH. HH o KaKOH He3aBHCHMO­

CTI1 CMI1 OT )].aHHhrX I1HTepeCOB He MO)!(eT 6bITb pe4H. UeHTp yCTaHaSJlHSaeT 

HepapXHłO H 04epe)].HOCTb perneHI1.11 nOJll1TH4eCKHX np06JleM, B KOTOpOH 

co)].ep)!(I1TCJl B03MO)!(HOCTb BOHHbI. 

)].BIDK)].bl cnoco6CTBOBaJl paCnOJ13aHHłO Opy)!(HSI cpe)].H HaCeJleHH.II 

JlH4HblX KOHraKTOB npOTOKOJlbHblM MepOnpHJlTHJlM 

B nOCTCOBeTCKOH nOJlHTHKe npaBJlll(HX JlHU H KJlI1K. PeWeHHJl 

~HOCTel1. Cpe,u11 HliX 6hlIll1 JlIO,uI1, MCTI1Bllll1e 3a rl16eJlh pOJlHhIX, BOCCTaBllll1e npOTI1B HaCI1JlI111 

UJt;;)lt;;"';~JłUll. B311llumeCll 3a opyJl<l1e 113 pemm103HhlX li naTpI1OTH~eCKHX 

OJlHH aHrJTHi1cKHi1 .uOKYMCHTam,HhlM o HaJhlBaeTCll «Bop H3UHH». 
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3aKOHOLl,aTeJIbHOM BJlaCHi POCCMH 11 He BblllOJIIDHOTC5I, a OTBerCTBeHHOCTb 3a 

HeBbmOJIHeHl1e He yCTaHOBJleHa. llepeCTaHOBKH Ha BJlaCTI1 B nepl10Ll, 

nOLl,fOTOBKH CI1JIOBOrO peWeHI15I np06JIeMbl yCl1JIl1JIH n0311L(11M pOCCI1HCKHX 

flCmpe606. npl13HaHI1H He3aBI1CHMOCTI1 

HCnOJlb3yercH ueHTpOM Ll,JIH MaHl:myJlHUI1H MHeHHeM 

H BBeLl,eHI1H B 3a6JlylKLl,eHHe Ml1pOBOrO co06meCTBa. POCCHHCKoe rocyLl,apCTBO 

no-npelKHeMY HaCeJleHl1e. 

PeweHHe nOJlI1TW .. lecKHX I1cnOJIHHTeJIbHOH BJlaCTbłO yCI1JIHBaer 

onaCHOCTb BOHHb!. POCCI15l He BbInOJlHSleT MeIKLl.YHapoLl,HbIX no JlH­

MHTaM Ha BoopYIKeHHe BHYTPH crpaHbl. l{eHTp (KaK 11 B COBeTCKl1e BpeMeHa) 

TaKTI1KY HaCaJKLl.eHl151 Map110HerO'lHblX npaBl1TeJlbCTB. Ho YlKe He 

B crpaHax, a Ha CBoeH Teppl1TOpl-łH. llpo6J1eMa TeppHTOpHaJTbHOH 

ueJ10CTHocrn POCCHH CTaBI1TC5I H pewaeTC5I B 3aBHCHMOCTH OT HHTepeCOB 

Bblcwero ypOBHH BJ1aCTI1 11 nO.Jll1TH'leCKOH KOHbłOHKTYpbl. OrpHua51 cenapaTI13M Ha 

CJ10Bax, l~eHTP Ll,eJ1aer CTaBKY Ha perwoHaJIbHblX cenapaTHCTOB. 

JleMOCTb HenpHeMJleMOCTb) )J)15ł BepwHHhl BJlaCTH KOHKperHblX J1HU MQ)Ker 

CJ1Y1KI1Tb nOBOLl,OM ueHTpa c nepH<pepHeH. 

TIoro paCWHp5lłOTCH opraHOB KOTOpblM nopyqaeTCH 

H B COBerCKoe BpeM5!) KOHTPOJ1h 3KOHOMHKH B ueJUIX COXpaHeHI151 MOHOnOm1H ueH­

Ha npHpOLl,Hble pecypChI. B 3TOM KOHTeKCTe BJ1aCTI1 eWA HrpałOT 3Ha4H­

TeJ1bHYłO pOJlh B nOJlfOTOBKe CI1J10BbIX peweHHH perHOHaJIbHblX KOHcpJ1HKTOB. 

llpOTHBOn0J10)KHble (BbICKa3bIBaHI151) nOJ1I1TI1KOB ueHTpa MaCKI1-

pyłOT nOLl,rOToBKy CHJ10BOrO peWeHH5I. He C'lHTaeT 

Ll,HaJIOr peweHHeM nOJ1I1TI1'leCKHX BonpOCOB H C03HaTeJ1bHO 3anrHBaeT 

r{yC" .... nLI Ll,J1H nOLl,rOTOBKI1 BOHHbL OHa HCnOJlb3yeT TaKlKe JlOIKHYłO HHcpopMau­

HłO H nepe6paCbIBaeT OTBeTCTBeHHOCTb 3a co CBOHX CHJlOBblX 

CTpyKryp Ha BJlaCTti 11 conpeLl,eJ1hHble rOCyLl,apCTBa. 

COLl,epJKaHl:le H COCTaB nOJH1Tlf4eCKOH onn03HUHH. I1HTepechl 

pyCCK!1X HaUHOHaJIHCTOB COBnaLl,ałOT c HHTepecaMH CHJ10BhIX CTpyKryp CTOpOH, 

KOTopble HaXOLl,HTC5I B nomiTH'-leCKOM POC-CHHCKHH napJ1aMeHT 

I1rpaer 3Ha'lHTeJ1bHYłO pOJIh B nOJ1I1TH'leCKOH MaHH-nyJ151uHH, a EBpOnapJ1aMeHT 

nOLl.Ll.epIKI,maeT nOJII1TH'leCKHe 11J1J1ł03I1H. 

HaKoHeu, eCTb nyHKThl CXOLl,CTBa peJKI1MOBI1 pe-

IKI1Ma paCCTpeJI5IJII1 HeyrOLl,HYJO 11M 3aKOHOLl,aTeJ1bHyłO BJIaCTb, COBepWI1JlI1 

rocyLl,apCTBeHHble 6a3l1pyłOTC5I Ha CI1CTeMe BHyTpeHHero wnl1o­

HalKa 11 npeLl,OTBpamałOT n05!BJleHl1e nOJlI1TI1KOB, He3aBHCI1MhlX OT BJ1a-

KJlI1K. PelKI1M ,[(yLl,aeBa npeLl,npI1HI1MaJ1 3KCneLl,11UI111 

npOTVIB KOTophle He lKeJ1aJIl1 eMy nOLl,l.JHHHThCH. ocy-

meCTBI1Jl lKe 3KCneLl,HUl1łO npOTI1B lłel.JHI1. peJKHMa He npl13HaBaJII1 

HapOLl,HOrO On0J1l.JeHI151.. peryJ151pHOM apMHI1 npOTI1B HaCeJleHI1~ 

npl1BeJlO K reHOUHLl,y. B 3TOM KOHTeKCTe 3THI1l.JeCKHe I1CnOJlb3yłOTc~ 
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LVUI rr0J1I1TI14eCKOH KapHaBaJII13aUl-H1 11 Mo6HJ1I13aUI1I1. B 4el.lHe 11 B POCCI1I1 

CTaJIKI1BalOTC5ł rocy)J.apCTBeHHo-Maqmo3HbIH 11 HaUI10HaJIbHO-pa)J.I1KaJIbHbl H 
TeppOpl13M. ,[(JUI 3alll.I1Tbl o6ol1X I1Crr0J1b3yIOTc5I CI1J10Bble CTpyKrypbl. 06a BI1)J.a 

TeppOpl13Ma oTBepralOT TeOp111O H rrpaKTI1Ky npaBOrO rocy)J.apCTBa. He3a­

BI1CRMOCTb J1106oro perHOHa OT ueHTpa He 03Ha4aeT, 4TO HaCeJ1eHl1e )J.aHHoro 

perHOHa npl13HaeT B03HHKalOllI.ee rocy)J.apCTBO, KOTopoe O<pHUl1aJIbHO Bbl­

crynaeT 3a He3aBI1CHMOCTb. 

Autor omawia punkty wyjściowe w konsekwencji pierwszej wojny rosyjsko­
czeczeńskiej (grudzień 1994-sierpień 1996). Podkreślana jest zbieżność reżi­
mów politycznych B. Jelcyna i D. Dudajewa. Przeanalizowany zostaje sposób 
rozpadu imperii na przestrzeni postsowieckiej. Przedstawiono, iż centrala wła­
dzy rosyjskiej określa hierarchie podejmowania decyzji, która ma w sobie moż­
liwość wojny. W rozprawie wyszczególnione zostały typy instytucjonalne terro­
ryzmu, wpływ władzy egzekucyjnej i ustawodawczej oraz struktur militarno­
represyjnych na te procesy. 

The paper discusses politżcai precondżtions and consequences oj the first 
Russian-Chechen war (December 1994 - August 1996). Certain traUs common 
both to Boris Yeltsin 's and Dzhokhar Dudaev's regimes have been exposed. The 
mechanism oj the manifestation oj the peculiarities oj the disintegration oj em­
pires in the post-Soviet space has been analyzed. lt has been shown that the 
Russian center establishes the hierarchy jor the solution oj political problems 
that embroils the possibility oj war. lnstitutionai typ es oj terrorism have been 
described as well as the influence oj the executive and legislative power and the 
military-repressive structures on this process. 
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UŚ Katowice 

Franc Grivec i słowiańska myśl zjednoczeniowa 

<PpaHl{ rpueel{ u CJlae51HCKGJł 06'beOllHumeJ/bHGJł MblCJlb 

Zachodzi zdumiewająca dysproporcja między bogactwem Spusclzny na­
ukowej słoweńskiego uczonego Franca Griveca (1878-1963) a znajomością 
przez współczesnych badaczy kultury - w tym przez historyków Kościoła oraz 
historyków filozofii - wyników jego studiów, a także losów jego pracowitego 
życia. Zaskoczenie jest tym większe, że Grivec odszedł stosunkowo niedawno. 
Przez pół wieku był aktywnie obecny w międzynarodowej wymianie myśli na­
ukowej. Należał do autorów o imponującym dorobku wydawniczym (opubliko­
wał łącznie około 500 prac różnego rodzaju: większych i mniejszych monogra­
fii, studiów, artykułów, recenzji) i - co specjalnie warte zaznaczenia - konse­
kwentnie oraz ze znawstwem podejmował badania, których sens w podwójnym 
znaczeniu posiadał charakter graniczny. 

Grivec prowadził studia nad pograniczem kulturowym słowiańskich naro­
dów, nad ich wielokulturowością, odmiennością właściwych im tradycji oraz 
zróżnicowaniem aspiracji w zakresie życia duchowego - to raz. Po wtóre - jego 
badania przekraczały granice uformowanych i łatwych do wskazania dyscyplin 
naukowych. Prac Griveca nie sposób zakwalifikować do jednego tylko, czy 
dwóch obszarów badawczych zainteresowań. Był teologiem i historykiem, sla­
wistą, a jednocześnie myślicielem dobrze zorientowanym w najnowszej myśli 
filozoficznej. Od wczesnych lat śledził i reagował na nowości wydawnicze, 
jakie w zakresie literatury pięknej oraz piśmiennictwa filozoficzno-religijnego 
ukazywały się w krajach słowiańskich. Prowadził długoletnie studia kulturo-
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znawcze nad 
badawczo było mu 
się zwłaszcza \Al n.' V \AI .... I 

Czesław Glombik 

wyznaniowo Słowiańszczyzną, zaś bliskie 
apostołów Słowian Cyryla i Interesował 

jaki \\ywarło na rozwój kulturalny oraz wczesną histo-
W dziele Cyryla i Metodego przesłań, które 

wieku mogły okazać się przydatne w poszukiwaniu wpierw 
utraconych d ucho""'Ych 

Kościołami. Wreszcie jego myśl filozoficzno-teologiczna 
została na podstawach odradzającego na tamtych 
stuleci tomizmu i charakteryzowały ją dążenia typowe dla odno""'Y ka-

propagował ruch 

I. Wśród czeskich «n1 ... '7'<''1' ..... '01ł'''7<> 

Grivecowi jest mało. Są to w nr~'PUJMl 
"""'7"'7''''''» W trudno "AC·U .... 'M 

''-''''''LAJ'''-' Z nich została opublikowana po śmierci Griveca: 
przeważa w nich nastawienie wspomnieniowel Ubogiego bilansu mate-
riałów pomocniczych nie poprawiają hasła w wydaw-
nictwach - też należą do są mniej niż skromne 
pod zasobu danych, stąd w informują jedynie o 
faktach podstawowych, nie zawsze zgodnie podawanych2

, W tym niedostatku 
literatury najbardziej instruktywne prace, jakie przy-

przez czeskich uczonych katolickich teologów. Nie są to 
oblletC)SCI.O\\'O rozbudowane, anal ityczno-krytycznych 

kwalifikują historycznych. Chodzi 
ale tym że informacyjnie przeka-

bardzo dużo i w skondensowanym powiadamiają o głów-
Dla poznania 

r7P!.'''."" ""'Ysoce wartościowe. 
(1884-1968) - uniwer­

historyka Kościoła 
znajwybitniejszych . Artykuł ogłoszony 

w "Slavii", akcentował przede wszystkim to, co w przemyśleniach i publika-

I Por. V. Novak, Franz Grivec. Theologe. Slavis/ Ulld His/oriker, "Die Welt der Slaven" 
R. V 1II , 1963, z. 3, s. 320-325; także M. Pantelić: posvecen cirilomelodskoj 
"Slovo" (Zagreb). R. XIII, 1963, s. 177-193. 

2 Por. S, Jane~ic, 1. Zor, Grivec Franc, (Ljubljana). L 3, 1989. 
s. także: T Grivec Fra/ICe, "Slovellska . Ljubljana 1996, s. 127-128; także: 
L '''''''P,",'''''<1 Grivec Fran • .,Encyklopedia Katolicka" , ...... u.vu.." t. 6. 1993, kolumny 159--160. 

Por. P. Hruska. Vasica Josef, "Slovnik od roku 1945" (Praha), t. 2, 
1998, s. 602-605. 
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cjach Griveca - ze względu na charakter czasopisma - odnosiło się wprost lub 
pośrednio do spraw słowianoznawczych, Zaletą tekstu jest, że Vasica wskazał 
nie tylko na zainteresowania slawistyczne Griveca jako najwcześniejsze w jego 
rozwoju intelektualnym i że pobudzała je dobra znajomość języków słowia6-
skich, w tym zwłaszcza języka rosyjskiego, ale że i jego późniejsze, zarazem 
najbardziej znane studia nad żywotem braci sołuńskich, wielowiekową tradycją 
cyryJo-metodyjską oraz początkami chrześcijaństwa na ziemiach słowiańskich 
w czasach Księstwa Wielkomorawskiego i z Nitrą związanego Pribina, są głę­
boko osadzone w jego zasadniczej orientacji badacza kultur słowiał1skich. Był 
to rdzeń jego prac, które dzięki chłonnej, krytycznej, a jednocześnie poznawczo 
dynamicznej osobowości Griveca prowadziły do wielokierunkowych przedsię­
wzięć, noszących zawsze na sobie znamię najwyższych kwaJifikacji4

. 

Inne wartości prezentuje artykuł Frantiska Jemelki (1880-1954) ołomuniec­
kiego kanonika metropolitalnego, teologa ściśle związanego ze znajdującym się 
w Ołomuńcu, w pierwszej połowie XX wieku, centrum ruchu cyrylo­
metodyjskiego wraz z jego organizacjami i wydawnictwami5

. Przygotowanie 
filologiczne pozwoliło mu na przyswojenie w kulturze czeskiej prac szeregu 
autorów słowiańskich, w tym także książek Griveca, które tłumaczył i komen­
tował. Bardzo wczesne u Griveca zainteresowania czeskim życiem religijnym 
i literackim zbliżały te postacie ku sobie. Warto przypomnieć, że Grivec już 
w 190 l roku pisał o czeskim modernizmie katolickim i w tym samym czasie 
odrębne studium poświęcił Otokarowi Bfezinie (1868-1929)6. Szczególnie 
ostatnia rozprawa zasługuje na uwagę i to nie tylko dlatego, że dotyczyła jedne­
go z największych czeskich poetów, czołowego przedstawiciela pokolenia cze­
skich modernistów i symbolistów kOlka XIX stulecia. Powtórzyć można za 
Janem Zouharem, że Brezina dwukrotnie był przedstawiany (w latach 1921, 
1928) do literackiej Nagrody Nobla7

. Istotne jest, że było to jedno z najwcze­
śniejszych studiów analitycznych, z jakimi poezja Bfeziny spotkała się poza 
granicami Czech, i że skupiło się na zawartej w niej myśli religijnej. Już w roku 
ukazania się pierwszej części studium, z jego recenzją wystąpił w brneńskim 
czasopiśmie "Museum" młody Josef Kratochvii (1882-1940), dopiero rozpo-

4 J. Va~ica, Franc Xav. Grivec, ,,slavia" (Praha), R. XXXIII, 1964. z. 3, s. 501-502. 
5 Bliżej o Frantisku Jemelce informuje: "Komenskeho slovnik naucn)i" (praha), t. VI, 1938, s. 43. 
6 Por. F. Grivec, Ćeska "KaloliSka moderna ", "Dom in Svet" (LjubUana), 190 I, s. 56-59: te­

goż, Mislicen cvet s ceskega Pamasa (O. Bi'ezina), "Katoliski Obzornik" (Ljubljana). R. V, 1901, 
z. I, s. 45-68, R. VI, 1902, z. 1, s. 31-49. 

7 Por. J. Zouhar, Gtokar Bfezina, "Slovnik cesk)ich filozofij", Brno 1998, s. 60-61. Miejsce 
symbolizmu w twórczości poetyckiej i eseistycznej Bfeziny poddał analizie profesor Uniwersytetu 
Śląskiego Józef Zarek, wskazując, iż symbolizm jest wewnętrznym spoidłem umożliwiającym 
synchroniczną interpretację różnych form literackich wypowiedzi czeskiego twórcy. Por. 1. Zarek, 
Eseistyka GlOkam Bfeziny. W kręgu dylematów symbolisty, Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 

1979. 
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swą bogatą i filozofa oraz historyka 
tym, co w poezji Breziny zafascynowało myślą mistyczną, 
wymi odmianami, także powiązaniami z filozoficzną8, 
że studium Griveca po latach zostało odnotowane w polskiej literaturze 

Pogonowskiego w monografii, w której zarysowo jest cała 
tUllWI'7r,,,,1' Bi'eziny9, 

W przypadku 
do tematów 

służyły z Republiką 
uhonorowała uczonego Białego Lwa, a Uniwersy-

tet Karola nadał mu doktorat honoris causa w zakresie teologii. W tym ciągu 
faktów należy artykuł który upamiętniał jubileusz 
siedemdziesięciolecia Griveca lO, 

należy za rodzaj komentowanego życiorysu słoweńskiego j u-
zwraca uwagę na n aj waż-

w życiu wręcz punktowo - i 
można żałować, to jedynie braku dokończenia zadania przez następców 
: ten doprowadził do roku 1948. jeszcze przez kolejnych pięt-
lat wzbogacał swą spuściznę! I , teolog odszedł dużo 

. Podobny dotyczy dołączonej do artykułu bibliografii 
Griveca - ujętych jego książek oraz publikacji artykułowych, re-

w co 
mniejszych. Mimo to 

jest 
w szerokim zakresie, 
nego przez Griveca. 

bibliografia 
jedynym, 
niepełnym, 

1A"""''''', dorobku i nie jest też 
pIsm po-

8 Por. z 1. Kratochvila pracy P. Griveca, Mistićen cvet s Pamasa (O. mezina), 
ogl'osz,oną w: "Museum" (Brno), R. XXXV, 1901, s. 140. 

9 Por. 1. Pogonowski. Twórczość Otokara Studium z Warszawa 
1936, s. 93. 

!O F. Jemelka, Praelatus dr Franciscus X. Grivec 70 annos naws, "Acta Academiae Vele­
hradensis" (Olomouc), R. XIX, 1948, s. 165-186. 

II To wtedy innymi, już w ostatnich latach życia Griveca, dwie książki, 
które \1t)'niki studiów nad źródłami oraz problemami badawczymi, jakie w historię 

Słowian i w ich kulturę, wniesione przez i Metodego. Pierwsza 
z przygotowana przy językoznawcy i France Tom-
siea (1905-1975), to: Conslanlinus et Methodius Thessalonicenses, 1960; drugą, 
z myślą o środowiskach nieslowiańskich, była: Konstantin und Method, Lehrer der Slaven. 
Wiesbaden 1960. O źródłowo dokumentowanych studiach Tomsiea nad Cyryla i Meto-

informuje S. Suhadolnik, Tomśić France, "Slovenski biografski leksikon" (Ljubljana), t. XII, 
1980, s. ]27-129. 
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II. Spotkanie z polską myślą filozoficzno-religijną 

W Polsce zainteresowania Grivecem były skromniejsze. poja-
wiały się wzmianki o jego pracach w polskim 

książek Slovanska apostoła sv. Cyril in Metod - wydana 
w Lublanie w l udostępniona w języku mimo to 

dhlgie ani nie przybliżano osoby, ani nie docierano do 
nrr)TP<or."51 Z Lublany. Dopiero w niedawnych, po 

II, ale bezpośrednio po nim, do Griveca po-
do prac i w szerszym wy-

. To posoborowa świeżość ruchu ""-!UIU'" 

ale w kolejnych doku-
poszukiwania dróg duchowego zbl 

między chrześcijanami, dialogowemu nastawieniu w 
nych i kierowała uwagę badaczy również w stronę tych, 
gotowywal i współczesną 

Natomiast zupełnie się kontakty Griveca z polską kulturą 
Językiem oraz literaturą zajął się już w początko-

wym swej działalności pisarskiej 12. Równie go prace 
niektórych polskich filozofów przełomu i XX Przy czym 
sowania te jak pojawiły się były również intensywne, dopełniające 
się w kolejnych i mocno nasycone znajomością najnowszego 

Swobodne słowiańskimi, w tym 
polskim, ułatwiało te kontakty; przyjąć iż znaczącą rolę w ich 

nawiązaniu oraz pogłębieniu, odegrały uniwersyteckich 
Griveca. U progu studiował bowiem tylko w ale 
też w ten, dotyczący Słoweńca z 
sytetem Jagiellońskim, zgodnie wspomniani wcześniej autorzy czescy. 
W polskiej co został on dotąd uwzględniony. 

W krótkim artykule nie sposób przedstawić obszarów zaintere-
sowań polską W grę wchodzą zrozumiałe ograniczenia objęto-
ściowe. Liczyć trzeba kompetencji naukowej, 
a naj poważniejszą stanowi pełnej inwentaryzacji tekstów, w któ-
rych teolog i pisał o sprawach polskich. bibl 

oraz Marije (por. z J) są 
i mogą pełnić rolę materiałów jedynie pomocni-

pod tym względem kwerenda dopiero polskiego 
W tej sytuacji zdecydowano na pominięcie artykułów, rozbiorów 

12 POf. E, Grivec, Dawnos/ in pomen poljskega 

s. 119-122. 
"Dom in Svef 1903, 
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i recenzj i Griveca dotyczących - generalnie - polskiej I iteratury i poezj i, także 
rozpraw historycznych, a zajęto się wyłącznie tekstami, jakie poświęcił polskim 
filozofom, specjalnie przy tym zwracając uwagę na właściwy Grivecowi sposób 
ich prezentacji: jednego jako rzecznika neoscholastyki, kolejnego jako twórcze­
go przedstawiciela idei słowiańskiej. Dla Griveca filozofami takimi byli Marian 
Morawski (1845-1901) i Marian Zdziechowski (1861-1938) - obaj związani 
z ówczesnym zespołem profesorskim Uniwersytetu Jagiellońskiego, samodzielni 
w swych przemyśleniach, o bogatym i zróżnicowanym dorobku wydawniczym 
lokującym się w tym typie refleksji filozoficznej, który przynależy do historii 
idei filozoficznych. 

1. Wobec studiów literacko-slawistycznych M. Zdziechowskiego 

Poglądy Griveca dotyczące Zdziechowskiego są proste do przedstawienia. 
Określone zostały tym, co znał z dorobku polskiego uczonego, jak odczytał za­
warte w nich sądy i zjakimi doświadczeniami najnowszej polskiej kultury potrafił 
je łączyć. O Zdziechowskim pisał Grivec w związku z ideą słowiańską, i tak spro­
blematyzowane studium ogłosił w roku 190i 3

. Czas opublikowania tekstu prze­
sądził o jego zawartości. Grivec powoływał się wprawdzie na "pisma Zdziechow­
skiego" - jak zaznaczył to w podtytule artykułu - a lektura opracowania wskazuje, 
że miał na uwadze przede wszystkim jego najwcześniej wydaną książkę Mesjani­
ści i słowianofile, która w języku polskim ukazała się w Krakowie w roku 1888J4

, 

oraz Szkice literackie ogłoszone w Warszawie w roku 1900, mimo to, licząc się 
także z artykułami, do których mógł dotrzeć, o Zdziechowskim pisał wyłącznie 
jako o uniwersyteckim profesorze slawistyki, znawcy kultur narodów słowiań­
skich, bo tylko takiego Zdziechowskiego mógł wówczas poznać. 

Kilka lat później Grivec ogłosił wprawdzie recenzję innej pracy krakow­
skiego profesora l5

, ale i ta - będąc kontynuacją jego wcześniejszych zaintere­
sowań kulturą rosyjską oraz przedstawicielami słowianofilstwa - nie mogła 
jeszcze zmienić intelektualnego wizerunku Zdziechowskiego, bo też należała do 
prac wczesnych, przedstawiała Zdziechowskiego jako znawcę literatur słowiań­
skich. Czas filozoficznych zainteresowań, wyprowadzonych z nich konsekwen­
cj i historiozoficznych, także zaangażowań społeczno-politycznych, miał przed 
sobą, podobnie jak jego najważniejsze dzieła miały dopiero powstać. Krótko 

13 Por. F. Grivec, Slovanska in poljska ideja. S pismom profesorja Zdziechowskiego, "Ka­
toliilki Obzornik" (Ljubljana), R.VI, 1902, z. 3, s. 209-221. 

14 O rok wcześniej praca ukazała się w S. Petersburgu w przekładzie rosyjskim i na jej rosyj­
ski pierwodruk powołał się Grivec. 

15 Recenzja F. Griveca pracy M. Zdziechowskiego, Grundprobleme Russlands. Literarisch 
polilische Skizzen, Wien und Leipzig 1907, opublikowana w: "Cas" (Ljubljana), 1908, s. 92-94. 
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wojny światowej ukazały się Wizja 
a w roku jej wybuchu wyszło w Krakowie 

opus mag num Zdziechowskiego, jak 
a podstawy chrze.kijaństwa I6 . 

idei słowiańskiej i jej wybitnym 
z wyraźnym entuzjazmem i narracyjnym 

z oddziaływania na polskie życie 

107 

historycznych oraz społeczno-politycznych, 
nowych form 

polskiej przeszłości oraz 
idei polskiej jako oddającej stan 

bytu oraz rozumieniu 
jako świat duchoWych 
wpływać na ludzkie życie, 

wszelkie inne dążenia: o IJVOnQ.llll 

Królestwa Bożego na ziemi. postać 

którego początki wiązał Słoweniec z 
doby romantyzmu: z Augustem 

heglistą" - Andrzejem Towiańskim, 
Krasińskim. Dostrzegł w mesjan 

on narodowe siły i zwrócił je w duchowych 
przy tym pobłądzeń - wskazał widocznych 

uniesień religijnych i niekontrolowanych narodowych 
te jednak nie opanowały "duszy polskiego narodu", w 

wiara, godząca myśl o duchowym posłannictwie 
IId'U .... 'Ullll<O"ll katolickiego Kościoła 17. 

nie ograniczył do przypo-
dotyczących i psychologii 

była mu 

bie 
(1855-1932), z 

16 Por. l. Burzacka, Ideał a rzeczywistość. O krytyce mnrm./m){oznf7/ 

go, Warszawa-Poznań-Toruń 1982; także J. Skoczyński, !r>7,o!ir'7"" Mariana Zdzie-

Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk-Łódź 1983. 
F. Grivec, Slovanska in poljska ideja, s. 216. 



108 Czesław Głombik 

żywo W naszym społeczeństwie, że powitano z zado-
woleniem, że z małego osób na obecnych wytwo-
rzyło obecnie koło kręgi,,18, 
orientował we z 
"Slovansky prehled", redagowanym przez slawistę Adolfa Cerneho 
(1864--1952). Istotnie Zdziechowski interesował od chwili 
założenia, Zebranym w we wrześniu l roku 
wiańskim zwrócił uwagę z trybuny na inicjatywę 
neho i nowe czasopismo gorąco zebranym l9

, 

w formie listu otwartego do redaktora "Slovansk6ho led u", 
w drugim pisma - jako "słowianofil z instynktu, 
a co w dziecillstwie dyktował dążenie w latach 
studiów oraz w - a w kolejnym 

który szczególnie zainteresować 
rosyjskiego filozofa i zarazem 

Władimira Sołowjowa2o . Grivec wskazywał 
znawca chorwackiej ex cathedra na 
łońskim o ruchu iliryjskim. W wykładach tych niezmiennie 

18 R. My i oni. słów o naszym stosunku do innych Po-
wszechny" (Krak6w), R. XIX, 1902, t. 74, s. 134. Pełniejsze poświęcone Klubowi 
Słowiańskiemu pojawiło się wraz z opublikowanym sprawozdaniem z pierwszych trzech 
lat działalności. O naukowo-kulturalnym charakterze w sprawoz-
daniu: "Założyciele wytworzyć instytucję poważną, dostępną tylko dla poważnych ludzi, 

chodzi o a nie o tyrady jakieś, złożone choćby nawet sympatycznych 
frazes6w. Zależało niezmiernie na tym, ażeby wskrzeszając słowianofilstwo, nie obniżyć 
rzeczy do roli w)'datnego tematu krasomówczego, lecz wprowadzić je na jedyną rozumną 
a mianowicie: badań i dociekań. To powiodło w zupełności, a istnienia Klubu Slo-

o nim już na faktach", Poza u"~,a~",,,"y 
Klubu dążono do zachowania 
informowano co też w statucie zastrzeżono. Nie propaguje tedy 

ani też członkom swym ich nie narzuca. Cele są kulturalnej natury. Przez po-
rv7{\\.\;'lm:'f> słowianoznawstwa, pragnie Klub przysporzyć polskiemu życiu umyslowemu nowej 

arterii i wzmóc siły i narodowe nowym posterunkiem. Jest to praca i spokoju 
tlUE~UI~;\,;U, nie czynił też Klub, ani czynić nie zamierza nic takiego, co by mogło 

nowagi poważnego nastroju". Patrz: Słowiański" (Kraków), R. I, 
s. 1-2. O kierunkach prac Klubu - por. E. Literatura i kultura 
w działalności Klubu Słowiańskiego ( "Slavia Orientalis" (Warszawa), 
R. 1971,nr3,s.281-298. 

Por. Druhy novinarO v Krakovt:, .,SlovanskY pfehled" (Praha), R. II, 
J 899, C. 2, s. 88-91. Katolickie refleksje na temat zjazdu przedstawił Włodzimierz Ledóchowski 
(1866- I 942), późniejszy Towarzystwa por. WI. L., Zjazd aZI,enn'IKarzv 
słowiańskich, 1899, t. 64, J41-144. 

20 M. Zdziechowski, Po slovanskych novinaru v Krakove, "SlovanskY 
R. II, 1899, C. 2, s. 91-99; tegoż: Vladimir Solovjev a slovanofilstwo, tamte, R. III, 190 l, Ć. 8, 

s.371-378. 
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łączył - uznał Grivec - dwa motywy jako charakterystyczne dla polsk.iego ro­
zumienia idei słowiańskiej: o katolickości słowiaJ1skiej tradycji i o szerzeniu 
Królestwa Bożego na ziemi. 

W zafascynowaniu Zdziechowskim jako autorem studiów nad literaturą 

i kulturą słowiańską zaznaczyły się u Griveca także myśli, które wykraczały 
poza zrąb zainteresowań wyłącznie slawistycznych. Może nawet, w sposób nie­
oczek.iwany dla samego Griveca, nie mniej zauważalnie, wchodziły w krąg idei 
historiozoficznych Zdziechowskiego, które w zalążkowej postaci były obecne 
także w pierwszym okresie jego rozvv'oju naukowego: w okresie prac krytyczno­
literackich i słowianoznawczych. Chodzi o mesjanizm. Wiążąc go z duchową 
charakterystyką całej Słowiańszczyzny, z twórczością jej wybitnych, nie tylko 
polskich myślicieli, zmierzających do ukazania światu duchowej istoty tego 
plemienia, Zdziechowski faktycznie utożsamiał wówczas mesjanizm ze słowia­
nofilstwem. Grivec wykazał w tej kwestii więcej ostrożności: mesjanizm miał za 
zbliżony do słowianofIlstvv'a, wykazujący z nim pewne ideowe pokrewieństwo, 
ale ruchów tych nie sprowadził do siebie. 

Inaczej należy odczytać podniesiony w studium Griveca problem katolicko­
ści przemyśleń religijnych Zdziechowskiego. Osobiste poczucie więzi z katoli­
cyZlllem nigdy nie uległo u tego uczonego zachwianiu. Dla osób z jego otocze­
nia, a więc i dobrze go znających, był człowiekiem, który "w pogłębiony sposób 
żył przykazaniami chrystianizmu". Tak właśnie określił go w swych wspomnie­
niowych obrazach środowisk twórczych i artystycznych indywidualności 

z przełomu XIX i XX wieku Adam Grzymała-Siedlecki (1876-1967), dodając 
jeszcze, że Zdziechowski był "z katolickich nakazów rygorystą',21. Natomiast 
jego analizy faktów historycznych, niedomagal1 współczesnej kultury, przemy­
ślenia nad potrzebą wewnętrznej odnowy Kościoła, prowadzone były ze stano­
wiska co prawda głęboko chrześcijal1skiego, ale dla którego katolickość nie była 
zarazem zwrotem znaczeniowo wymiennym, synonimicznym. Myśli o odnowie 
chrześcijaństwa pozwalały upatrywać w nim sojusznika filozoficznego oraz 
teologicznego modernizmu. Srodowiska katolickie w Polsce negatywnie przy­
jęły już najbliższe czasowo tamtym wystąpieniom studium Zdziechowskiego 
z 1905 roku Pestis perniciosissima. Rzecz o współczesnych kierunkach my.W 
katolickiej22, a jego filozoficznie najważniejsze dzieło poświęcone zagadnie­
niom pesymizmu, uznane zostało przez krytykę katolicką za wręcz moderni-

23 styczne . 

21 A. Grzymała-Siedlecki, Niepospolici ludzie w dniu swoim powszednim, wyd. m, Kraków 
1965, s. 45-46. 

22 Por. 1. Rostworowski, Z nowych kierunków myśli katolickiej. (Na Ile broszury pro! 
M. 7.-dziechowskiego: "Pestis pemiciosissima"), "Przegląd Powszechny" (Kraków), R. XXII, 1905, 
t. 85, s. 313-333, t. 86, s. 29-56. 

23 Ze zdecydowaną krytyką dzieła Zdziechowskiego wystąpił dominikanin 1. Woroniecki. 
Z powodu oSia/niego dzieła profesora Zdziechowskiego, "Miesięcznik Katechetyczny i Wycho-
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2. Fascynacje dorobkiem myślicielskim M. Morawskiego 

do poglądów Mariana Morawskiego krakowskiego 
i filozofa, Jagiellońskiego zdecy-

osobowościowe, pewna wspól-
~""'v~.,~ przygotowanie i akceptacja 

natomiast - jak sam to ujął za-
z jego monografiami oraz artykułami, opublikowanymi 

w założonym i przez lat przez Moraw-
miesięczniku, z naj starszych polskich czasopism katolickich 

ogólnonaukowym w 1884 i 
przerwami) do dziś: w Powszechnym". Pozostawał z 

szym uznaniem d la dorobku myślicielskiego polskiego kapłana-zakonnika, 
z autentycznym entuzjazmem przyjmował publikacje szczególnie te 
z już lat życia, a o nim samym z takim uniesieniem, z Mo-
rawski nie spotkał się ze z polskich autorów: dla był 

, czy też w innym, jednym 
z tych "rzadkich genialnych którzy dla swojej wiedzy 
albo też całą swą miłość do 
królestwa prawdy i 

Grivec w ten w którym przedstawił zarys życia oraz 
kierunki prac badawczych Stylistyka wypowiedzi dla 
czasów przełomu tamtych wyszukany język, związane z nim napięcie 
emocjonalne, możliwie najtrafniejszemu oddaniu ACi"hr,u""ć" 
indywidualnej artystycznej wrażliwości i rozmach umysłu. 

zarazem w tak UJęCIU z prezentacji 
wetki duchowej polskiego uczonego w całym poświęconych mu 

R. V, 1916, nr 5, s. 208-220, nr 6-7, s. 283-297, nr 8, s. 362-373. Sprawy tej 
równie:.?: szkic S. Borzyma, Aktualność w formie nr7.""""'",,, 

(","r",,,I1,,,, fotooffsetowe wznowienie dziela Zdziechowskiego por. M. Zdziechowski, r".'VlW"?lrl. 

romantyzm a podstawy t. I, Warszawa 1993, s. III-IX. 
24 Nąi pełniejszy obraz i twórczości Morawskiego przedstawił Józef Tuszowski (1865-

1936) - popularyzator i sztuki kościelnej, który od 1899 roku współpracował 
z vvydawnictwami jezuitów, w tym z "Przeglądem Powszechnym" Olbrzymia Moraw-

nie wolna od wad. największą są braki w zakresie 
to, ze w ogóle 

tak1tograticznla, i ze autor jako nawiązuj do publikacji Griveca po-
SW1'eccmel Morawskiemu por. J. Tuszowski, o. Marian Morawski, T. 1. (1845-1901), Kraków 
1932. o Tuszowskim patrz: L. Grzebień, THszowski "Słownik Polskich 
Katolickich" Warszawa, t. 7, 1983, s. 333-334. 

25 F. Grivec, Marian Morawski. Literarna ertiea, "Katoliski Obzornik" (Ljubljana), R VI. 
1902, z. 3, s. 265. 
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śmiertnych powstała najbliższym Morawskiemu kręgiem za-
konnych współbraci, z od środowiska krakowskiego, i w dodatku opubli-
kowana w trudno (wówczas i słoweńskim \"L<l~VUI 

nieznana polskiej bibliografii tym bardziej zashlguje na 
przypomnienie I większa jej wartość dokumentacyjna. 

była to jedyna wypowiedź poświęcona Morawskiemu. Kilka lat 
wcześniej przedstawił słoweńskim Wstęp, jaki Morawski 
wał do wykańczanego swego ostatniego dzieła teologicznego Świętych 
obcowanie. do studium Morawskiego 
zapowiedź tematów, nie się w tradycyjnym piśmiennictwie teolo-

chodziło z jednej o katolicką interpretację idei międzyludzkiej 
a z drugiej - o spójnię rodzaju, nadbudowaną nad tamtą 

solidarnością swój kres miała . we 
w przeznaczeniu ludzi w communio sanctorum27

• I ta myśl 
zainteresowała w samym roku, w którym ukazał się 

Wstęp Morawskiego, Grivec z jego dokładnym omówie-
. Po kilku latach, gdy obcowanie doczekało wy-

dania Grivec raz wrócił do Morawskiego. W obszer-
nej recenzji przedstawił mistyczno-eschatologiczne całego studium i ponow-
nie zajął Morawskim teologiem i filozofem

29
• 

Co skłoniło Griveca zajęcia osobą i poglądami neoschola-
styka? Jakie czynniki ideowe pozwoliły mu w Morawskiego 

bliskie i na uznanie? I czy środowiskowe uwarun-
kowania pracy obu uczonych w Lublanie i w Krakowie nie prowadziły do 
pewnego zbliżenia duchowego, każdą z tych osób na swoim tere-
l1Ie l przy znajomoscl potrzeb, wiązało z odnowicielskimi dążeniami 

katol ickiego? 
w opracowania Morawskiemu, podobnie jak 

i w inne jego "polskie", pozwala stwierdzić, że były to 
przypadkowe. U Morawskiego, w jego twórczości, i cenił 

- jak harmonicznie spokojne rysy 
charakteru polskiego i słowiańskiego. W nim dostrzec ideał 
nałego go do tych wybranych mężów, w 

26 Por. Bibliograflafllozofli /865-/895. w oparciu o zebrane 
przez A. Bara, Warszawa 1971, s. 231-237. 

27 Por. M. Morawski. do studium o .. Świętych obcowaniu", 
(Kraków), R. XVI, 1899, L 61, s. 1-13. 

2B Por. P. Grivec, ObCestwo svetnikov (Marian Morawski T. J. Powszechny"), 
"Katoliski Obzornik" (Ljubljana), R. III, 1899, z. 3, s. 282-283. 

29 F. Griveca pracy M. Świętych obcowanie, Kraków 1903, opubli-
kowana w: "Katoliski Obzornik" (Ljubljana), R. VIII, 1904. z. 3, s. 344--347. 
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sób prezentują duszę swojego narodu,,3o. Od początku ujęło go uwrażliwienie 
polskiego jezuity na sprawy jedności chrześcijaństwa. Pierwszy tekst Moraw­
skiego, z jakim się spotkał, dotyczył tej problematyki: poszukiwał mianowicie 
materiałów dotyczących Władimira Sołowjowa (1853-1900) i przy tej spo­
sobności - było to około 1898 roku - natknął się na kilkuodcinkową pracę, 
w k~óre~ reda~o~ "Przegl~d.u .Pow~zecJme~o" zaj~ł ~ię ~lowficZ:lO-religijnymi dą­
żemaml rosyjskiego mysllclela I poety . Własnle ujmowanie przyszłych lo­
sów narodów słowiańskich w perspektywie zjednoczenia katolicyzmu 
z prawosławiem, zbliżało go tak do Sołowjowa, jak i do Morawskiego. Lektu­
ra innych prac Morawskiego - od jego pierwszej książki poczynając Filozofia 
i jej zadanie (przekazał o tej książce, że choć wczesna, to "należy do najlep­
szych w swoim rodzaju"), i idąc dalej przez jego publikacje metafizyczne, 
etyczne, czy z zakresu sztuki - pozwoliła mu na dostrzeżenie literackiego 
piękna, religijnej symboliki oraz prawdziwego talentu w łączeniu zadal1 filo­
zofi i z umacnianiem chrześcijal'lskiego światopoglądu. 

Silnie łączyła obu myślicieli ich orientacja neoscholastyczna i aktywne 
uczestnictwo w realizacji ideowych założeń tego ruchu. Morawski w warunkach 
polskich doświadczel'l historyczno-filozoficznych - powtórzę w tym miejscu 
opinię, jaką sformułowałem przy innej okazji - był neoscholastykiem tout court: 
inicjatywnym, samodzielnym, konsekwentnym i wybitnym32

. Otóż w otoczeniu 
Griveca rozwijaniu idei neoscholastycznych i prezentacj i dorobku autorów 
związanych z tym ruchem, służyło pismo "Katoliski Obzornik". Nie jest sprawą 
przypadku, że wszystkie teksty, jakie Grivec poświęcił Morawskiemu, ukazały 
się właśnie w tym czasopiśmie. Było też odwrotnie: czasopismem polskim zna­
nym Grivecowi i na które się powoływał był "Przegląd Powszechny", miesięcz­
nik - pod względem genezy oraz programu redakcyjnego - jednoznacznie zwią­
zany wówczas z odnowicielskimi dążeniami Kościoła katolickiego, podjętymi 
na podstawach tradycji scholastycznej i filozoficznego przekazu Tomasza 
z Akwinu33

. 

Inaczej jednak niż periodyk krakowskich jezuitów, "Katoliski Obzomik" 
nie utrzymał się długo na rynku wydawniczym. Ukazywał się w latach 1897-
1906, miał charakter przeglądu poświęconego zagadnieniom wiary, filozofii, so­
cjologii oraz kultury i wraz z podobnymi słoweńskimi pismami, jak: "Rimski 

30 F. Grivec, Marian Morawski, Literarna crtica, s. 269. 
31 Por. M. Morawski, Włodzimierz Solowjow, "Przegląd Powszechny" (Kraków), R. VII, 

1890, t. 25, s. 305-327, t. 26, s. 21-39, 230-246, 
32 Por. C. Głombik, Marian Morawski pośród neoscholastyków, [w:] Wobec świata war/o.sd 

Księga parnią/kowa w 45-lecie pracy Profesora Bohdana Dziemidoka pod red. H. Szabaly 
i W. Peplińskiego, Gdańsk 2001, s, 91. 

33 Por. M. Morawski, Cele i zadania Przeglądu Powszechnego, "Przegląd Powszechny" 
(Kraków), R. l, 1884, t. l, s. 1-6; także C. Głombik, Początki neoscholastyki polskiej, Katowice 
1991, s, 78 i Illl. 
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Katolik", "Cas", "Dom in Svet", należał do grupy typowych czasopism neo­
scholastycznych. Marijan Smolik - profesor Wydziału Teologicznego Uniwer­
sytetu w Lublanie - przekazał34 , że "KatoliSki Obzornik" został założony z ini­
cjatywy Towarzystwa Leonowego (Leonova Druzba), katolickiego stowarzy­
szenia o charakterze naukowym, które w Austrii powstało w 1892 roku, 
a w Słowenii w roku 1894 - na pierwszym zjeździe katolickim w Celje - posta­
nowiono o powołaniu jego krajowego oddziału. Działalność rozpoczęło Towa­
rzystwo dwa lata później i w rozwoju słoweńskiego życia katolickiego oraz 
katolickiej myśli filozoficznej w XX wieku odegrało znaczącą rolę. 

Aktywność tego stowarzyszenia, szczególnie w początkach tamtego 
stulecia, została odnotowana w Polsce35

. Informował o niej Wiktor Wiecki 
(1867-1912) - współpracownik kilku polskich pism katolickich, jezuita, 
który w 1910 roku opuścił zakon 36 

- pisząc, iż stow'arzyszenie było zorgani­
zowane na wzór wiedeńskiego LeogeselJschaft, że zajmowało się odczytami 
głównie w środowiskach słoweńskich studentów oraz inteligencji i dopro­
wadziło do powołania kolejnego pisma katolickiego o charakterze apologe­
tycznym ,'cas". W mniejszym stopniu angażowało się w inne prace wydaw­
nicze, choć zarazem - wskazał Wiecki - stowarzyszenie rozpoczęło "przed 
kilku laty zakrojoną na wielką skalę publikację materiałów do historii Sło­
weńców w wiekach średnich,,37. 

Warto także zwrócić uwagę na wydawcę pisma "Katoliski Obzomik". Jego 
redaktorem, podobnie jak nieco późniejszego "Casu", był Ales Usenicnik 
(1868-1952) - wybitny słoweński teolog katolicki i filozof pierwszej połowy 
XX wieku. Wedle opinii Michaela Skvorca z Zagrzebia, Usenicnik był myśli­
cielem neoscholastycznej orientacji38

. Frane Jerman - filozof z Uniwersytetu 
w Lublanie - pisał o nim jako o najbardziej reprezentatywnym przedstawicielu' 
współczesnego tomizmu na ziemi słoweóskiej, który oddziałał wyraźnie na jej 
kulturę, życie naukowe i polityczne

39
. Te z pozoru niespójne poglądy, przedsta­

wiające Usenicnika to jako neoscholastyka, to jako współczesnego tomistę, są 
łatwe do uzgodnienia i do zachowania, gdy dodatkowo uwzględni się stanowi­
sko, jakie w obszemej i źródłowo bardzo gruntownej monografii poświęconej 
Usenicnikowi zajął słoweński teolog związany z papieskimi uczelniami rzym-

34 Por. M. Smolik, Leonova Druźba, "Enciklopedija Slovenije" (Ljubljana), t. 6, 1992, s. 132. 
35 Por. W. Wiecki, Ruch katolicki wśród Słoweńców, "Przegląd Powszechny" (Kraków), 

R. zxvr, 1909, t. 103, s. 157-173. 
36 Por. L. Grzebień, Wiecki Wiktor Karol, "Sło'A-uik Polskich Teologów Katolickich" (War­

szawa), t. 4,1983. s. 417--418. 
37 W. Wiecki, dz. cyt., s. 165. 
38 POL M. Skvorc, USenicnik AleS, ,.Enciclopedia Filosofica" (Firenze), t. 8. 1982, kolum­

na 539. 
39 Por. F. Jerman, Slovenska rnodroslovna parnel, Ljubljana 1987, s. 106 i nn. 
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skimi - Jozko Pirc4o. Długoletnią działalność Usenicnika ujął w jej ewolucyj­
nym rozwoju, ukazał ją na tle życia katolickiego w Słowenii - od końca XIX do 
połowy XX wieku, w dziele swego bohatera doszukał się charakterystycznych 
znamion przeżywanego czasu i wskazał, w jaki sposób ono samo z kolei dookre­
ślało miniony okres w historii słoweńskiej kultury katolickiej: było swoistym 
łącznikiem między następującymi po sobie fazami jej przemian. 

Na przełomie XIX i XX stulecia i Usenicnik i redagowany przez niego 
"Katoliski Obzornik", także Grivec oraz Morawski, reprezentowali dążenia ty­
powe dla ówczesnego europejskiego ruchu neoscholastycznego. To stanowiło 
o wewnętrznej więzi ich postaw. Nie bez powodu powołany i prowadzony przez 
polskiego filozofa "Przegląd Powszechny" został przez Griveca porównany 
z kwartalnikiem lublańskim: oba pisma zmierzały do tego - pisał - by "z wyż­
szego punktu widzenia" mogły reagować na aktualne problemy życia, na wyda­
rzenia społeczne i ruchy ideowe, aby wspierały "dobry postęp" oraz chrześci­
jańskie wychowanie i stały się wyrazicielami prawdy oraz wiary41. "Genialni 
mężowie w swoich odważnych wzlotach - to słowa Griveca - podnoszą się do 
tej wysokości, gdzie prawda podaje rękę pięknu; tutaj działają obok myśli fanta­
zja i miłość; w harmonii pokoju współpracują wszelkie duchowe zdolności 
i nadają myślom konkretny wyraz indywidualności twórczej i całej osobowości. 
Takim pisarzem naukowym, zbliżającym się swoimi pracami do sztuki, był 

Balmes, był nim także Morawski42". 
Szkoda, że te piękne zdania poświęcone Morawskiemu są nieznane polskiej 

literaturze. J że słabo znani są także Usenicnik oraz Grivec. W przypadku tego 
ostatniego uczonego jego artykuł przedstawiający sylwetkę Morawskiego został 
zauważony przez polską prasę. Krakowski "Czas" pośpieszył z informacją o tym 
fakcie, a z tekstu Griveca przytoczył przede wszystkim sformułowania, w których 
ten zwracał uwagę na jasność stylu i literackie piękno właściwe pracom polskiego 
jezuitl3

. Było to jednak przed stu laty. Dziennik krakowski z wyczuwalną satys­
fakcją powiadamiał o publikacji z Lublany; oddał również przysługę Grivecowi, 
gdyż bardzo wcześnie - i jako pierwszy - zwrócił uwagę na Słowel1ca zaintereso­
wanego polską kulturą. Wartość poznawcza noty ogłoszonej w "Czasie" była 
wszakże niewielka: okazała się szczegółem historycznym potwierdzającym szer­
sze zainteresowania Morawskim, natomiast do istotnych treści tekstu Griveca nie 
dotarła. Dla redakcji pisma ważne było przypomnienie Morawskiego jako myśli­
ciela-poety, a nie jako katolickiego filozofa orientacji neoscholastycznej. 

40 Por. 1. Pirc, Aleś Uśenićnik in znamenja ćasov. KatoliSko gibanje na Slovenskem od końca 
J 9. do srede 20. stoletja, Ljubljana 1986. 

41 Por. F. Grivec, Marian Morawski, Literarna ćrtica, s. 266. 
42 Tamże. 

43 Por. O ks. Marianie Morawskim, "Czas" (Kraków), R. LV, 1902, nr 158 z 12 lipca (wyda­
nie wieczorne). 
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3. Translatorska praca J. 

ponownie pojawiło się w polskim piśmiennictwie dopie­
razem jednak w związku z Morawskim i jego 

Griveca apostołom Słowiańsz-

czyzny, której słoweńskie zostało odnotowane przez czasopismo "Mi-
sje 44 Kilkuzdaniowa ukazała 

i na szybkim tej 
Jata później udostępniony 

tekst jaki został przyswojony 
polszczyźnie a komentatorem głównych był Jan 
Korzonkiewicz (1877-1932), krakowski i profesor 
Jońskiego, biblista, kaznodzieja i znakomity 

i niezwykłego kapłana. 
W przypadku 

poml1lenlU 
cem łączyło zapewne więcej niż inicjatywa 

Nie jest wykluczone, że znali to już od czasu 
wspólnych studiów na Wydziale Uniwersytetu w Innsbrucku. 

tam sześć pracowitych lat promocją 
, a Grivec studiował w tym samym ośrodku w 

był wówczas jak uczeń Korzonkiewicza 
i kontynuator dzieła (1892-1 prawdziwą Babel 
młodych talentów i za ich pobytu w Collegium Canisianum studiowało tam 
koło teologów z 60-70 diecezji świata" łatwo przyjąć, że 

'-1vnv'" Z Polski, w otoczeniu przebywał od czasów 
nazjalnych spędzonych w Bielsku, kontaktów z tymi, 

duchowo byli mu bliżsi ze Słowianami z południa - i z ser-
więzi pozwalały mu i o i o Polsce. 

Pośrednio przemawia za takim spojrzeniem na stosunki 
wybór którą polski przetłumaczył. Korzonkiewicz 

i równie dużo tłumaczył, a wedle opinii Świerzawskiego 
może nawet więcej z języków choć w dorobku 
pozostawił ponad 200 pozycji opublikowanych i dalszych prac zachowa-

44 Por. z notą: Dr FL Grivec, Slovanska aposlOla sv. Ciril in Metod, Ljubljana 1927, 
ną w: Katolickie" (KrakÓW), R. XLVI, nr 532, kolumna 144. 

Por. P. Grivec, ŚŚ. i Metody Słowian. encykliki Leona XlfI 
o św. i Me/odym oraz dowodów czci św. Cyryla i IV Polsce, 
1. Korzonkiewicz, Kraków 1930. 

46 Por, M, Kordel, Ks. Jan Korzonkiewicz. (Szkic [w:) X. Jan Korzonkiewicz, 
tycie i działalność. Praca zbiorowa pod red, M. Kordela, Kraków 1934, s. 14. 

47 Por, 5, Janezic, 1. Zor, Grivec Franc, "Enciklopedija (Ljubljana» t. 3, 1989. $, 387. 
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w rękopisach48 . A wybierał to, co albo było kompe-
tentnego autora, albo zostało docenione przez krytykę i odpowiadało potrze-

katolickiej kultury duchowej, albo wreszcie wychodziło 
własnym zainteresowaniom, których nie mógł systematycznie 
ze względu na natłok obowiązków zawodowych 
czy też malejące z czasem oraz długotrwałą, 

W przypadku książki Griveca 
wyboru dały o sobie znać jak wolno sądzić - każdy z 

organizację i prace programowe 
ormiańskim w 

i nie było mu obojętne życie rei 
Korzonkiewicza zostały 

kowi popularnie ujętych wykładów 
i po czesku, czeski i 

Korzonkiewicza do tych wykładów język czeski 
naukowa ich autora, 

i potrzebie takiej 
dotąd, choć 

jednak wspólne obu nn'pl.{,rm,." 

Z\\'fW;ZCza, wskazał tłumacz, że u nas 
--'''---J niemieckich broszur o 

jednak tylko w błąd mogą czytelników i 
skierowane są niniejsze . Korzonkiewicz z 

uroczystości jubileuszu św. Wacława. 
popularyzował prace naukowe oraz inicjatywy wydawnicze, jakie jubi 

nad Wełtawą, a Czechom i .... .,".UIO..... by '- od poczyna-
jąc, a na Bratysławie i Koszycach obchody zaznaczyły się naj ,pn,,-,-,'''_ 

"" •• u .. " tak dla Kościoła i w życiu obu narodów52
. 

48 Por. W. Świerzawski, Setna rocznica urodzin ks. Jana Korzonkiewicza ( "Ruch 
Biblijny i (Kraków), R. XXX, 1977. nr 6, s. 32S. 

49 Por. J. Korzonkiewicz, Jak się z nami "Przegląd Katolicki" 
R. LXV, 1927, nr 36. 

50 Por, A. Musil, Od stworzenia do potopu. o pierwszych kartkach Biblii. Na 
stawie oryginału opracował 1. Korzonkiewicz, Kraków 1910 (ty tu! oryginalu: Od 
stvoreni do potopy, BibUcke universitni extense, Praha 1905). 

51 S.7. 

52 Por. 1. Korzonkiewicz, Na tysiąclecie ~'w. Wacława, "Polska" (Warszawa), R. I, 1929. nr SI 
z 3 tegoż: Obchód tysięcznej rocznicy św. Wacława, "Glos Narodu" (Kraków), 
R. XXXVI; I nr 254 z 23 września. 
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nastawienie Korzonkiewicza wobec współczesnych zadań 
ścioła o sobie w jego komentującym 
arcybiskupa i prymasa FrantiSka Kordaca (1852-l934) w sprawie 
zacji Akcji Katolickiej w Czechosłowackie/3 . Myśl Kordaca, dzia-
łania przystosować do parafialnego i na nim oprzeć, wydała się 

polskiemu teologowi cenna i był za nieomal norma-
tywną. Warto nią dalej dyskutować Korzonkiewicz i dla 

korzyści, pod wszakże, że wpierw zrozu-
parafialnego, i że będzie idei 

parafii z pojęciem O taki porządek myślenia w Polsce nader 
trudno, w umysłowości naszej panują - dodał choć idzie 
o sprawy odmienne i się zdecydowanych rozróżnień. 

Wydanie w spowodowało jednak 
interesowania osobą i pracami słoweńskiego Jego 
przez półwiecze nie pojawiało w 
wzmianek ze strony historyków Kościoła, czy 

przypomniał dopiero werbista 
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 
z lat siedemdziesiątych i 
logowi z Lublany -
czeniowego o charakterze 
Słowiańszczyzną· 

Grivec się odejścia - od wcześniejszych 
"unionistycznych" jako niesłużących idei zjednoczeniowej ze względu 

na jednostronne nawracające, rekatolicyzujące54 . 
Gdy polski werbista charakteryzował zainteresowania teologa i historyka 
ścioła Jana Urbana (1874-1940) kwestiami Kościoła prawosław-
nego z Kościołem katolickim, się na dorobek 

który do drugiej wojny światowej pobudzał słowiańskie działania 
zjednoczeniowe, wsparte ideowo oraz historycznie o rozwijany ruch 
cyry] o-metodyj Ski55

• Więcej ważnych zdaI1 Górka Grivecowi 
w artykule kongresów 

tylko jako sławy ale 
który się uchwycić sens 

nie w swoistej dla Słowian liturgii, 

wszystkim jako 
cyrylo-metodyjskiej: sens ten 

lecz w myśli o powszechności 

53 Por. 1. Korzonkiewicz, Akcja katolicka w C'z~'chG)słowaG'ii. Katolicki" (Warszawa), 
R. LXV, 1927, nr 38. 

54 Por. L Górka. ruchu ekumenicznego na Słowiańszczyźnie w X/X w. i na nnr'7m,~" 
XX wieku, "Collectanea R. XL, 1970, z. 2, s. 137-141. 

55 Por. L. Górka, r.KIlme'mcznv charakJer działalności ks. Jana Urbana SJ, 

"Collectanea leOJIOJ;!;l.ca" (Warszawa), R. XL, 1970, z. 3, s. 139-143. 
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Kościoła, w wyzbytym nacjonalistycznych zabarwień "7"',,nffTI chrześcijańskim 

uniwersalizmie56
. Artykuły Górki w najlepszym I po-

twierdzają wielki wkład pracy, jaki Grivec połowie XX 
wieku w słowiańskiej myśli 

O/06eHCKUU meOJl02, ucmopUK KocmeJla u UCCJ1e006ameflb CJla6JłHCKUX K)lIlbmyp 
- <1>paHl{ (1878-1963) - JlCU60 UHmepeC06aJlCJł qnmocoqJCKo-peJll/2u03HOZI 
MblCJlbl0 'leZUCKUX u nOJlbCKUX y'leHblX u nueameJleii. B oc06eHHocmu OH 
OmKJlUKaJlCJł Ha me npOJł611eHUJl ta m60p'leCm6a, Komopble 6b/JIU UHcnupup06aHbl 

eOUHem8a CJ1a8flHeKUX 6 nep60ii 
08u:JICeHUe KupwLG u (e HWH 6w/U e8fl3aHbl 

a maKJłCe 

m80p'1,eCm80 o. u KamOJlU'1,eCKUX M()O(;~f)I1'Ucm(')6 OKCl3aJlUeb 6J1U3h'"UMU 
a co c60eu emopoHbl rpueelj epeoe 

Mlł020'1,UCJ7eHlłblX eouHoMbllWlelłHuKoe u (J. Vaśie, 

F. 
B lła'laJle ,XX' 6. rpueelj Am020KpamHO CCblllaJlCJł Ha pa60mbl nOJ1beKUX 

a6mopoe, ta peZlefl3eHmoM u nonyJ1JłproamOpo.M. EMy 6WLG 6mnKa 
HeOeXOJ1aCmU'leCKC/Jl MblCJ7b M A10pa6cK020, a maKJICe paHHee J7umepamypHo­
eJ7a6UCmU'1,eCKOe m60p4.eemeo M. 303ex06cKoZO, y OH npeJ/Coe 6cecO 
l{eHWI eOUHcm6a CJlaeflH u yHu6epCaJlUCmU'leCKU nOHflmbtii nOJ7bCKUU 
MeccuaHU3M. 8 nOJ7bCKOU Jlumepamype rpU8elj HeOOCmam04.HO U36ecmeH. 
em~6c;oa Ha nOJ7bCKUU fl3blK OOJICOaJlaCb mOJ7bKO ezo KHwa, 6 ;JlCypHaJlax 

nOfl6WlOCb 8ce20 J7UUlb HeCKOJ7bKO nOC8flUjeHHblX eMy eCbl/lOK, u mO/lbKO 
u",,,,n~''''łJ'''F.'''' nO/lbCKOZO nOCilec060puozo 3K)lMeHUemUlteCKOZO 06u:J1CeHUJl rpU6ell 

nya'lUKatlUU Jl. rypKU - KGl{ 
Xf)UCJ'1lUaHICK()U OV'be01UHlUmeJI'~H()U Mble/lU. 

(1878-1963), Slovene "'''''HV,", 

languages and eulture, was 
thought oj Czech and Polish writers. 
aspects oj their writings that 

oj Christian community oj Slavonic nations. 
thodius, developing in Moravia in the first half 

congresses and thematic book 
Catholie modernists proved very 

won numerOZlS 
(J. Vasica and F. Jemelka). 

historian and stu­

with the philosophical 
was particularly in ter­

inspiration jrom the idea 
tradition oj Cyril and Me-

20th century, with its in­

as wel! as the writings oj 
to Grivec's ideas. At the 

in the Czech aca-

56 Por. L. Górka, Ekumenicme maczenie velehrad,.kich (1907-1936), [w:] W służbie 
Słowa Praca zbiorowa fXld red. R Mruka i W. Wesol'~Qo. Płock 1978. s. 89-100. 
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oj the 20th Grivec jrequently rejerred to works oj 
Polish acting both as a reviewer a disseminator. He valued 
M. Morawski 's neoscholastic thought and literary~philological writings oj 
M. whom he valued jor his oj Slavonic communion and uni-
versal Polish messianism. Stil!, in literature, Grivec is little known. 
one oj his books been translated into Polish and several notes 
Grivec have appeared in lt was only in ecumenical atmosphere 
aJter the oj Churches that Grivec was presented in - maźnly 
thanks to L. Górka's papers as a student theoretician Christian 

idea. 
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Walerian Murawiow - kosmizm uduchowiony 
w rzeczywistości sowieckiej 

BaJlepUaH Mypaebee - ooyxomeopeHHblu KOCMU3M e coeemCKOU oeucmeUmeJlbHOCmU 

Walerian Murawiow należy do najbardziej znaczących reprezentantów ro­
syjskiej filozofii kosm izmu, ale też należy do filozofów najmniej znanych, na­
wet w Rosji. Dopiero ostatnio ukazały się pewne jego prace, często drukowane 
z zachowanych rękopisów!. 

W niniejszym tekście przedstawiono centralne problemy jego filozofii. Są 
to problemy twórczego działania człowieka w procesie przekształcania świata, 
refleksje dotyczące utopijnej próby uduchowienia początków bolszewizmu 
u władzy, analiza podstaw antropologii (wewnętrzna droga człowieka) i wresz­
cie wybrane kwestie filozofii polityki (poczucie narodowe oraz idea narodowa). 

l Pracę Wsieobszczaja proizwodi/ielnaja ma/iema/ika (wydrukowaną w ryskim czasopiśmie 
"Wsielenskoje dieło" w 1934 r.) przedrukowano w antologii Russkij Kosmizm, Moskwa 1993; część 
aforyzmów, list do Trockiego oraz zachowane rozdziały pracy Wnutriennyj pul wydrukowano 
w "Woprosach Fiłosofii" w 1992 r., nr l (wstęp i redakcja G. P. Aksjonowa). Wybrane artykuły o idei 
narodowej opublikowano w zbiorku Russkaja ide ja, Sławianskij kosm izm i stancija "Mir", Kaługa 
2000. Ponadto ostatnio podobno wydano w Moskwie wybór pism Murawiowa, do którego jednak nie 
dotarłem. Z opracowań poza wspomnianym Aksjonowem (który także opracował bibliografię prac 
Murawiowa oraz hasło o Murawiowie w encyklopedii Russkaja Fiłosoftja, Moskwa 1995), trzeba 
wymienić M. Hagemeistera, który pisał o Murawiowie w książce Nikołaj Fedorow, Studien zu Leben, 
Werk und Wirkung, Munchen 1989 oraz N. G. Bycha, który napisał hasło o Murawiowie do słownika 
Russkaja Fiłosoftja (red. M. A. Maslin), Moskwa 1995. 
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Murawiow urodził się w 1 w 
był ministrem za Mikołaja II). W 

żu ukończył Nauk Politycznych i a następnie pracował 
w dyplomatycznej w poselstwach w Ifadze i Belgradzie. W cza-

oddziałem bałkańskim Spraw Zagranicznych. 
rewolucji zaczął głosić bezpośredniej demokracji, 

dowładztwa. Wiele publikuje wówczas w tygodniku "Narodoprawstwo". 
W 1918 r. współpracować z "Utro RassUi", opozycyj-

bolszewickiej. Później pismo to wychodziło pod tytułem 
j". W maju 1918 r. Murawiow w tym tygodniku, że socjali-

w1;umca to po prostu zła burżuazyjna i że za wzniosłymi 
Niebawem 

r"'U""Y"J pracował 

przetłumaczył, a 
produktywności Wówczas 
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Wsieobszczaja proizwoditielnaja matiematika do 
zbiorowej przygotowanej przez uczniów kosmizmu 

N. A. Fiodorowa w 1923 r. Publikacja tej zbiorówki została zakazana. Praca uka-
dopiero w 1934 r. w w czasopiśmie "Wsielenskoje 

Murawiow w tych Jatach napisał wielkiej 
w dialogach Sofia i Kitowras, a filozoficzno-historyczną 

przedchrześcijańskiego Nowogrodu Ostrów Bujan. Prowadził 

w 

notatnik, pisał " ... """"',,,"", 
W 1929 r. Murawiow 

w stacji 

organizacji MurawiO\.v 
na Syberię d9 Narymu nad Obem. Tu 

. Podobno tutaj zmarł w l r. na 
(inna wersja mówi o jego na Sołówkach). 

Twórcze działania człowieka w procesie przekształcania 

Charakterystyczną współczesnego życia jest 
wiowa nastawienie twórcze, konstruktywne. Coraz bardziej 
ludzi działań pozytywnych, r'7f-'·,"T\!U! zmieniających świat. 

to tylko zwykła praca, lecz walka, bo trzeba 
nym, siłom przyrody, je ceJom rozumu. 
Już od dawna ludzkość uzbrojona w nauki i techniki prowadzi tę wal-

nie tylko l"Ir.rr.t,,,, 

Z tym przewodnim hasłem 
działalności produkcyjnej całkowite wyzwolenie człowieka od 

zniewalających go wobec przyrody i ustanowienie świadomej władzy nad przy­
praw przyrody w prawa przepisywane jej rozumem oto 

Murawiowa produkcyjnej działalności związanej z kulturą. Natura 
winna przekształcić się w w 

istotna jest przy tym 
do przekształcenia pierwotnego 

problem świadomego 
umysłowej i w metodach 
są ale łączy je pewien 

lub a 

świadomości jako siły, 
materialnego w kulturę. 

stworzenia projektu r7f"''"7\!UJ 

do 
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podstaw różnych nauk może doprowadzić do stworzenia 
nego w jednolity system 
bardzo różnorodnych nauk, włącznie z 

I 

nie zawsze te dwa typy kultury rozwijały się 
Niejednokrotnie w nie doce-

i całej jej symboliki. Z 
teoretyczny i symboliczny 

kształcanie produkcyjny. Takie 
pracy fizycznej od umysłowej jest według Murawiowa 
wskazuje na zjawisk fizycznych i 
niemożliwe odgraniczenie pracy fizycznej od 

Przy tym ludzka nie może być wyodrębniona histo-
ryczno-społecznej w której żyje, to wszelka indywidualna 
jeśli ma być sensowna powinna być według Murawiowa 
danej grupy. wspólnota może być osiągnięta poprzez 
motywacją (co było najczęstsze w można też 

naukowej, 
Taka 

ne w sensIe 
zanej z udoskonaloną 

Osobno też 
niki zwłaszcza w 

2 Russkij kosmivn. dz. cyt., s. 20 I 
3 Tamże, s. 203. 
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tywy aby kiedyś doprowadzić nawet do podporządko-

stwa, to nowa 
pierwiastka jako motoru 

Murawiow nie był 
światowej i po 

listy do 

poświęcenia 
sprzeczność ta przez to, że komuniści 
logice i idą w ogieI'l wałki ogarnięci rewolucyjnym 

Aby jednak tę 
zmem, Murawiow proponuje real 
ideał ma przewagę nad 
człowieka, nie tylko w aspekcie 
ną historię, a nie tylko wyodrębniony 
pojawił się już w Rosji gdy mnich 
Moskiewskiego Wasyla III chciał 

4 Tamze, s. 209. 
5 Woprosy Fiłosofli, dz. cyt., s. 98. 
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dziś ironicznie, że czekaliśmy na Trzeci Rzym a doczekaliśmy się Trzeciej Mię­
dzynarodówki. Otóż w formule tej zawiera się głęboki sens i nie tylko negatyw­
ny. Można bowiem przeciwstawiać Trzeci Rzym Trzeciej Międzynarodówce, 
ale też można odnajdować pokrewieństwo tych ideałów. 

W bolszewizmie bowiem zjednoczyła się rosyjska narodowa historia du­
chowa i europejski, zachodni socjalizm. Rosjanie szukali w swoich dążeniach 
religijnych królestwa prawdy, gdzie panuje wieczna sprawiedliwość. Także 
poprzednicy komunistów jeszcze w średniowieczu przeciwstawiali się instytu­
cjonalnemu kościołowi bogatych i dążyli do realizacji zasad ewangelii. Rosyj­
ska inteligencja po reformach Piotra odeszła niestety od ludu i jego religijności 
i szukała Królestwa Prawdy w nauce i socjalizmie. W końcu powróciła do Trze­
ciego Rzymu przez Trzecią Międzynarodówkę. Lenin według Murawiowa oka­
zał się duchowym następcą Filoteusza: "Sądzę jednak, że Trzeci Rzym jest ka­
tegorią szerszą i głębszą od Trzeciej Międzynarodówki i że w końcu ją pochło­
nie. Trzeci Rzym wywodzi się z dołu, od ludu, a Międzynarodówka to tylko 
odmiana idei o Powszechnej Organizacji, tj. część idei Trzeciego Rzymu. Chcę 
tu zastrzec się, że mówiąc o Trzecim Rzymie jako o teokratycznym ideale ro­
zumiem go szeroko, uważając, że teokracja obejmuje wszystkie aspekty ludz­
kiego życia, organizację wszystkich jej przejawów,,6. 

Nawiązując do rozmowy z Trockim o przenikaniu bolszewizmu do Azji Mura­
wiow podkreślał, że szanse nowego ustroju są przede wszystkim w Azji. Azja 
zresztąjak pisał wcześniej od euroazjatów jest bliższa Rosji niż Europa. Niektórzy­
stwierdzał Murawiow - boją się, że w azjatyzmie zatonie kultura rosyjska. Jednakże 
kultura nie może w niczym utonąć i tylko ci, którzy nie mają zdolności do nowego 
typu twórczości kurczowo czepiają się starych form: boją się, że zaleje ich to, co ich 
otacza. Tymczasem socjalizm czy komunizm zawierają jakby w zarodku wiele idei, 
z których mogą rozwinąć się najbardziej nieoczekiwane koncepcje. 

Trzeba też pamiętać - pisał Murawiow, że choć pod względem politycznym 
Sowiety całkowicie zwyciężyły Ueśli zwycięstwo ma być trwałe) to zmienić 
całe podglebie życia, aby rzeczywiście zaszedł przewrót we wszystkich stosun­
kach, we wszystkich przedstawieniach, w całym sposobie życia. W tej dziedzi­
nie zrobiono bardzo mało. Utrudnia to skutecznie wzajemne niezrozumienie ze 
strony władzy i inteligencji. 

Wewnętrzna droga człowieka 

Na początku lat dwudziestych XX wieku Murawiow podjął pracę nad stu­
dium antropologicznym Wnutriennyj put. Praca ta nie została ukończona - zo­
stała przerwana na trzecim rozdziale. 

6 Tamże, s. 100. 
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Podjęta tu jest analiza statusu człowieka. Pierwszy 
prowadzi do konkluzji, że wszystko 

my. Jednakże na tym nie można poprzestać i 
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tej analizy życia 
także nasze życie, 

dalszą analizę. 

pisze Murawiow to proces powiązania 
szczycę, byłoby niczym, przed nim 

gdyby 
sposób"7. 

poprzez 
wewnętrznej nie tylko otwieramy 

w większym stopniu kształtujemy siebie i 
realny i rzeczywisty przekształcamy świat"s. Na tym 

- pisze Murawiow że wszystko co 
mistycznego. igijne poszukiwania 

wszystkich historycznych 
kulturowe i tworzą wszelkie 

.... r~·A7""I"> ducha, 
niewidzialne drzwi 

poprzez 
dla siebie świat, ale 
otoczenie, w sposób 

nie koniec. 
wielkie zrodziło 

religijne odkrycia są 
warunkują 

była I cIemna te drzwi uchylają za nImI rozposclera 
niewidziany nigdy dotąd nieskończonych dali, owianych duchem 

nietutejszych niegasnących słolle. 
martwego, leniwego jest to 

przypływ nowych i siły te poświęcone są 
sprawie - Jednakże 

stwierdza 
U["\1'7'" 7,,," l jedności, zjednoczenia z jakościowo 

7.,,,,,.~1/ duchowo odnowił wewnętrznie Ten stan można 
drugim narodzeniem, jak poprzedzający stan rozpaczy i 

może być nazwany przechodzeniem przez śmierć, towarzyszy mu 
wszystkiego istnienia, a śmierci dla świata,,9. 
odrodzenie, jak Murawiow - w aforyzmach 

twórczość (zresztą w sobie). 
bardziej tym bardziej ZYJemy. 

duchowość w właściwy SO()soh. 

z zapasów duchowości właściwych Jak sądził 
tylko naszkicowane w aforyzmach) sprowadza się do 

z rozdzielonych osobowości Jednej Osoby: 
Osobowość ta stale wskrzesza, dzieli na wiele swoistych oddzielnych 

które potem znów jednoczą. Wieczność na tym ciągłym 

7 TamZe, s. 106. 
8 Tamże, S. 107. 

s.109. 
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a nie na 
poprzez wzrost lH.l.JL ... ,F..V 

i zjednoczenia 
w ten sposób 

i w naszym Z punktu widzenia 

gaca SIę I 
W czasie, bo czas 
Dla Boga czas to 
teraźniejszość i 

własnej twórczości i 
z samego siebie. Wszystko 

innym jak każdym z tych 
To tylko my rozrywamy ten stan 

procesów. 
na przeszłość, 

Wybrane zagadnienia filozofii polityki Murawiowa, 
poczucie narodowe oraz idea narodowa 

na nim opiera i w 
uzasadnienie. 

nacjonalizm 
w uniwer-

To podejście narodowe chce ludzi podbijać, ale nie siłą lecz siłą 
prawdy narodowej. zwraca szczególną uwagę na pewne 
prawdy uniwersalnej, z nimi i z tego dialogu kultur wytwarza się 
ogólnoludzka kultura. 

"Po wojnie i rewolucji 
si być otworzona. I 
narodowe, tzn. 
Jest ona jedyną ,",prnpr,n 

szonych Rosjan. 
Idea o tym, że 

naszej Ojczyzny - i 
nawet nie jako 
Tę twórczą 

Na czym ona 
serca. Serca .... A·~~,.·U>r • ., 
swoje widzenie woli 
Oto główne źródło 
idea to idea serca i 
wszystko co przez miłość 

w rosyjskim Kościele, 

10 Tllffiże, s. 114. 

II Russkaja ideja, dz. cyt., s. 196. 
12 Tllffiże, s. 198. 

Murawiow - rosyjska prawda 
w rozsypce, to pozostały 
idea narodowa ma 

wiążącą politycznie 
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reguły, od protestantyzmu (spekulacje, aby wyjaśniać 
pierwotnych (strach pobudzający wyobraźnię). 

"'1'."7"(' własną specyfikę religijną i narodową nie trzeba przyjmować du-
chowej kultury obcych ani też naśladować. Mamy pisze 
TU/Aren,!, swoJe po swojemu, po U innych jest inna 

inna natura, "Kiedy potrafimy nasze naro-
niedostatki - sumieniem, modlitwą, pracą i przez wychowanie 

wtedy nasze wartości że nikt cudzych 
o nich nie będzie myślał. Tak np. wszelkie próby od katolików 
wolicjonalnej i kultury, się dla nas beznadziejne (. .. ). 

prawosławie ( ... ) powinno wytworzyć wschodnią prawosławną dys-
cyplinę woli i organizacji,,13. . 

Murawiow pisze też o specyfice rosyjskiej nauki, prawa itd. Te 
koncepcje budzą zainteresowanie w środowiskach intelektualnych 
Rosji, ale też w pewnym stopniu wpłynęły na antyzachodnie tendencje 
zmu. fragment takiej oto i nauka 
naśladować dziedzinie badań, ani w 

swój świata, 

badania,,14. Murawiow że to nie znaczy, że 
obowiązuje ogólnoludzka logika lub też, że dla nauki może być jakiś 
cel oprócz prawdy 

BanepUaT1 Mypaebee (1885-19325ł6JlJlemc5ł OOHUiH U3 tfUUU(:JJlt: 3HalJUmeJlbHblX 

nn,~t1{:n1.t1"nmll'TlPU pyCCKOU rjJWIOCOrjJUU KOCMU3JUa.. OH HeOa(JHO OmKpblm 

6 ucmopuu pyCCKOU rjJzmocorjJuu. B me'łeTlue nOClIeOJ-llfX oeCRmu Ilem 
ony67uKoeaHbl eco pa6ombl, U30aHHble !ta OOi06e cO)rpc.rHU6Ułu..r;(~R IlUK'IT""" 

B meKcme aemop npeocma6JlJlem rjJWIOCOrjJWO c03uoaHUR 

lvfypaebeeG, e20 aHmponOJ1Ocwo,a maKJlCe e20 

nOJ1UmU'łeCKOU rjJzmocorjJuu (HapROy c eco HaJ'JO(jHO'U 

Valerian Muraviov is one oj the most significant representa-

tives oj Russian philosophy oj cosmism. He has lately in Rus­

sian oj philosophy. In last one took lhe trouble to publish his 

works using his remained 
In this lext author Muraviov's: philosophy oj philo-

anthropology and VOJ,'r<"'/J problems oj philosophy (also his 

national 

Tamże, s. 199. 
!4Tamże. 
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Mikołaj Bierdiajew i filozofia krytyczna 

HUKOJ/au Eepo51ea u KpUmU'IeCKQ51 rjJWlOCOrjJUf/ 

Idea rosyjska i idea niemiecka - 10 idee przeciwslawne. 

M. Bierdiajew 

Filozojia, kJórq rosyjscy myśliciele próbowali ronvi­
jać, była rodzajemjilozojii wspólnoty. 

H.-G. Gadamer 

Wstęp 

Postać Mikołaja Bierdiajewa zajmuje szczególne miejsce wśród porewo­
lucyjnej emigracji rosyjskiej. Należy 011 do tych filozofów rosyjskich, którzy 
- obok L. Szestowa - cieszyli się największą sławą na Zachodzie. Był też 
jednym z tych, o których się mówi, że prezentowali "europejski format" (Sty­
czyński, 1992, s. 255). Wraz ze swoją filozofią myśliciel ten trafił w samo 
centrum przekształceń filozoficznego myślenia Zachodu, które dokonywało 
się na początku XX wieku, i pojawiania się nowego stylu refleksji filozoficz­
nej. Był to czas poszukiwania nowych zasad filozofowania i formułowania 
diagnozy kryzysu kultury europejskiej. W filozofii była to rodząca się filozo­
fia życia, która zmieniała zasady myślenia filozoficznego, zaś w filozofii kul­
tury coraz ostrzejsze stawało się nowe spojrzenie na procesy kultury w opozy­
cji "kultura-cywilizacja". 
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drogi 
wschodniego. 
kultury. Autor Nowego 
dalej 
- jakiejś bliskiej, chociaż 
i dla ludzkości, lecz nie w 

Marek Szulakiewicz 

u niego "ideą kwitnącej kultury i 
Królestwa Bożego. Wyprowadzenie 
mesjanizmu eschatologią, 
Ducha i carstwem cesarza, IJU''''U'-'U 

śli Bierdiajewa charakter n 
pieczny. Jak nikt inny widział otaczające 
tury, lecz przyczyny w 
ma władzy, widząc li ich podstaw 
i wskazując też inny, niż historyczny, 
religijną filozofię dziejów. Komunizmowi 
cllowej, niezależną od państwa i 
tości. "Zgodziłbym się przyjąć 
tyczną - pisał - ale nie mógłbym za~lkceptovvac 
nie i filozoficznie jestem przekonanym 
diajew, 1990, s. 65). 

Nazywany na emigracji "kapitanem 
diajew przywiózł - najpierw do 
filozofowania, który zaczynał 
nej filozofii Zachodu. Filozofia 
i kontemplatywnej postawy wobec 
w którym zawsze o mnie samego i mój byt. 
ficznych, będący czymś naturalnym w i, 
- filozofia głównie poszukiwała doskonałego 
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w racjonalistycznej Zachodu był zawsze traktowany jako 
Emigracyjni filozofowie mają niewątpliwie swój 
w jego . I wydaje że właśnie ten filozofowania był szcze-

niebezpieczny dla nowej władzy w Rosji. Należy przypomnieć, że 
w latach 1918-1 ukazywały w Rosji niemarksistów, zaś 

zlikwidowane katedry filozoficzne na uniwersytetach, a w l 
crA'wcr'" filozofowie, wśród Bierdiajew, 

granice Rosji (Kołakowski, l s. 53). Przyczyn deportacji można wskazać 
wiele. Pewną symboliką może tu wpis do czekisty, areszto-
wał Bierdiajewa. Brzmiał on: "Bierdiajew oświadczył, że jest przeciwnikiem 

ponieważ chrześcijaninem". (Bierdiajew, 1 s. 58). Pod-
najeży jednak, że deportacja nię w momencie największe-

go zagrożenia dla władzy, gdy powstał już Instytut 
Profesury (1921). Jedną z tych przyczyn było niewątpliwie przekonanie wśród 
nowych Rosji o ważności filozofii w życiu politycznym. L M. Bocheń-
ski dowodzi, iż Lenin umocnił w sobie że żadna żaden 
ruch bolszewicki, sukces, nie bez oparcia go na filozofii 
(Bocheński, ] 991, s. Nowa odrzucała zatem 

Nowe 
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(1924). Ani w Rosji, ani na utożsamiał się 

jednak z filozofią Zachodu. "Mnie było wysyłać za granicę, 
zrozumieć nieprawdę świata kapitalistycznego. Zawsze ją rozumiałem" 

1990, s. 66). Filozoficznie znalazł na niebezpieczną - jak 
przewagę pierwiastka dyskursywnego nad emocjonalnym. "Wszyscy 
- pisał jeszcze w roku 1911 - że ciężki kryzys, że 

myśl zabrnęła w ślepy zaułek, że dla nastąpiła epoka epigo-
upadku, że filozoficzna twórczość 1995, 

ten polega na tym, że filozofia uznała , ........ VL.I 

poznania, oderwała 
"Walka Rosji z Europą, 

z bezdusznością, kultury religijnej z 
1988, s. 44). W roku 1922 Bierdiajew 

w Niemczech, a 

1. Rosja i niemiecki styl nU)ZOII01wam 

VV'..ą""" XX wieku upływał w Rosj i pod Ul<lI"'c;u. 

wówczas kryzysu społecznego i 
to poszukiwanie nowych dróg dla filozofii. 

trud zbudowania nowej filozofii, nowych zasad filozofowania, 
sukcesów neokantyzmu, pojawiała jako 
przywiózł na Zachód protest przeciwko 
filozofii, która odrzucała realność i z się 

filozoficznemu w samym centrum racjonalistycznej 
Przyniósł na Zachód rosyjską 
stworzyła nic oryginalnego" 

i, była zbyt totalna, aby mogła po;wsrac 
chciała być jednocześnie 

rosyjska, która - jak mówi 
i egzystencjalnie, 

swe duchowe i moralne 
~,.. ... "ftc,,' o sytuację, w jakiej 

wieków i początku XX wieku. 
j jest tryumfem 

transcendentalnej. Historia tego stylu 
koniec XVII1 wieku wyznacza 

prymat bytu, na rzecz prymatu 
mówił, iż był to piękny czas dla 

i ludzki duch odkrył swą wolność i o to, 
o to, "co może być". Termin "filozofia transcendentalna" w swym 
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został wprowadzony przez Kanta. Począwszy od 
Krytyki czystego rozumu, w został i 
rozwijała się ona w wielu wyznaczając drugi, obok 
podstawowy nurt myślenia filozoficznego. powstania myślenia 

zarówno w określonej i kultury XVIII wieku, jak też 
w samej filozofii. Powstanie tej było konsekwencją kulturowe-
go i filozoficznego relacji i podmiotu, 

myślenia i bytu, które dotychczas fundamenty myślenia me-
tafizycznego. W takiej groźnej rozpadu kultury trans-
cendentalna jej ratunkiem, wyznaczając nowe zasady i ohro-
ną sensu istnienia myślenia fi upadkiem w i scep-
tycyzm. Filozofia ta próbuje obejść się "hipotezy realności". Procedura ta-

filozofowania bowiem na odwracaniu . sposobu my-
sposób tradycyjny polegał na przedłużaniu naturalne-

czyli rozumienia świata od 
od realnie świata ludzi, rzeczy, Właśnie 
impulsem pytań, wywoływał filozoficzne i domagał 

transcendentalna zaproponowała inną możliwość. W filozofii tak 
stytuowanej impulsem pytań filozoficznych staje się co realnie 

to wszystko, co lub może prezentować świadomości, czy też 
innemu ośrodkowi doświadczeń. Myślenie to że świat, w którym ży-
jemy, jest zawsze naszym światem aktywności. W ten sposób 
myślenie to się odcinać i zamykać po-
wrotu do świata realnego. 

W systemie Kanta definiowany jest w sensie 

ści. 

a priori, co w 
świata zostają poznane 

odwraca 
nam dane?" 

transcendentalna 
Jej 

okre­
Kanta 

działaIno­

poznajemy 
i jedność 

Podstawowe filozofii transcendentalnej 
odkryciu warunków możliwości doświadczenia, 
podmiot swą 
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pewności i UVJrcVIICl-" 

musiała uznać, że rozum (podmiot) 
świadczenie. Tylko na mocy 

konstytutywnych d la naszego 
nowym zadaniem filozofii, 

LU "V,,"'-'''. Jeśli bowiem sam 
i on właśnie 
doświadczenia, to 

zatem odnaleźć warunki 
filozofia transcendentalna 

nietknięty przez świat i do­
swemu poznaniu nadać 

kantowskiej filozofii 
XX wieku jest bez­
a określa swój 

sceptycyzrnu okazało się, 
, lecz "zjawiskiem". Tym 

tylko "przedstawieniem" 
zwraca ku anal tego przed-

do bytu. Na mocy tych tez 
może doświadczyć jako 
go czynniki. 

teorii poznania, szukając 
lecz implikowała rów­

dotychczasowe za-
i i zastępując sub-
funkcjonalnym 

empiryczna ma 
świadomości. Cena, jaką tym razem 

bytu, przyjęcie, że byt nie 
nie (świadomość) pozwala go 
czonemu zasięgowi filozofii 
płacąc za to eliminacją światopoglądowej funkcji fi 

Kantowi udało się zatem przekonać 
świat zjawisk jest czymś całkowicie innym 
zofia transcendentalna wydawała się spełniać 
na szczycie stawiali moc rozumu, zaś ideał kultury 
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wanie wokół rozumu, który porządkował, racjonalizował rzeczywistość. Kant 
stworzył tym samym - jak dowodził Szestow - "koleinę dla filozofii" (Szestow, 
1983, s. 17), z której trudno się wydobyć. 

Idea myślenia krytycznego, transcendentalnego powraca z wielką mocą 
w samo centrum filozofii w drugiej połowie XIX wieku i na początku wieku 
xx. Jest to idea związana z niemieckim racjonalizmem i właśnie w Niemczech 
święci swój tryumf w tym okresie. Bierdiajew podkreśla, że przebudzenie myśl i 
filozoficznej w Rosji dokonało się pod wpływem filozofii niemieckiej (Bier­
diajew, 1999, s. 35). Nie było to jednak oddziaływanie Kanta, lecz Schellinga 
i Hegla. Filozofia krytyczna, która zrywała z bytem, nigdy w Rosji nie była po­
pularna. Schelling zaś, który przypisywał poecie wyjątkową rolę i uznawał sztu­
kę za najwyższy przejaw ludzkiego ducha, wzbudzał zachwyt myślicieli rosyj­
skich. Również wcale nie myśl Kanta, lecz historiozofia Hegla zrobiła w Rosji 
niezwykłą karierę . To właśnie dzieło Hegla oddziaływało na rosyjską myśl filo­
zoficzną, religijną i społeczną. Przyczyn takiej sytuacji i zorientowania myśli ku 
sferze politycznej i społecznej można znaleźć wiele. Związane to jest między 
innymi z charakterem oświeceniowych idei w Rosji. Oświecenie jako epoka 
rozwoju filozofii transcendentalnej rozpoczyna się w Rosji dopiero w drugiej 
połowie xvm wieku, w pierwszych latach panowania Katarzyny II (1762-
1796) (Walicki, 1973, s. 13). Mimo niemieckiego pochodzenia Katarzyna II 
wzorce oświecenia przyjmuje jednak nie z Niemiec, lecz z Francji (Rogalski, 
1960, s. 267) . Ma to istotne znaczenie nie tylko dla myśli politycznej, ale też dla 
przyszłej filozofii rosyjskiej. Idee oświecenia francuskiego wywierały 

największy wpływ właśnie na myśl polityczną i społeczną. Oświecenie niemieckie 
miało inny charakter. Opóźnienie w rozwoju społeczno-gospodarczym, brak 
jednolitego organizmu politycznego decydowało o specyfice oswlecenia 
w Niemczech w wieku XVID. Najwcześniejsze próby uściślenia pojęcia "oświece­
nie" w N iemczech wskazują na tendencje identyfikowania tego ruchu bardziej 
ze sferą duchowo-moralną, niż polityczną· (Alt, 1996, s. 11 i nn.) . Rozum był tu 
wyłącznie miarą cnót i moralności człowieka, mniejszą rolę odgrywał, jeśli cho­
dzi o porządek społeczno-polityczny. Rosyjska myśl oświeceniowa nie rodzi się 
jednak w atmosferze wpływów myśli niemieckiej, lecz w atmosferze oświece­
niowej myśli francuskiej . I dlatego przybiera charakter myśli społecznej, a nie­
jak miało to miejsce w Niemczech - charakter epistemologiczny. "Autonomicz­
na myśl rosyjska - dowodzi Bierdiajew - zrodziła się na podłożu problematyki 
historiozoficznej" (Bierdiajew, 1999, s. 39). Należy przypomnieć, że Diderot 
cieszył się - wskazując na Rosję - że jest takie miejsce, w którym nic jeszcze 
nie zrobiono w sprawach społecznych, mając jednocześnie nadzieję zrealizować 
tam swe społeczne idee. Pewne przejawy oświecenia niemieckiego, 
a szczególnie wpływ filozofii Ch. Wolffa, pojawiają się na Uniwersytecie Mo­
skiewskim, jednak szybko wyparte zostały przez oświeceniową, społeczną myśl 
francuską. Należy podkreślić, że w roku 1725 wśród 113 członków Rosyjskiej 
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Akademii Nauk było 70 Niemców. (Slavgorodskaja, 1994, s. 211). Istniała enkla­
wa kultury gennańskiej i protestanckiej w Moskwie, tzw. Nemeckaja Słoboda, 
w której w swej młodości czas spędzał Piotr Wielki. Jednak stosunek do Niemców 
był zawsze ambiwalentny. Wystarczy tu przypomnieć oceny W. Bielińskiego. 

W roku 1837 pisał on: "Przeznaczenie nasze jest już teraz wyraźne: powinniśmy 
zawrzeć sojusz z Niemcami, powinniśmy przyjmować wiernie, uczciwie i zdecy­
dowanie skarby ich życia umysłowego i przechowywać je" (Bieliński, 1956, t. l, 
s. 152). Lecz dziesięć Jat później, gdy znalazł się w Dreźnie, ten sam fi lozof pisał: 
"Szanuję Niemców, ale ich nie kocham. Kocham natomiast dwa narody: Francu­
zów i Rosjan, kocham ich za jedną wspólną im własność - potrafią pracować cały 

tydzień, żeby w niedzielę przepuścić wszystko, co zarobili. Jest w tym coś szero­
kiego, poetyckiego. Pracować po to, żeby nie tylko mieć środki do życia, ale i do 
rozkoszy, to znaczy rozumieć życie po ludzku, a nie po niemiecku" (Bieliński, 
1956, t. H, s. 450). Zgubny wpływ filozofii francuskiej na myśl rosyjską dostrzegał 
wyraźnie A. Puszkin. Dowodził on, że dopiero filozofia niemiecka ,,( ... ) uratowała 
naszą młodzież przed zimnym sceptycyzmem filozofii francuskiej i odciągnęła ją 
od kuszących a szkodliwych rojeń" (Setschkareff, 1939, s. 49). 

Oświecenie francuskie charakteryzowało się programowym krytycyzmem 
wobec zastanych tradycji i instytucji społecznych. Przeniesione do Rosji 
ukształtowało pewną formę myślenia filozoficznego, skoncentrowaną wokół 
filozofii dziejów, myśli społecznej, przemian społecznych itp. Niewątpliwie 
dominacja "francuskiego oświecenia" określa późniejszy spór ideowy lat 40. 
słowianofilów i okcydentalistów, który koncentrował filozofię wokół zagadnieł1 
historiozoficznych, pol itycznych, społecznych, w których filozofia zawsze po­
jawiała się w kontekście pytań o los i przyszłość Rosji. Filozofię Kanta w tym 
okresie znał Piotr Czaadajew (1794-1856), lecz wyraźnie zwraca się przeciwko 
jego ideom, negując trzy kantowskie zasady podstawowe: dążenie do wolności, 
(podkreślając w zamian dążenie człowieka do podporządkowania się), przeła­
mując kantowskie izolowanie rozumu na rzecz ponadindywidualnej świadomo­
ści zbiorowej, jak też negując moralną autonomię jednostki. 

Dopiero w latach sześćdziesiątych XIX stulecia ożywa większe zaintereso­
wanie filozofią Kanta. Nieco wcześniej książę W. Odojewski wzywał do odgra­
niczenia się od "filozofizmu" francuskiego i zwrotu ku "wzniosłej filozofii nie­
mieckiej" (Setschkaref, 1939, s. 34). W tym czasie jednak - jak dowodzi Bier­
diajew - rosyjska myśl filozoficzna ma już swój wcześniej ukształtowany cha­
rakter: jest to charakter religijny, moralny i społeczny. (Bierdiajew, 1999, s. 93). 
Należy przypomnieć, że w roku 1867 ukazuje się w Rosj i pierwsze tłumaczenie 
Krytyki czystego rozumu, w 1879 drugiej kantowskiej Krytyki ... i Uzasadnienie 
metafizyki moralności, zaś w roku 1898 Krytyka władzy sądzenia (Matroschilo­
wa, 2000, s. 73). Historycy filozofii wskazują, że przed 1917 rokiem przetłuma­
czone zostały na język rosyjski najważniejsze prace Kanta, zaś zainteresowanie 
jego filozofią transcendentalną było szczególnie intensywne w latach 80. i 90. 
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XIX wieku, jak również w pierwszych latach wieku XX. W tym okresie ukazało 
się ponad 300 prac na temat filozofii Kanta. Wśród badaczy filozofii Kanta tego 
kresu wymienia się takie postacie, jak: Aleksander J. Wwiedienski, Mikołaj 
J. Grot, Nikołaj O. Łosski, Włodzimierz Sołowjow i wielu innych (Matroschi­
lowa, 2000, s. 77). Świadczy to również o tym, że formułowana w tym samym 
czasie na Zachodzie idea "powrotu do Kanta" (zurlick zu Kant) miała swoją 
obecność również w Rosji. Prawie równoczesne pojawienie się tłumaczeń Kanta 
i prac neokantystów sprawiło, że dominującym kontekstem obecności Kanta stał 
się kontekst epistemologiczny, szczególnie w jego wydaniu marburskim, ale też 
badeńskim (Matroschilowa, 2000, s. 77). 

Bierdiajew wspomina, że z Kantem i filozofią transcendentalną zapoznał się 
w wieku 14 lat. Sam podkreśla jednak, że jego filozofia wypływa z innych źró­
deł, jest to sprzeciw wobec życia codziennego, wobec przytłaczającej rzeczywi­
stości empirycznej, jest filozofią, w której każdy spór filozoficzny traci bezoso­
bowy charakter i prezentuje się jako rozstrzyganie losów świata (Bierdiajew, 
1994, s. 6). To spojrzenie utwierdziło się jeszcze po spotkaniu z filozofią neo­
kantowską. Krótko, w semestrze letnim 1903 roku, przebywał Bierdiajew 
w Heidelbergu, gdzie słuchał wykładów Windelbanda i zetknął się z rodzącym 
się tam neokantyzmem. Kilka lat później (1907) publikuje Sub specie aeternita­
lis, w którym neokantyzm, dominujący ruch filozoficzny na Zachodzie, odczy­
tany zostaje jako myśl "wyrosła z grzechu". Windelband, a później Rickert, 
oskarżeni zostali o eliminację świata. Kant i filozofia transcendentalna dostrze­
ga, iż prawda bytu jest prawdą wnoszoną przez podmiot, który staje się stwórcą 
przedmiotu. Ale jeśli tak, jeśli to człowiek jest stwórcą przedmiotu, to w tym 
świecie przedmiotów nie ma Boga, a zatem Kant jest odkrywcą wielkiej praw­
dy, ale tragicznej. Tej właśnie, że świat, w którym żyje człowiek, świat obiek­
tów nie jest światem prawdziwym. 

Filozofia niemiecka, dominująca w kulturze Zachodu przełomu wieków, 
była myśleniem epistemologicznym. Świadomość kantowska w znacznym stop­
niu określiła drogę kultury europejskiej. Myślenie rosyjskie zaś było - jak sam 
na to wskazuje Bierdiajew - związane z problemami filozofii historii (Berdja­
jew, 1925, s. 19). Łączyło sobą dwa pierwiastki: z jednej strony myśl społeczną, 
z drugiej odmienne zasady filozofowania, w których filozofować oznaczało 
zawsze całym sobą, egzystencjalnie. Zmuszony do emigracji Bierdiajew znalazł 
się w innej rzeczywistości filozoficznej, w kręgu innych problemów. 

2. Bierdiajewa perspektywa krytyki filozofii transcendentalnej 

Są dwie drogi krytyki transcendentalnego stylu myślenia XX wieku: pierw­
sza, prezentowana np. przez neotomizm, przedstawia się jako odrzucenie tego 
myślenia i wskazywaniu jego błędu, i druga, polegająca na uznaniu prawdziwo-



140 Marek Szulakiewicz 

ści to prowadzenie do kon 
I właśnie ten ostatni krytyki filozofii transcendentalnej 
diajew z Rosji i umocnił w filozofii Zachodu. Zasadniczą 
wskazywanie, że rozum powinien zaniechać swego 
cając do połączenia ze światem ducha. podstawą proponowa-
nych nowy, antropologiczny, egzystencjalny 

Jeszcze Bierdiajew stworzył konkurencyjny wobec racjo-
nalnej filozofii transcendentalnej styl filozofowania. Pisał: podstawę filo-
zofii uznałem wolność. I wydaje że w formie 

wać 

kwencji 
problem 
teorii poznania 
tym, że 

(Bierdiajew, 1946, s. 5 przyjechał 

na II Polski 1995, 
j ednoznaczn ie 

filozofia 

rozwiązał 

problemem racjonalności 
mocnym wyrazem 

że byt może 
byt, lecz 

byt porzuca, byle 
zatem Bierdiajew prze­

ma do czynienia 
Takie stanowisko, 

zjawiskiem a rzeczą 



samą w sobie, 
wyrasta tu ze 
poznaniu podlega. 

Można 

ską. Nie w tym 
fi lozoficznych 
ków 

zeologia UL,L:)<1'UI 

nej kultury, ale 
diajew, 200 l, s. 
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zmiany kierunku filozofii. Krytyka racjonalizmu 
że byt jest niepoznawalny, wtórny" takiemu 

że Bierdiajew chce dalej "rozwijać" fi 
kierunku, jak miało to miejsce w nurcie 

filozofii Zachodu, czyli w stronę poszukiwania warun-

złudzeI1 

na choro­
zaostrza kryzys kultury 

że problemy rzeczy­
z prawdą i zgodnie 

ch rześcij aI1stwa, 

zatem nie tyle filozofia 
rozwój? A w tym i pewien 
został dobrze rozpoznany 

z ducha jego własnego 
wiedzy 
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bytu wysypką" ina-
czej nowożytna, ma odwagę VV"''''''L,U'-', że w poznaniu nie powinno 
się widzieć szansy na zbawienie, gdyż jest ono upadku i eliminacją 
świata na rzecz rozumu. I odkrycie Kanta nie w tym niczym rewolu-
cyjnym, jednym utwierdzeniem że poznanie wyłącza byt i 
dotyczy świata. 

Ale można zgodzić się z beznadziej tej choroby - pyta - czy 
czy istnieją drogi rf"'''''''CA poznania bytu? Dla Bierdiajewa 

jest że ta w sposób ostateczny zerwaniu. Lecz potrzeba do 
tego innego rodzaju poznawczej aktywności. wymaga się teraz, aby 

adaptację do świata, takim poznaniem, 
do prawdy bytu. tylko jedna: jest to 

panowaniu epistemologii, 
cj i w kulturze, wreszcie przeciwko 

że kryterium prawdy 
Bierdiajew poddaje więc krytyce 

objawienia? 
,a"L"~~VL miałaby poniżać 

" ... znów powraca do 

jakiegoś nowego, n,.~,ulrI71\"p<r" 
"Tylko wiara wie powie 

czy byt jest realny i czy może 
s. 19). 

Dual podmiot - przedmiot 
wyrastając z 

To 

zatem daną ani pierwszą, ani 
odrębnego podłoża, jakim 
może być jednak 

i Heideggera. 
wskazując na toZsarnm;c 

formę przezwyciężenia 
może być przedmiotem 
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stem związany w z istnieniem, to nie mogę "",f.>n,,,,,{' 
jak tylko w winy, Tak zatem efekt działaj 
jakim jest pojawia się w myśli Bierdiajewa w 
filozofii Zachodu Świat zobiektywizowany zatem rozpo-
znany jako nieautentyczna, chociaż realna rzeczywistość. Obiektywizacja -
powie gnoseologiczną interpretacją świata Świat 
autentyczny swe istnienie w podmiocie alnym. Gdyż życie 
pierwotne zaś jego nosicielem a nie uprzed-
miotowiona r7F','I\I\M 

Słowo końcowe 

Kant wraz z fi transcendentalną 7"r,r"''\"n 

uratowania kultury rozpadem. Zamiast ro2:POiCZV 
zewnętrznej świata zaproponował """et"II""!" 
dają sens naszemu Umocnił wiarę w to, że nasz rozum 
niu ogólnych pewników, które bez względu na sam świat 

na początku XX wieku coraz mocniej pojawia czy 
transcendentalna aktywność jest tą formą aktywności, za którą 

jestem indywidualnie odpowiedzialny i w której sens? Odkry-
w naszym poznaniu otworzyło bowiem drogi 

konkretnemu człowiekowi. filozofii początku XX 
że nie mogę włączyć siebie i do świata 

świata teoretycznego, który z 
tam nie było, Załamało też 

okrężną, przez 
rosyjska włącza 

rolę szczególną. 'VL.lIQ,...,L.l1 

na:SK~LtolrsKle~m charakter myśli 
w racje kultury, Ten sam 

w krytyce filozofii 
zaproponowała oryginalną próbę wyjścia z 
ugruntowania i podstaw kultury, 
transcendentalną· Pokazała, że nie można świata, 
w on znajduje. Tym samym filozofia ta odwracała idee Zachodu, 
w których cały świat miał być ujęty przez człowieka. To nie świat jest ułożo-

na człowieka, lecz człowiek ze na świat. Filozofia 
i Bierdiajew - wiedziała próby prze-

poznania i życia z ia są beznadziejne 
tych jako przedmiot 

miałby uchodzić za 
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Bierdiajew 
(Bierdiajew, 1999, s. 
nialny wzór 
uświadomić 

Marek Szulakiewicz 
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Poglądy etyczne Leszka Kołakowskiego dają się przestawić jako ewolucja 
od stanowiska marksistowskiego do rozwiązania swoiście religijnego . Na grun­
cie jego języka zmiana ta oznacza akceptację opcj i transcendentalistycznej przy 
refutacji empiryzmu. W konflikt tych dwu podstawowych opcji, wpisana jest 
według mnie całość dokonań teoretycznych Leszka Kołakowskiego'. 

Treść znaczeniową pojęć "empiryzm" i "transcendentalizm" Kołakowski 
precyzuje w artykule Reprodukcja kulturalna i zapominanie2

. 

Ogólna tendencja empiryzmu polega na tym, by interpretować prawomocność 
reguł myślenia jako przymus językowy, natomiast ważność norm moralnych uznać 
za zagadnienie źle postawione, normy te bowiem, będąc (tylko) pewnymi faktami 
społecznymi czy psychologicznymi nie obowiązują uniwersalnie. 

Prąd transcendentalistyczny natomiast (platonizm, kantyzm, fenomenolo­
gia, nurt teologiczno-religijny) usiłuje wykazać, że między przypadkowymi 
regułami językowymi a spostrzeżeniami rozciąga się obszar intelektualnych 
i moralnych konieczności, które nie są prawdami analitycznymi i które tworzą 

l Uzasadniam to szczegółowo w książce Od boga historii do historycmego Boga, Lublin 

1998. 
2 L. Kołakowski, Reprodukcja kulturalna i zapominanie, [w:] Czy diabeł może być zbawiony 

i 27 innych kazań, Londyn 1984, s. 77. 
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trwałe dobro duchowe określające nas jako istoty ludzkie, a także normujące 
rozwój nauki 3

. 

Tak ogólne sformułowania nie wyczerpują rzecz jasna bogactwa propozycji 
etycznych Leszka Kołakowskiego, lecz są jedynie osią wyznaczającą transfor­
mację jego poglądów. 

1. Od marksizmu do subiektywizmu gatunkowego 

Już w pierwszych swoich pracach Kołakowski antycypuje kategorię, którą 
aktualnie określa jako "percepcję religijną", jednoczącą akt rozumienia i mo­
ment wartościujący. 

Według niego (lata 50.), doktryna marksistowska nie jest i nie może być 
wyłącznie wywiedzioną z empirii teorią, opisem prawdziwym (choć ciągle mo­
dyfikowanym) otaczającej nas rzeczywistości. 

Akty rozumienia są bowiem w marksizmie sprzężone z imperatywem walki 
o słuszną sprawę, refleksja idzie w parze z moralnym aktem woli, opis miesza 
się z normą. Inaczej mówiąc, kto rozumie marksizm, widzi powinność zgodnego 
z nim działania - kto pojął jego prawdę, wie jednocześnie jaka powinna być 

. • .4 
rzeczywlstosc . 

Akceptując taki punkt widzenia polski filozof dokonuje krytyki głównego 
ideologicznego wroga, Kościoła katolickiego, przyjmując optykę etycznego 
potępienia. Chrześcijaństwo, sądzi Kołakowski, musi być odrzucone przede 
wszystkim ze względu na moralnie podejrzaną genezę. Jego istotą jest przeko­
nanie o ludzkiej bezwartościowości, grzeszności i bezsilności wobec losu. Naj­
większą jednak repulsję Kołakowskiego budzi idea całkowitego podporządko­
wania się Bogu i jego ziemskiemu przedstawicielowi - Kościołowi5 . 

W latach 1955-57 Kołakowski wnikliwie analizuje materializm dialektycz­
ny, co prowadzi do pierwszego zasadniczego zwrotu w jego poglądach. Odrzu­
cony zostaje marksizm oparty na dokonaniach F. Engelsa na korzyść stanowiska 
zbliżonego do poglądów K. Marksa określonego przez Kołakowskiego jako 
antropologizm (subiektywizm) gatunkowy (stanowiący konsekwencję założeń 
empirycystycznych). Stanowisko to zakłada, że świat pierwotnie będący rodza­
jem chaosu konstytuowany jest przez gatunek ludzki. Tzw. "naturalny" jego 
podział na przedmioty nieożywione, rośliny, zwierzęta i ludzi jawi się w ramach 
antropologizmu jako artefakt. Aktywność ludzka organizuje chaotyczne two-

3 L. Kołakowski, Reprodukcja i zapominanie, jw., s. 77. 
4 L. Kołakowski, S:wiatopoglqd i eduJwcja, [w:] Światopoglqd i życie codzienne, Warszawa 

1957, s. 33 i 51. 
5 L. Kołakowski, Wykłady o filozofii średniowiecznej. Warszawa 1956. 
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rzywo świata6 . Takie rozwiązanie ontologiczne ma swoje konsekwencje dla 

Kołakowski odrzucać będzie kon-
odwołujące do niezmiennej rzeczywistości i cha-

. Konserwatywny myślenia owocuje kodeksami, które 
mają moc rozjaśniania wszelkich wątpliwości i odnoszą do sytuacji. 

takie są na podstawowych założeniach: 
l. przeświadczeniu o symetrii powinności i obowiązków, 2. w nAml"",",'" 

charakter wartości, 3 uznaniu adekwatności dobra i powinności. 
krytyce. Założenie o roszczeń i obo-

wiązków ma wpływ na zachowania etyczne, jako że powinność wy-
klucza z obowiązkiem. Każdy przymus, a obowfązek jest przymusem, 
struuje etycznego, które obowiązkowi właśnie podlega. 

Wiara w homogeniczny, tj. pozwalający jednoznacznie przeliczyć i 
wartości według Kołakowskiego mitem 

pnW7·np są bowiem sytuacyjne i do zuniwersalizowania. 
Trzeci lat kodeksu 

że dobro i powinność w parze - czasem powinno 
zło). Ostatecznie - argumentuje wraz z ich ko-

są ukrytą ucieczką od perspektywy otwartej, lękiem przed 
mieniem sobie wolności i samotności gatunku ludzkiego w przyro-

Są wyrazem pragnienia w całkowicie bo 
zaprogramowanym. Kołakowski przeciwstawia im bezi uSWJa-
domienia i w rzeczywistości. Człowiek, tkwiąc w naturze 
jednocześnie wykracza poza nią, w ten sposób określone "przyrodzone" 
miejsce8

. Nie tylko się, rozmnaża i umiera, i nadaje 
zdarzeniom pozanaturalny sens (miłość to więcej pożądanie, śmierć 

po ustaniem czynności organizmu itd.). po-
znawcza owocuje ludzkich niepokojów dotyczących 
konieczności procesu zna-
czenia itd. 

Kołakowski mocno że owo )}wypadanie« z 
nie ujawnia przynależności "innego" świata - człowiek jako 

w samotności, nie żadnej instancji nad sobą. 
W szczególności idea odbiera mu to co najlepsze i - abso-
lutną odpowiedzialność za siebie9

• 

6 L. Kołakowski, Karol Marks i definicja prawdy, [w:J Kultura i Zbiór 
rozpraw, Warszawa 1967, s. 50, 67-69. 

7 L. Kołakowski, bez kadeksu, [w:] Kultura Warszawa 1967. 
8 L. Kapłan i błazen, [w:] Pochwała niekonsekwencji, t. 2, Londyn 1989. 
9 L. Kołakowski, Nieracjonalności racjonalizmu, Pochwała niekansekwencji, t. 2, s. 145. 
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Pozycja człowieka w 
go bowiem do tworzenia oooalKClw'vcn 
czesnej samoświadomości 

Kołakowski określi to ", .. ",,..,,cru 

2. W kierunku ""'IJ,nh""""n1,n 

10 L. K nl"l<rlUl.,1< 

1984, s. 85. 
II :-;z(;Ze~~Olc,wa analiza: L. lakc,wsICl. Mała 

analizy słowa "etyka", ale 
dobro i zło, oraz jak uza­

dobra instrumentalne 
zapalenia płuc), oraz dobra samego 
i normy prawne od moralnych. Jedno 

norm moralnych rodzi się - we­
i etycznych, oraz możności 

i natychmiastowych kon-
na przykład z prawem gra­

krytykąll stanowisk po-

analogii, którą wykorzystał 
wynika bycie widzialnym, to 

7nf.rWI,'m1J i 27 innych kazań. 

CzydiabeL 
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z pożądania czegoś bycie pożądalnym, czyli godnym pożądania. 
nie, albowiem z bycia nie bycie widzenia a 
i z pożądania bycie godnym pożądania. Utylitaryzm przyjmuje 
empirycznie o tym, że ludzie zawsze szczęścia, popadając na 

złego w związane z pomiarem ","'""LNUl« 

Instynktywizm interpretuje normy moralne jako protezy 
niki naturalnych determinowanych prawami samozachowania Ci za-
chowania gatunku). Idąc tego napotykamy 
przezeń a przecież faktyczną, sądzi Kołakowski, ideę meSI(C.nc:wn 

osoby ludzkiej czy postulat uniwersalnego obowiązywania norm 
(o pogardzie dla dóbr ziemskich nie wspominając). 

Krytykując Kołakowski wskazuje na 
oraz iwość ominięcia imperatywu 

wbrew Kantowi, zupełnie do pomyślenia oparcie czynów na 
lU"'Jll"'''.V zysku, przy nieakceptacji u innych. kantowska 

aby ludzi jako same w 
tylko wiary w nieskończoną wartość osobowości. 

Przekonania intuicjonistów odkrycia nonn i dobra obowiązującego 
zawsze i wszędzie szybko okazały bezkrytyczną próbą uniwersalizacji UI7.AI"A'" 

własnej kultury, własnego przygląda Kołakowski ze 
szczególną uwagą. Najbardziej interesuje go w objawiają 

dobro i zło jako własności różne od i przyjemności. Jednak ma 
ona ekskluzywny charakter, niedostępną tych, którzy dostąpili 

Wiary. problematu i zła, oraz nonn moralnych 
ujęte najbardziej są, według Kołakowskiego, uwikłane w błędne Ani 
bowiem transcendentalnych poznania i nonn moralnych 
daje środkami empirycznymi, nie mogą 

pretensji do ugruntowania transcendentalnego. 
Każda z zakłada taki prawomocności, która ją 

Jednak brak niepodważalnych kryteriów - według 

decydujący dla akceptacji i nie 
w próbach zbudowania minimalnego dotyczącego praw osoby 
oraz których żadne względy nie naruszyć l2 • 

Budując taki kodeks on: a. uniwersalny charakter norm moralnych 
b. niewywodliwość powinności z ani dobra z powinności, c. norm 
moralnych bezwarunkowych, oraz czynności złych w każdych okolicznościach 
(np. porzucanie innych w gwałt), d. niewyprowadzal-
ność moralnych z wiedzy lub z historii 13. L..a].v.u.c-

12 L. Kołakowski, Mała etyka, [w:] 
13 Tamże, s.II O. 

diabeł.., s. 106. 



152 Mordka 

fakt ich obowiązywalności w 
na uwikłanie n .. Vłun,V 

tradycji J4
. Stwierdze­

problemat 
oraz świadomości 

dalszym jego 
do opcj i trans­

jak choćby Reproduk-
cja kulturalna i zapominanie (1980), Kant i cywilizacji (1981), Jeśli 
Boga nie ma ... (l oraz Horror metaphysicus (1988). 

W 

3. Dobro i """.,no .. ,.",,, ... ,,,,,,,,",,,,h,,,,, 

kulturalnej i "Hj/V/ILlltU/H" ''''U'lun,v 

W ""'.ł",,,,,,,u nr"''''r,'' 
bada dwa różne style 

i technice rozwój ten 
że znaczące są tylko najnow-

sze musi więc historią tej 
W filozofii natomiast, sztuce i religii można mówić o "ubogacającym przyroście" 
system tu tak samo Goethego nie da 
określić jako "mniej zaawansowanych" a Dekalog to nie tylko 
twór historii. Kołakowski o istnieniu pewnych 

(inwariantów), które generują ów przyrost", 
do nich przede wszystkim zdolność odróżniania dobra i zła, dopa­

'Vj;,'vL, .. v,"'V, uznawanie wartości za autote­
umiejętność odróżniania 

Nie zna 

sprawę z mo-
interpretacjom. W 

VV"'"'''l!''' dla całego świata 
. Wynika to z błędnego 

."",nA'Y· bytu ludzkiego, 
Naturalizmy pojawiają się w 

kultura to wyraz -wyjątkowych 
natomiast przeciwnie, uznaje, że kultury, a w szczególności 

są protezami zniedołężniałych instynktów naszego gatunku. 
sądzi polski są całkowicie niefalsyfikowalne, po-
teoretycznie wyrafinowany pogląd, który kulturę ujmuje 

14 L. Kołakowski, Mała s. 88. 
15 L. Reprodukcja kulturalna i za,"'om!lna'me [w:] diabeł .. , s, 77. 
16 

17 
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jako produkt ludzldch potrzeb zautonomizowanych wobec instynktów, ale 
z nich ostatecznie wyrosłych, Nie wyjaśnia on bowiem, jak doszło do tego, że 
stworzenia, których potrzeby ograniczały się do zdobywania pożywienia, aktów 
kopulacji, oraz chronienia się przed żywiołami i które ponoć wynalazły sztukę 
i religię, aby lepiej zaspokajać potrzeby życiowe, z nieznanych powodów za­
częły cenić owe wynalazki dla nich samych. 

Oczywiście redukcjonizmy biologiczne i funkcjonalistyczne nie podlegają 
ostatecznemu obaleniu, a to z powodu zasadniczej i niemożliwej do usunięcia 
nieznajomości początków człowieczeństwa, religii czy etyki. Ostatecznie Koła­
kowski uznaje, że inwarianty kulturowe nie dają się zdefiniować w kategoriach 
biologicznych l8

, ani wyprowadzić z empirycznego ba,dania (z wiedzy historycz­
nej lub antropologicznej), Są one pewnymi normatywami określającymi granice 
historii i antropologii, nonnatywami, z których rezygnacja unicestwia ciągłość 
historii ludzkiej, wprowadza niepokonany dystans między cywilizacjami, epo­
kami czy narodami, usuwając jako niesensowne pojęcie ludzkości l9 . 

Kołakowski akceptuje transbiologiczny charakter inwariantów przesądzają­
cych o zasadniczej różnicy między człowiekiem a zwierzętami choć, rzecz ja­
sna, język, w jakim są one wyrażone ma postać historyczną. Kontynuację wy­
wodów Kołakowskiego na temat człowieczeJ1stwa i etyki zawiera Kant i zagro­
żenie cywilizacji. Kołakowski polemizuje tam z poglądem odrzucającym tzw. 
ideę człowieka abstrakcyjnego na rzecz uznania, że istnieją tylko konkretni lu­
dzie, jednostki określone biologicznie i historycznie, Taka refutacja winduje 
antropologię i psychologię na pozycje normujące istotę człowiecze6stwa, ak­
tów myślenia czy treściowe określenie wartości. 

Aksjologiczną konsekwencją tego stanowiska jest odrzucenie odróżnienia 
dobra i zła innego niż konkretnie spełniane przez ludzi akty wartościowania, co 
relatywizuje wartości, prowadząc do nihilizmu. 

Kant - według Kołakowskiego - afirmując ideę człowieka abstrakcyjnego 
opiera się nihilizmowi. Człowieczeństwo, nie jest według niego uogólnieniem 
z cech empirycznie określonych osobników, lecz wynikiem partycypacji 
w dziedzinie konieczności rozumowych i imperatywów moralnych, których 
ustalenie drogą empiryczną nie jest możliwe20. 

Unaocznił on niewywodliwość dobra z tego co ludzie uznają za dobre, nie­
wyprowadzalność powinności z faktycznych czynów. Kołakowski zgadza się 

z ową niewyprowadzalnością. Sądzi on ponadto, że pojęcie ludzkości jest poję­
ciem moralnym i jeśli je odrzucić, to kwestionowanie na przykład niewolnictwa 
czy jego ideologii pozostaje niezasadne21

. 

tS Tamże, s. 76, 
19 Tamże, s, 77, 
20 L Kołakowski, Kani i zagrożenie cywilizacji. [w:] Czy diabeł..., s. 132. 
21 Tamże, s. 139, 
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Kołakowski przyznaje się jednak tylko do częściowej zgody z Kantem, 
uznaje bowiem Boga za gwaranta zarówno etyki jak i teorii poznania czy meta­
fizyki. Wynika to z przynależności Kołakowskiego do postkartezjańskiego mo­
delu filozofowania, dla którego problem "mostu", czyli przejścia od podmiotu 
do przedmiotu należy do kwestii fundamentalnych. Kołakowski, jak Kartezjusz, 
w Bogu szuka gwaranta bytu i prawdy, do których dołącza dobro. Absolut jest 
warunkiem sensowego mówienia o bycie, prawdzie i dobru22: 

"Będę starał się argumentować za następującą, quasi-kartezjańską tezą: 
sławne powiedzenie Dostojewskiego: "Jeśli nie ma Boga, to wszystko wolno" 
zachowuje ważność nie tylko jako reguła moralna ( ... ), ale także jako zasada 

. l' ,,23 eplstemo oglczna . 

4. Bóg i dobro 

Owa etyczna zależność od Absolutu -wymaga bardziej szczegółowego ujęcia. 
Przede wszystkim, Kołakowski, badając religijne uprawomocnienie etyki, zdaje 
sobie sprawę ze specyfiki tej dziedziny, normy etyczne mogą bowiem być łamane 
bez natychmiastowych skutków (inaczej niż w przypadku praw fizycznych). Nie 
akceptujemy ich - wedhlg niego - w aktach intelektualnego uznania prawdy, jakie 
niosą, lecz przez poczucie winy gdy je łamiemy24. Wina ta nie jest prostym lękiem 
przed karą, lecz: ,,( ... ) aktem, w którym kwestionuje się własny status w porządku 
kosmicznym (akt »egzystencjaJny« powiedziałbym, gdybym nie żywił niechęci do 
tego przymiotnika); nie jest to strach przed odwetem, lecz poczucie grozy w obli­
czu własnego czynu, który zakłócił hanllonię świata, Jęk płynący z naruszenia nie 
prawa, lecz tabu. Nie tylko ja zagrożony jestem przez okropność mego uczynku, 
zagrożona jest całość wszechświata, który pogrąża się w chaosie i niepewności,,25. 
Wina, która jest skutkiem pogwałcenia tabu łączy się ze zdolnością percypowania 
niewidzialnej, sakralnej strony świeckich przedmiotów, jakości i zdarzeń26 . Jest 
?na ele.m~ntarnym narzę~zie.m u~ożli;V~~~ącym n~rzuc.enie reguł .~ostępowania 
ł nadama Im formy nakazow I pOWll1nOSCl- . Poczucie wmy, zdolnosc do samodo­
świadczania się w kategoriach zła to elemen~ pierwotne w porządku poznawczym 
- dopiero czyniąc źle, wiem czym jest dobro 8. Dobro z kolei, pozostaje pierwotne 
ontologicznie, ajego podstawąjest Bóg (sacrum). 

22 Szczegółowa argumentacja: Jeśli Boga nie ma ... , tłum. T. Banaszak i M. Panufnik, Kraków 
1984, s. 84 i nn. 

23 L. Kołakowski, Jeśli Boga nie ma ... , s. 84. 
24 Tamze, s. 210. 
25 Tamże, s. 210. 
26 L. Kołakowski, Reprodukcja kulturalna i zapominallie, [w: l Czy diabel ... , s. 79. 
27 Tamże, s. 214. 
28 Tamże, s. 216. 
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w szczególnym ro­
przynależności do 

Przynależność zawsze 
wierzycie bo nie 

podstawę w religii. 

było tożsame z Jednym, zupełnie 
. owej dobroci". Podobna 

która utożsamia Dobro 
laUll\.U1JH scl101astyków 

dobry w nie dobry. 
Jego, to wyraz dobroci immanentnej, samej w Absolut byłby 
bry, nawet nikt o tym nie wiedział, nawet istniał tylko On sam. 

jednak jest doboroć Jak zrozumieć jej sens? 
wie nikt30

. Niektórzy, co prawda, łaskawość boską ujawnioną 
i zdarzeniach, ale nie ona na dobroć samą w 

sądzi Kołakowski - od "transcendentalnej", 
w sobie" do objawionej. jako własność sama w 

boskiej dobroci i życzliwości odwrotnie. A jednak idea 
Kołakowskiego, sens. ją uczynić zrozumiałą w 

29Tamże, s.180, 192. 

Dobro w kojarzone jest z harmonią i 
metafizyczna, 

jako ładu i 

30 L. Kołakowski, Horror melaDtIlS/!;IlS. tłum. M. Panufnik, Warszawa 1990, s. 50. 
31 Tamie, s. 51-52. 
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miast stwarzając świat wolny od konieczności podlegał przymusowi metafi­
zycznemu. Odróżnienie Boskiej wiedzy od dobroci ma - według Kołakowskiego 

- poważne konsekwencje. Dowodząc bowiem istnienia Boga, osiągając wiedzę 
o Nim, trzeba oddzielne dowieść boskiej dobroci. Dla Leibniza było oczywiste, 
że dobro jest atrybutem koniecznego istnienia Stwórcy, lecz nie dla Kołakow­
skiego. Leibniz po prostu kontynuował myśl św. Tomasza, który z boskiej do­
skonałości (oznaczającej osiągnięcie najwyższego szczebla bytu) wyprowadza 
następnie dobroć. Kołakowski sądzi tymczasem, że przekonanie o dobroci tego 
co najba,rdziej rzecz~i~te je:t arbitralny.m za~ożeniem, .zaś ~[zejście od do?ro~i 
stworzen do łaskawoscl stworcy to zabieg meuzasadnłOny -. Do uzasadl1lel1la 
potrzebna jest wiedza o współzakresowości dobra i bytu - lecz to właśnie nie 
jest wiadome. Nie dość jednak, że pojęcia dobra i Absolutu wykraczają poza 
zrozumiałość, to jeszcze idea Boga jako jedynego stwórcy zdaje się negować 
ludzką wolność, stanowiącą absolutny warunek samokonstytucji podmiotu mo­
ralnego. Kołakowski napisze: "Jeśli istnieje jedno tylko źródło istnienia dobroci, 
jedno źródło energii działającej we wszystkich dziełach natury i sztuki - utrzy­
manie pojęcia wolnej woli wymaga wielu wyszukanych zabiegów ( ... ),,33. 

Negując spekulacje metafizyczne Kołakowski pozostaje zdecydowanie przy 
tezie o koniecznym religijnym uprawomocnieniu etyki. Bogu zostają jednak 
odjęte "własności" metafizyczne: prostota, nieskończoność, wieczność itd. Spe­
kulatywl1a wiedza o Bogu, napisze, jest jałowa poznawczo i bezużyteczna 
w życiu34 . Bóg, gwarant etyki, dostępny jest na zupełnie innej drodze - w micie. 
Mit nie może być rozumiany jako doktryna, jako zbiór twierdzel'l, mity bowiem 
nie są przekładalne na język teologiczny ani świecki 35 . W szczególności język 
Biblii nie jest objawioną doktryną - rzeczywistość ostateczna najlepiej objawia 
się w rytach, czynnościach kultowych i sztuce. 

To, co boskie, nie może być według Kołakowskiego dane wprost, odsło­
nięte w swej zupełności czy ujęte teoretycznie, lecz co najwyżej ujawniać się 
aluzyjnie, w napomknięciach. Akty religijne i artystyczne są najlepiej uzdatnio­
ne do tego aby obudzić poczucie zrozumienia, pewien rodzaj ulotnego spełnie­
nia, w którym dana jest najwyższa realność. Nie można ich jednak, wielokrotnie 
powtarza Kołakowski, przekuć w jakąkolwiek teorię36. 

Powie on, że znajomość Boga to nie tyle akt poznawczy co funkcja poboż­
ności lub artystycznej intuicji. Doktorowie Kościoła, mistycy i ojcowie kościo­
łów chrześcijal'lskich zawsze wiązali poznanie rzeczy boskich z pobożnością, 
nadzieją, wiarą, posłuszeństwem i prawością. Wiedzieli, że Bóg dostępny jest 
dla podmiotów o wysokich standardach moralnych. 

32 Tamże, s. 51-52. 
33 Tamże, s. 103. 
34 Tamże, s. 112. 
35 Tamże, s. 117. 
36 Tamże, s. 108-109. 



i dobro, Ewolucja etycznych nnc'I/J~If)W Leszka Kołakowskiego 157 

za istnieniem 
ga "z . W punkcie 
przyjmuje o stwórczości aktów co konsekwencją 

dotyczącej równozakresowości dobra i W rezultacie podmiot 
niąc dobro byt, podczas gdy szerząc wprowadza w świat 
nicość. nie jest oddzielny od (w czym Kołakowski 
emanacjonizmu) to dzięki czynieniu można mówić o Jego 

etycznie dobre ma swoją poznawczą, Wiedza o tym, że: 
Absolutu jest pewną stroną życia duchowego jako 

zaś sposobu, w dobro i zło jako własne, 
buddyjskiej, chrześ9ijańskiej i 

tym nie tylko uzyskujemy dostęp, jakkolwiek zmącony, 
ów byt, ( ... ) rozproszone 

cywilizacji, tak w w filozoficznych UV"''''''''''1 
owo doświadczenie jest jako wiara, że 

ludzkim postępowaniem, w dyskursie metafizycznym 
w wchłonięcia świata przez zniszczenia jego ro,mC)rOdn'JSC:I. 

w pewności, że ludzkość wiedzie ku ostatecznemu 
staje się w duszy z itd. 
o możliwości osiągnięcia wiedzy o Bogu "przy 

samego siebie w kategoriach dobra i zła Kołakowski nazy­
niekantowską i niepragmatyczną, 

bo nie praktycznego rozumu z 
racjonalności obowiązujących dla 

do Boga zapośredniczoną w praktycznym doświad-
i w sobie samym. Nie to jednak idea że 

z użytku kryterium uprawomocnienia39
. 

Kołakowskiego etyki w Bogu, ma 
koła hermeneutycznego: aby trzeba postępować 

postępowanie moralne nie ma sensu (uzasadnienia) bez 
więcej, Kołakowski zdaje akceptować pewne szczególne 

które ujawnia sens zła. Bóg 
"Rodzi świat po aby niejako spełnić się w 

obcego sobie i w zwierciadle skończonych 
powrót wchłania owe wytwory 

historia własną 

37 O<1IULlCI szczegółowa analiza: C. Mordka, Od historii do nlSJ'Or~'C7nefJO 

$, 159. 
Tamie, s. ! 14, 

39 Tamże, s, 115. 

Lublin 
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UI"VL.a.. wstępnym warunkiem 
i Bóg związani są 
- pierwotne 

ozdrowienie, 
rozw i ązal1 

w ciągach rozumowań pytaniami typu: lecz 
wierzyć? ostatecznych nie ma, zawsze poprzedzona 
rą. Nie jaka to Wiarą Kołakowskiego jest UJ7fł'Prror"P 
przenikanie etyki, działań moralnych Jeśli je odrzucić jako 

nic nas nie chroni przed "wszystko wolno" 

B cmambe npeOi,:m06J1el1'a 360JllOlJUJl 63211R006 

JV''''J.n',<-UJJVlU 'lepe3 cKenmznlU3M peJlU2U03Hoe 
3mUKU. Haoo 6HUMaHMUe Ha mo, <Imo HblHeumue 

632.llRObl KOllGK06CK020 UMelOm omJ-lOzueHue K e20 paHHeMy 

KomopblU cmp020 meOpemZf'.leCK)lIO, HO 

u KaK C6fl3aHHylO c rjJU.HocorjJ UCJWC'R 
aHCJJ/WO 3n1U'leCKUX HOpM nocmpoeHHblX Ha Mecnmou mpaOUlJUU 

K ap;:;YMeHmatJUU, Komopou l1eJ/blO R6J/RemCf/ OOKa30meJ/bcm60, 'linO u;weHHO 

3J/O U 

'lmo 3mUKa 06fl3bI6aem. He a6cmpOKmHbllJ 602 
6epbl. TOKOlJ 602 ycmaHa6J/U60em ma6y, Komop020 HopytUeHue 

6UHbl, a 'lyecmeo eUUbl mOJlbKO n036CJJ/f/em nOHRmb, 'll110 1110Koe 

<JUIIII:J'lOH'UU ;)lee OCH060U 602 (sacrum). 

paper / present the 
nnlrJU1I'n through 

Kolakowski's present views are 
taken not only as desaiption ojthe way oj aeting. 
pher starts with sauliny oj ethical norms buiłt on the local tradi/lon and then he 

go es to argumentation that states the as a reason jor ethics. But it isn '[ 

the philosophieal researeh, but the God oj beZie! Such God 

offence against the toboo makes people jeel guilty. The 

understanding oj good the ultimate reaSOll jor 

40 Tamże, s. 157. 
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Jak jest możliwa epistemologia. 
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Głównym motywem rozważań Srzednickiego jest pytanie o naturę, status 
i granice dostępności człowieka do stanów rzeczy. Srzednicki odrzuca dość 
powszechne przekonanie, że wzorem referencji poznawczej do świata przed­
miotowego są (jakieś) formy myślenia artykułowanego . Złudzenie to wpisane 
jest nie tylko we współczesny (lingwistyczny), ale i nowożytny (pojęciowy) 
model epistemologii: jeden i drugi bowiem traktuje język lub jakieś inne formy 
artykułowane jako paradygmat możliwego odnoszenia się człowieka do rzeczy­
wistości . Wedle Srzednickiego obydwa modele budują teoretyczną wiarygod­
ność swoich konstrukcji poznawczych na micie bezpośredniej dostępności pod­
miotów do stanów rzeczy, odwołując się do pozornie atrakcyjnego, ale niepraw­
dziwego przekonania, że - po pierwsze: świat podpowiada nam, jak chce być 
zinterpretowany oraz - po drugie: że podstawowym i źródłowym wzorem jego 
interpretacji sąjakieś formy świadomości artykułowanej (dane postrzeżeniowe, 
dane pojęciowe, dane językowe, etc ... ), z których jedne są bardziej reprezenta­
tywne dla świata, niż inne. To złudne, lecz trudne do wykorzenienia przekona­
nie legło u podstaw całego współczesnego dyskursu epistemologicznego, które­
mu Srzednicki rzuca wyzwanie. 
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powodem sprzeciwu wobec tradycji jest 
przekonanie, że wszelkie formy artykułowanego odniesienia człowieka do rze-

więc doświadczenie systemy poję-
matematyka, etc.) są wtórną umiejętnością nadbudowaną na niepoznaw-
ale to skutecznych sposobach człowieka z oporem 

rzeczy, które nie tylko nie zostały skrojone na naszą które są z natury 
epistemologicznie obojętne. A skoro to podstaw, żeby 
twierdzić, że między użytkownikami innych form 
artykułowanych) a rzeczywistością -

czy przyczynowa relacja, która 
wyjaśnienia, jak jest w ogóle możliwe poznanie (jak 

cze człowieka do stanów 
form językowych (ale także pojęciowych, 

za pomocą których do 
jest w ogóle możliwe, ale 

mieć jakikolwiek, 
wytworem i nie została 

więc nie tylko, jak jest możliwe 
stanów rzeczy, ale jak jest w 

do niepoznawczej i niezależnej od umysłu r7~'''7\!UI 
tezy o pierwszeństwie języka w 
całego kierunku poszukiwa6, który 

chcąc uzasadnić teorię ludzkiego stoi na 
że ponieważ wszystkie formy artykułowane są wtórną reakcją na 

"'''''"U\'''I'> i zarazem skuteczne sposoby radzenia 
rem rzeczy (które na tym początkowym i zarazem 

przedmiotami poznania, mimo że j uż 
jako określone przedmioty działania), 

ma wyjaśnić, jak fenomen poznania jest w 
że może to udać na poziomie artykułowanym, w 

cji do rzeczy (ponieważ wszystko, co na tym 
zać jako - jest wtórne i d 

jeden wniosek: 
"7rf\rU?>'" i ch 



Jakjest możliwa epistemologia ... 161 

przedmioty naszych operacji poznawczych. Bez przyjęcia, że są one pierwotnie 
określonymi (takimi a nie innymi), przedmiotami działania - nie sposób byłoby 
w ogóle wytłumaczyć, dlaczego na pewnym etapie stają się one także przed­
miotami operacji intelektualnych. 

Skoro nie mamy bezpośredniego wglądu w naturę rzeczy i z drugiej strony 
- skoro formy artykułowane Uęzyk, logika, matematyka, etc ... ), są wtórną reak­
cją na opór rzeczywistości, która pierwotnie nie jest przedmiotem poznania, 
wobec tego idea tożsamości czy struktury, poprzez którą identyfikujemy przed­
mioty - nie może się zaczynać wraz z językiem. Ale z drugiej strony - nie jest 
i nie może być "obiektywną" cechą samego świata, do której mamy rzekomo 
bezpośredni dostęp, ani też naszą (podmiotową, dowołną) konstrukcją. Przyjęcie 
tego pierwszego stanowiska byłoby bowiem równoznaczne z akceptacją naiw­
nego realizmu teoriopoznawczego (utożsamiającego przedmiot teoretyczny 
z przedmiotem rzeczywistym), przyjęcie zaś drugiego - z akceptacją realizmu 
umiarkowanego (w wersji Kantowskiej lub zbliżonej). Nietrudno zauważyć, że 
Srzednicki odrzuca zarówno mocną, jak i słabą wersję realizmu epistemologicz­
nego l

: nie godzi się bowiem ani z twierdzeniem, że na jakimiś poziomie pozna­
nia rzeczywistość (i jej natura) są nam dane bezpośrednio, ani że są przez nas 
w dowolny sposób tworzone. Nie zgadza się również ze stanowiskiem, że formy 
artykułowane (albo przynajmniej niektóre z nich, na przykład systemy języko­
we), stanowią znaczący łącznik między stanami umysłu a stanami rzeczy. 
Srzednicki wyciąga stąd jeden ważny wniosek: nie da się przejść od reakcji 
instynktownej do reakcji świadomej, jako że między jednym stanem a drugim 
następuje skok jakościowy, którego istoty nie może oddać żadna linearna (sy­
metryczna) teoria poznania. W tej sytuacji, podstawowe pytanie epistemolo­
giczne: w jaki sposób myśl może reprezentować niezależną od niej rzeczywi­
stość, trzeba rozważyć w zupełnie inny sposób, a dokładniej w innej przestrzeni 
- nie w przestrzeni bezpośrednich zależności między myślą a rzeczą, ale 
w przestrzeni logicznej, na epistemicznym podpoziomie, pod nieobecność ja­
kiejkolwiek aktywności i świadomości artykułowanej. A zatem, jedynym sposo­
bem, żeby odpowiedzieć na powyższe pytanie, jest przesunięcie analiz 
z poziomu bezpośrednich zależności między myślą a rzeczą, na podpoziom epi­
stemiczny, który dotyczy tylko i wyłącznie logicznych quasi-zależności między 
prepodmiotem a przedmiotem jego zainteresowań, identyfikowanych 
w przestrzeni logicznej obserwatora (metafizyka), pod całkowitą nieobecność 
artykułowanej formy aktywności podmiotu. Skoro poznanie jest faktem, którego 

INieprzypadkowo pod ty tul głównej rozprawy Srzednickiego (To Know or Not 10 Know. 
Dordrecht 1995), w której prezentuje swoją epistemiczną teorię możliwości epistemologii brzmi: 
Beyond Realism and Anli-Realism. Wedle Srzednickiego spór realistów z antyrealistami jest 
oparty na tym samym złudzeniu, że jakiŚ znaczący element "obiektywnego" świata jest nam bez­
pośrednio dostępny w poznaniu. 
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nie da się zaprzeczyć, a bezpośredniej zależności między myślą a rzeczą (między 
świadomością artykułowaną a jej przedmiotem) nie da się uzasadnić, wobec tego 
jedynym sposobem, żeby odpowiedzieć na pytanie Kanta, jak poznanie jest moż­
liwe, jest przeformułowanie tego pytania z formy epistemologicznej, na episte­
miczną, która brzmi mniej więcej tak: jak prepodmiot może pomyśleć jakieś 
"a" jako przedmiot poznania, czyli jaki musi być format potencjału poznawczego, 
żeby doszło do kontaktu myśli z niepoznawczą rzeczywistością. Zdaniem Srzed­
nickiego, jest to jedyny sposób, żeby uniknąć "pogrzebacza Wittgensteina". 

Punktem wyjścia jest teza, że rzeczywistość, a właściwie obecność ontolo­
giczna, jest ukształtowana per se, co oznacza, że nie jest bezpośrednio dostępna 
poznaniu, a więc może być podmiotowi poznawczo dana tylko i wyłącznie 
w sposób możliwy (dla niego) "do-pomyślenia" (thinkable). Pytanie epistemo­
Joga powinno więc brzmieć: jaki jest wzór tej możliwości? (możliwości, której 
nie da się przecież bezpośrednio wyprowadzić z aktywności przedpoznawczej). 
Skoro poznanie jest faktem, którego nie da się zaprzeczyć, wobec tego odpo­
wiedź na to pytanie, jak jest możliwe poznanie można zidentyfikować drogą 
antycypacji w przestrzeni logicznej obserwatora, jako epistemiczny format od­
noszenia się podmiotu do przedmiotu: fonnat ten, wraz z obecnością ontolo­
giczną stanowi podstawę możliwości poznania. A zatem, zgodność czasoprze­
strzennej obecności ontologicznej i epistemologicznego formatu, to niezależne 
od podmiotu "filary" możliwości poznania. Podstawowy błąd dotychczasowej 
epistemologii polegał przede wszystkim na tym, że poszukiwała linearnej zależ­
ności między porządkiem myśli a porządkiem stanów rzeczy, które faktycznie 
pozostają wobec siebie w relacj i asymetrycznej. Przyjęcie, że rozdźwięk między 
stanem myśli a stanem rzeczy jest rzeczywisty, generuje w konsekwencji spe­
cjalną (epistemiczną) strategię, która mogłaby temu wyzwaniu sprostać. Chcąc 
więc odpowiedzieć na podstawowe pytanie epistemologii, jak poznanie może 
reprezentować niezależną od niego rzeczywistość, należy przede wszystkim 
porzucić nadzieję, że da się to zrobić w jakiś linearny (bezpośredni) sposób, 
poprzez wskazanie symetrycznego wzoru zależności między stanem myśli 

a stanem rzeczy, czy też przez wskazanie takich struktur pojęciowych, które 
reprezentowałyby stany rzeczy. W takiej sytuacji, odpowiedzi na epistemolo­
giczne pytanie jak jest możliwe poznanie - trzeba poszukiwać poniżej progu 
świadomości artykułowanej - na podpoziomie epistemicznym, który dotyczy 
tylko i wyłącznie logicznych quasi-uwarunkowań, identyfikowanych w prze­
strzeni teoretycznej obserwatora (metafizyka). Zdaniem Srzednickiego jest to 
jedyna droga, która pozwala uniknąć dylematów teoretycznych, określanych 
najczęściej mianem "pogrzebacza Wittgensteina". 

Już we wczesnych pracach Srzednicki daje wyraz niechęci wobec całego 
kierunku poszukiwań, w jakim toczy się współczesna refleksja teoriopoznawcza, 
zwracając uwagę na przykład na to, że dziecko porządkuje swój świat - zan i m 
opanuje język, zaś zwierzę potrafi skutecznie działać bez umiejętności posłu-
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giwania pojęciowymi, czy 
o tym, że formy artykułowane) nie 
dygmatyczny naszej referencji do świata. 
(a dokładniej: ontologicznej, bo tennin 
teoretyczną konstrukcję) nie jest bezpośrednio dm;teclna, 
kułowane są wtórną reakcją na jej opór, wobec 
badać tylko to, co jest dla aktywności poznawczej 
możliwe: poznanie jest aktualne (skoro 

językowe). 

teoretyka, jest 
który wyjaśniałby, myśl może być zdolna do 

niej światem (skoro ani natura myśli, ani natura świata 
ten kontakt jest w 

twier­
nie wynika, oprócz 

ale to wszystko, co da-
"" .. n\lIm przekonanie, że wzo­

artykułowany, elemen­
lub naukowy wzór 

do którego dałoby się (i z którego dałoby się 
formy ludzkiego poznania, ponieważ one też wymagają 

Wobec tego, każda forma myśli artykułowanej, a więc 
matematyka, musi zaakcepto-

ograniczeniem myśli nie jest Uakaś) inna 
ale do rzeczywi-

odrzuca tym samym 
że nie da 

formy pojęciowe, czy 

współczesnej, 

językowych (czy 
lub innych kategoriach arty-

kułowanych tworzonych w obrębie myślą2 Przyjęcie 
prowadzi, jego zdaniem, do wielu teoretycznych nadużyć, w tym do 

choć szeroko akceptowanej że rzeczywistość była nam 
jako przedmiot poznania. takiego stanowiska nie pozwala 

jednak jak w ogóle form artykułowanych: 
nabudowują się one wokół (niepojęciowych) 

działania, które doskonale odróżnia i 

"au" "zależy od tre-
, por. W. V, 0, Quine, Słowo 
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kuje nauczy się posługiwać językiem (CO podmioty ludzkie z pod-
miotami zwierzęcymi: zwierzęta nie potrzebująjęzyka, skutecznie działać), 
nie wyjaśnić fenomenu poznania. Nie znaczy to że artykułowane 

formy myślenia da linearnie wyprowadzić z form odnosze-
do świata (jak sądzą 

czy nawet antyrealiści, jako że nawet 
świata, są nam oe,~DCtSn~a 

można dowieść realności 

bowiem 
złudnego przekonania, 

zależność 

że w stany rzeczy 
bezpośredni dostęp lub że 
podmiotową, dodaną do świata 

Srzednickiego nie do przyjęcia: w żaden 
które formy myślenia artykułowanego są dla niej bardziej 

H.nJU"'p (które są bliższe jej naturze), a skoro tak, to stanowczo 
T!"""'''''' aksjomat filozofii języka, że wzorem i są 

więc struktura zdania odzwierciedla myśli, a ta 
Srzednicki odrzuca też nie da 

na jakąś 

(paradygmatyczne) na 
na tym poziomie 

że ten lub ów fakt jest naturalnie podstawowy 
. Z pozoru słowa te na 

w jaki sposób analizujemy budowanie teorii na-
od środka,,4. Zbieżność ta czysto 

teoria możliwości epistemologii pokazuje, że po-
odwoływać do epistemicznej podstawy, wyznacza jego 

Wynika że nie istnieją jakieś "przedmioty" 
świat nie jest zbiorem przedmiotów ani 

byłoby odnieść poznanie, a rzeczywistość nie 
przedmiotem naturę (strukturę) podmiot tylko w 
odkrywa. Na poziomie artykułowanym, na którym badała poznanie nA',,-''''''''7'> 

3 1. Srzednicki, dz. cyt., s. 89. 
4 W. O. V. Quine, dz. cyt., s. 17. 
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sowa epistemologia 
(czyli: bezpośrednio 
rych odnosiłoby 
("percepcyjnie 

nic, co można byłoby uznać za podstawowe 
są bowiem ani "nagie fakty", do któ-

poznanie, ani jakieś elementy percepcyjne 
empiryzm, ani elementy pojęciowe 

("pojęciowo podstawowe"), utrzymuje racjonal elementy seman-
tyczne jak filozofowie języka: wszystko 

delem epistemologii, 
wielokrotnie wskazywał, że na 
zabezpiecza myśli 
kwestionował w ten sposób tylko i 
epistemologicznej, a nie epistemologię 
moderniści). Srzednicki odczytuje więc 
i zarazem pozytywn jako wyzwanie do 
wym sposobem myślenia o poznaniu. W 
wzory epistemologii okazały 
należy przeprowadzić zupełnie inaczej: 

tylko wtórną umiejętnością 
Srzednicki stanow­

nr"''''7<'7 sprowadzenie jednych 
Odrzu­
do któ-

nr,," C'r·" Ul.{"\UIP· , cząstki 

",n.r.n,",' podstawowe". 
mówi Srzednicki 

jak to czyniono dotychczas, ale na f.lU'"f-I'--'''''''''UJ'' 

wanym" poniżej progu świadomości Dr?t>clln 

epistemologicznych) z poziomu przedmiotowego na 
quasi-uwarunkowania (a nie linearne 
praktyką językową a praktyką cnArp""n 

narażony jest tradycyjny paradygmat ePllste:m()IOIQ,lczr 
kiego, jest to także (pośrednio) 
go postmodernizmu, który uznał, że 
nego Wittgensteioa 
Srzednicki nie podziela 
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nam, co w przedsięwzięciu zwanym teorią poznania powinno być 
uwagę, nie tylko się dotychczasowemu wzorowi 
gii, ale także jak scep-
tycznym, czy postmodernistycznym). Paradoksalnie obraca przeciwko 

akceptowanej że poznanie samo jedne formy 
poznawcze dadzą sprowadzić do innych). Tymczasem, z faktu, że jesteśmy 
'-L'i,"'-"q rzeczywistości, n i e wynika (wbrew realistom że 

rzeczywistość podpowiada nam, formy pojęciowe lepiej ją reprezentują, 
a które nie da obronić tezy, że formy artykułowane (lub 
modele naukowe) odkrywają naturę świata w sobie oraz z drugiej stro-
ny, że można wywieść (i zrozumieć) formę poznania poprzez 

innej formy artykułowanej, rzekomo bezpośredniej, 
wobec jedynym 

przysłowiowy 

'"'-'''''''Jłł\.''' .. ' ''"'v anal itycznego poziomu artykułowanego 
myślą a na ope-

nieredukowaJnych dalej uwa­
których odrzucenie byłoby 

równoznaczne z zakwestionowaniem własnej racjonalności. Do najważniej-

z nich twierdzenie, że pierwsza myśl na 
rzeczywistość. punktu wyjścia, całkowicie zmienia kierunek 
poszukiwań, wskazując, że myśl jest zdolna do kontaktu z sww­

n iewiadomą w tym równaniu jest tylko i wyłącznie pytanie - jak to 
I ten można logicznie wyprowadzić i skoro 

że jest on możliwy podlega wątpieniu. 
Nietrudno idzie tu tropem widzianego jednak 

poprzez sprawą, teoria poznania powinna 
być zdolna wyjaśnić w rzędzie kwestia czy jest 

bowiem zakwestionował zamykając w ten sposób jałowe 
spory racjonalistów z empirystami, ale jest ono możliwe. W przekonaniu 

nawet musI tę konkluzję: dyskurs 
stemologiczny bowiem tylko i wyłącznie poznawczej do:,tęlpn()SC 
a nie jej braku. Zakwestionowanie wszelkiej poznawczej do stanów 

bowiem sformułowania także (nawet 
stanowiska. Jeśli sceptycyzm ma nam coś pozytywnego do zako­
to musi zdolny do słuszności zobowiązaó 

ontologicznych tylko poprzez odwołanie się do spójności własnych 7''''-,fY7''''' 

niespójności cudzych, ale do To może być wyka-
zane tylko i w dowodzie transcedentalnym epistemologa, n"",pnr"',lI 

dzonym jednak w całkowicie odwrotny sposób odwrotnej niejako strony), niż 
me na kategorialnym, ale na pod-

epistemicznym. Najkrócej podczas gdy dla Wittgensteina para-
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"'""'''',,,..-,,,,,.,..,,,'''' wzorem praktyk mógł transcen-
po Wittgensteinie, który zdewaluował wszystkie wzory episte-

z Kantowskim, epistemologiczny może dotyczyć 
tylko i wyłącznie uwarunkowań u ~A,r1C'''H; 
możliwości epistemologii. Uznając rzeczywistość za radykalnie (po Kantowsku) 

(czyli obojętną odrzucając bezpośrednią 
dostępność myśli do natury stanów rzeczy, przyjmując w konsekwencji, że pozna-

faktem (którego może nawet sceptycyzm) i że jego 
celem stanów rzeczy, zadaniem epistemologa może tylko 
próba zidentyfikowania logicznych (a przedmiotowych) uwarunkowań, które 
wyznaczająformat możliwości na najbardziej nawet po-
ziOlnie - zanim ono kształt artykułowany. Przy takim punkcie 

ciężar teoretycznego 
dowodzie transcendentalnym, którego 

tI",,",,,,", o ile i jak ich wiarygodność 
w obserwatora5

. 

Warto podkreślić, że Srzednickiemu chodzi po prostu o nową teorię po-
znania, ale o teorię możliwości budowania poprzez 
identyfikację tego, co dla poznania jest w ogóle (epistemicznie) konstytutywne­
nie z widzenia i nie tylko z perspektywy poznającego 
podmiotu. Chodzi mu o sformułowanie takiej która wyjaśniałaby - jak 
w jest jakikolwiek punkt widzenia każdej możliwej teorii. 
Srzednicki zgadza z Nagelem, ze nie zbudować uniwersalnego 
doku , że tylko naszą konstrukcją, 
czy, jak to, co uznane zostało przez nas za 
W odróżnieniu jednak od Nagela, Srzednicki 
tuacji "warto próbować w obiektywną 
da", pokazuje, jak to mozna zrobić: jak można 
na do kontaktu z niezależnym światem, 
ani nie uzasadnia. 

Dotychczasowe praktyki potrafiły temu wy-
dokładnie odwrotny kierunek poszukiwań, wycho-

że spór realistów z nadal dotyczy kwestii 
do świata przedmiotowego. Niektórzy teoretycy, np, Putnam, Nagel. czy 

twierdzą, że "coś" z świata musi być dOSlemIe 
naszemu i dlatego kwestionują wagę podziału świata na 
(dostępną poznaniu) i noumenolną, której nie dotyczy, że albo ona 
na (Quine'a), albo niedorzeczna (Strawson, czy Putnam). Jednakże z punktu widzenia Srzednic-

spór ten może dotyczyć i wylącznie epistemicznych, a nie uwarun-
kowań, te zaś mają charakter a a nie przedmiotowy. Stanowisko Srzednic-
kiego można więc określić mianem quasi-realizmu. który wyrasta z obrachunków l'~"'''''c<n",'h 
Z dotychczasową ~~"'ł~n'A 
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miejsce poniżej progu myśli 
dziej nawet elementarnego i 
żeniu, że jest ono w 
więc następujące: jaki musi 
cych 

Żurkowska 

żeby doszło do pierwszego, naj bar­
poznawczego (przy zało­

które epistemologia stawia jest 
, żeby (przy sprzyjają­

tylko i wyłącznie w świecie rzeczywi­
podmiotem poznania, Zadanie to 

F.V"1.I1I,C; mu kwestie, w więc: jaki musi 
przez pre-podmiot skutecznie 

odnoszenia się podmiotu 
w poziomie artykuło-

ten może być spełniony pod warun­
którą może się ,,,"\,,.I"I1'7UI" 

h"' .... '71" ... t badanego przedmiotu - zo­
przy tym pamiętać, że format po­

rH'IC:f'r'W~lr"rl ma charakter czysto 
fundamentalnym punktem wyj­

do rzeczywistości, jako warunku 

odpowiedzi na pytanie Kantowskie (jak 
""",."or"p rozdzielenie dwóch horyzontów: 

epistemologiczne w dostępnych sobie kategoriach 
, który myśli jeszcze w żadnych kategoriach, 

antycypacji pre-poznawczego wzoru 
(epistemiczne) granice przygodnej aktywno­

wzoru obsef11Jator może przyjąć tylko to 
odrzucić: czego odrzucenie byłoby równoznaczne 

niekwestionowanym faktem). Wol­
sądy, (rationally inescapable judgements), 

z zakwestionowaniem jego własnej racjonalno­
myślenia i poznawania), Brak ,.r\?, .. A~'" 

czyli obserwatora i obserwowanego, tj, 
powodem teoretycznych nadużyć, co prowa­

przedmiotowi badania 
uprawniony. Jedynym sposobem, 
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jęte jako logicznie bezwanmkowe, doszło do skutku: przy założe­
niu, że ono aktualne (rzeczywiste), że pierwsza myśl jest nie-
poznawczej rzeczywistości i że niekiedy na opór 
być poznawcza. 

Identyfikacja preteoretycznego wzoru 
za interesowań 

TJ.>r",."n.IV po to, żeby 
przy radykalnym 

tezy, uzasadnić, bez regresu ad injlnitum, że 
kontaktem ze 

jest możliwe). Srzednicki 
lingwistycznej, że wzorem 

poznanie 
rzeczy (i że 
tym samym 
naszych poznawczych może być "nasz świat". 

naszym, złożonym, wtórnym, pojęciowym 
toczy się jego wedle KWreQ[O 

schematy 
pod adresem Ci Wittgensteina) 

że dla Strawsona, jedyną znaczącą formą odniesienia poznawcze-
Irtr.rAól'r, można rozpatrywać i poznanie - jest 

i naszego świata", z czego wynika, że "idea tego, co 
nie mogłoby nam ukazać jest [dla bezsensowna"lO. 

Z podobnych powodów atakuje Strawsona Srzednicki, broniąc 
towskiego na świat noumenalny i które dla 
(ale nie tylko dla bo także dla Putnama, Quine'a, jak 
całej i) całkowicie zbędne. 

"świat noumenalny", to już powiedzieć za 
kładniej: to tylko 
który może musi) doprowadzić do 

złożone, a spór wokół 
kwestii: jak to, czego w 

może być w brane pod uwagę? stara się 
zać, akceptując tylko i wyłącznie Kantowski punkt wyjścia, że przedmiot pierw-
szej myśli (w do każdej na~;tę!:1!l 
rem: bowiem tylko i 

ontologicznej 
vu"' ..... ,'v,,'" oporu). Srzednicki 

9 J. Srzedn icki z filozofią polemizując przede 
z teorią "stylów P. Wincha. 

10 T. Nagel, Widok znikąd, Warszawa 1999, s. 123. 
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chetypicznej). W podobnym kierunku szły poszukiwania Kanta. Skoro arche­
typicznym fundamentem odniesienia poznawczego jest przedmiot rzeczywi­
sty, wobec tego jedynym sensownym pytaniem, jakie epistemologia może 
postawić jest kwestia: jak takie odniesienie jest w ogóle możliwe (skoro fakt 
istnienia poznania zaświadcza o tym, że jest to możliwe). Z tym, banalnie 
brzmiącym, ale fundamentalnie ważnym wyzwaniem, musi się zmierzyć każdy 
dyskurs epistemologiczny. 

Punktem wyjścia nowej epistemologii epistemicznej jest więc teza, że po­
czątek świadomości poznawczej jest reakcją na niepoznawczą rzeczywistość. 
Wzoru tej reakcji, nie można jednak zidentyfikować na płaszczyźnie artykuło­
wanej (epistemologicznej), z powodów, o których mówiliśmy wyżej: może on 
być zrekonstruowany tylko i wyłącznie w przestrzeni logicznej obserwatora, 
przy wyraźnym odróżnieniu jego perspektywy badawczej i jego horyzontu my­
ślenia - od horyzontu badanego przedmiotu, czyli "doznającego". Na margine­
sie warto zauważyć, że określenie "doznający" jest o tyle niefortunne, że suge­
ruje, jakoby chodziło tu o podmiot doświadczający na jakimś elementarnym, 
sensytywnym poziomie. Nie w tym jednak rzecz. "Doznający" jest bowiem 
tylko i wyłącznie horyzontem badanego przedmiotu, w którym obserwator może 
dokonywać logicznych antycypacji dyskretnych etapów, które składają się na 
format możliwości poznania (które tworzą logiczny, prepoznawczy wzór uwa­
runkowań wyznaczających nieprzygodne granice procederu poznawczego). Na­
leży jednak pamiętać, że podpoziom epistemiczny jest tylko i wyłącznie prze­
strzenią logiczną, teoretycznym "miejscem", w którym obserwator wypracowuje 
(a dokładniej: antycypuje) format potencjału poznawczego pre-Ego ("doznają­
cego"), bez konieczności zakładania jakiejkolwiek sytuacj i poznawczej, która 
podpadałaby pod przysłowiowy "pogrzebacz Wittgensteina". Zadaniem episte­
mologajest więc odpowiedź na pytanie: jaki musi być ów potencjał, żeby doszło 
do kontaktu poznawczego z rzeczywistym przedmiotem (to, iż poznanie jest 
faktem niepodłegającym wątpieniu i świadczy o tym, że odpowiedź na to pyta­
nie jest osiągalna, że jest możliwa do sformułowania). Ponieważ wzór tego pre­
poznawczego potencjału jest odtwarzany i opisywany (przez obserwatora) tylko 
i wyłącznie w kategoriach logicznych, a nie przedmiotowych, obserwator unika 
nieskończonego regresu uzasadniania, przed którym przestrzegał późny Witt­
genstein. Srzednicki twierdzi jednak, że choć Wittgenstein trafnie rozpoznał 
wzór dylematu epistemologicznego, na który narażona jest każda epistemologia 
- nie potrafił wskazać, co jest jego źródłem. Doprowadziło to w rezultacie 
współczesną refleksję filozoficzną do dwóch pesymistycznych konkluzj i, po 
pierwsze do tego: że wszystko, co można w takiej sytuacji zrobić, to w ogóle 
porzucić nadzieję, że próba odpowiedzi na pytanie Kanta Uak jest możliwe po­
znanie) nie jest w ogóle możliwa i próbować wyleczyć ludzi z tej niezdrowej 
skłonności do filozofowania (postmodernizm), po drugie do przyjęcia, że naj-
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formą aktywności poznawczej jest język i że użyt­
na siebie oddziałują. Srzednicki odrzuca 

wszystkim dlatego, że zamazują one rzeczywisty 
mamy tu do czynienia: warunkiem sine qua non pojawie-

(warunkiem pojawienia pierwszej myśli) jest uderzenie 

obojętna 

do zidentyfikowania 
każdego moż] 

ny, postrzeżenio\\-')', 
zentacji świata, 
zrozumienia jak to 
Achillesową współczesnej 
sytuowanie poznania w 

która jest naszym wytworem. Żeby 
poznawczym, treść empiryczna musi być 

formie: wszystko bowiem, co 
dla myśli niczym. 

stanowią więc dwa filary leżące 

II Na podobną sprawę zwraca uwagę np. John 
nym" samego filozofa. Por. 1. HaldaJle, Teoria ideJ"ltyc:zn(}ści a wyzwania 
[w:] Filozofia brytyjska II schyłku XX wieku. red. T. Gutowski, T. Szubka, Lublin 1998, s. 136. 

12 N ie jest to na pewno stanowisko, które można re-
al izmem, którego Srzednicki realizm 6. 
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jest już epistemologicznie zawłaszczona. Za koronny argument, świadczący o 
słuszności takiego stanowiska uznaje się najczęściej fakt, iż nie da się wytyczyć 
granicy między tym, co rzeczywiście "dane" a tym, co faktycznie "dodane" 
przez umysł. Dla Srzednickiego jest to jednak tylko kolejny dowód na to, że 
jedynym kierunkiem, w jakim refleksja epistemologiczna winna podążać, żeby 
wyjaśnić poznanie - jest perspektywa epistemiczna. 

Już z tego, co zostało powiedziane wynika, że postawy wyjaśnienia pozna­
nia trzeba upatrywać w czymś innym, niż "nasz" świat, w czymś innym niż 
kontekst poznawczy (a nawet w czymś innym niż kontakt postrzeżeniowy), 
w czymś, co Srzednicki określa mianem koniecznych uwarunkowań epistemicz­
nych, które wyznaczająformat możliwości poznania i są "zlokalizowane" "po­
niżej" (below)13 progu myśli artykułowanej (są więc logicznie wcześniejsze niż 
jakakolwiek artykułowana forma myślenia pojęciowego). 

Skoro warunkiem artykulacji jest w pierwszym rzędzie niepoznawczy kon­
takt pre-podmiotu (którym może być zarówno człowiek, jak i karaluch) z rze­
czywistością, która na tym etapie jest tylko i wyłącznie niepoznawczym oporem, 
wobec tego zadaniem teoretyka (trzeba byłoby raczej powiedzieć: zadaniem 
epistemicznego metafizyka) jest zidentyfikowanie przed poznawczego formatu 
myśli, który pozwalałby ją zrozumieć w jej aktualnej, artykułowanej i przygod­
nej (ale w granicach nieprzygodnych uwarunkowań epistemicznych) postaci. 
Obserwator musi więc poszukiwać takich fundamentów wiedzy (Joundations of 
knowledge), które respektując bezwzględną niezależność rzeczywistości, identy­
fikowałyby epistemiczne uwarunkowania (constraints), które mogłyby wyjść 
naprzeciw takiemu stanowi rzeczy. Wbrew powszechnemu przekonaniu dotych­
czasowej epistemologii (pojęciowej i lingwistycznej), racją myśli artykułowanej 
nie może być jakiś wyróżniony (przez nas) format czy system myślowy (co za­
kłada epistemologia), ale archetypiczny, jak mówi Srzednicki, preteoretyczny 
format odnoszenia się pre-Ego do przedmiotu jego zainteresowań, który jest 
równie konieczny, jak sama obecność ontologicznal4

• Z tym właśnie problemem 
teoria poznania ma się zmierzyć. 

Celem epistemicznej teorii możliwości poznania Srzednickiego jest więc 
próba wyjaśnienia tego, o czym już wiemy, że jest, że ma swoje źródła, że doty­
czy frzedmiotu i że wymaga podmiotowej perspektywy, żeby mogło się speł­
nić l 

. Przypominamy więc architekta, który odtwarza plan budowli (odtwarza 

13 "Lokalizacja" ta ma oczywiście charakter czysto teoretyczny i może być uchwycona tylko 
w perspektywie obserwatora (metafizyka). 

14 Nieprzypadkowo Srzednicki posluguje się terminem myśl artykułowana" (arlicu/aled 
thoughl) - a nie po prostu "myśl". Pierwotnie, myśl nie jest artykułowaną formą odnoszenia się do 
świata, ale epistemiczną (niepojęciową) reakcją na niepoznawczą rzeczywistość. Struktura myśli 
musi więc obejmować zarówno część epistemiczną, jak i artykułowaną. 

15 Milczącym punktem wyjścia teorii poznania musi być pytanie: czy istnieje poznanie. Jeśłi 
odpowiedź na nie jest negatywna - to wszelkie dalsze poszukiwania nie mają żadnego sensu: 
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ex nihilo, a tym bardziej w a nie 
kach: zarówno twierdzenie, że można wy-

artykułowanych, i zerowej). Teoria po-
znania od rekonstrukcji fundamentów 
stemicznego podpoziomu logicznych uwarunkowall), a potem drogą antycypacji 
wykazać, można dojść do zwieńczenia dachu aktualnych form 
kulacji pojęciowych). Tak pomyślanej strategii może sprostać żadna teoria 
gry, (badawczy) model który proponuje na przy-
kład wszystkim innym, nie można wygrać trójwymiarowej gry 
(jaką mówi Srzednicki, w tym celu dwuwy-

epistemologicznąl7. Jak jednak temu wyzwaniu, nie 
w stare 

zwanym wziąć pod uwagę 
ze sobą, choć rozmaicie siebie 

je jako warunki sine qua non poznania): uwa-
runkowanie ontologiczne (wiedza bez ontologicznej nie 
pojawić); uwarunkowanie formalne (a byłoby powiedzieć uwa-
runkowanie fonny): obecność ontologiczna 
poprzez format (to, co amorficzne dla niczym); i 
normatywne, zawsze związane z postawą podmiotu: podmiot poznaje 

i oceniając, zgodnie z norm, które 
wartościowe, a co (Nie do przyjęcia jest przede 

'-Ł~~V\.'''''' zarówno z ontologicznym, jak i formalnym). 
to problem sam w sobie, walto tu bodaj zasygnalizować, że normy, 

pojęciowego, ani lingwistycznego, 
Przygodność 

się w granicach elementów wymienialnych, 

negatywna kwestionuje bowiem także i ary:god.no~;ć wątpiącego. Jeśli zaś 

jak poznanie jest w ogóle możliwe 
bez zakwestionowania równocześnie 

pozytywna to kolejne pytanie może być tylko 
ro możliwości nie da się zakwestionować 
racjonalności). 

16 Por. 1. Hintikka, O epistemologii semantyki reoriogrowej, [w:] Filozofia i 
Jana Kraków 2000. s. 31-39. interesującą, nie podjętą w tych rozwa:żaniaclh, 

zbieżności, przynajmniej w między Srzednickim a 
np. to, że model gry wyrósł z obrachunków vruh""7M""h 

Z krytyki epistemologii. na temat gier językowych dzieli 
nie tylko Srzednicki, ale także wielu analityków - w tym P. Strawson, 

czy Ch. Peacocke. Podstawowa różnica między nimi a Srzednickim 
że Srzednicki odrzuca wszystkie te Ftanowiska, z którymi modelem n"r",hlCJ,..",h'r'''·n''fi''''' 

odniesienia do rzeczy może 
17 J. Srzednicki, To Know ... , dz. cyt, s. 146. Taką plaską, dwuwymiarową 

nie epistemologia, ale także tzw. nowa emSleJmOJ'nt>"n 

odnosi do jakichś struktur artykułowanych, które traktuje jako ""'rwc,tn", 



wv'm()glC~m poznawczym 
uwarunkowania a nie pojęcia l\,aLv~,V-

Kant). Jeśli teoria poznania ma być 
musi zidentyfikować logiczny procederu poznawczego, 
wskazać, w jakich granicach (epistemicznych) ten może się dokony-

dla poznania bezwzględnie prawomocne. Tylko w taki sposób 
dlaczego nie wybieramy co poznajemy, a dokładniej 

mamy wpływu na przedmiot Chodzi tutaj o to, że 
"da się" wybrać - zależy od podmiotu: od 

epistemiczny bez którego aktywność 
do 

co zostało powiedziane że skoro przedmiotem 
jako odnoszące się do to perspektywa 

nakierowana - nie ze sobą identyczne, W 
że przedmiot badania nie może równoczesnle 

tak, to dowód teoretyczny (dowód transcendentalny) musi 
tylko w czymś innym niż podmiotowe przekonanie 

w czymś innym niż formy pojęciowe, niż system wiedzy, niż we-
systemu, a nawet w innym, niż "nasz" obraz 

elementarnym i pierwotnym, w czymś, co Srzednicki 
epi stemicznych I 9. między 

wiele interesujących dla tllozofii prawa, ale także dla fi­
i nim uwarunkowań. UV\J"".'''c, wszel-
wartości. Odrzuca w 

,,,Ir,,,",,,, .. .,. normy. Normy nie są też wedle 
Srzednicki twierdzi, że prak'1yki i oceny normatywne swoje epistemiczne zakorzenienie 
w normie. Por. dwa na ten temat: Czy z tego. że 
że ktoś coś powinien i O subiektywnym odbieraniu subiektywnych wartości, [w:] 
ciowe, dz. cyt., s. 244-262, 263-274. 

19 Z tego powodu Srzednicki odrzuca nr"n"""'" 
forma odnoszenia podmiotu do . Srzednicki uwaz.a, że 

pojęciową, dlatego nie może stanowić wzoru odniesienia dla aktywności 
jest również to, że dla podstawą możliwości 

odniesienia poznawczego jest forma odnoszenia Sapiens (a nie Homo 
Srzednicki mówi o 

ale podmiotowość 
Ego, jeśli 

rzecz biorąc, forma ta może 
Homo U podstaw tego stanowiska że teorii nrr7"",ni" 

lować na "ludzkim" podmiocie. Nie chodzi tutaj o to, że punkt wyjścia ma 
o to, że modelując poznanie na podmiotu -
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teoretyka a horyzontem przedmiotu badania nie da się przeprowadzić, jak twier­
dzą epistemologowie lingwistyczni - to trzeba przyznać rację Quine'owi, że 
między nauką a fikcją nie ma żadnej różnicy. Srzednicki nie podziela jednak 
takiego punktu widzenia: nie zgadza się z twierdzeniem, że jedyną dostępną 
perspektywą badaniajest perspektywa doznającego podmiotu. Uważa jednak, że 
żeby to rozróżnienie przeprowadzić, dowód teoretyczny musi być dalece bar­
dziej radykalny niż sądził Kant: musi się bowiem odnosić do podstawy episte­
micznej, a nie kategorii apriorycznych czy jedności apercepcji, czyli do czegoś 
znacznie bardziej rudymentarnego niż formy zmysłowości, czy kategorie roz­
sądku, do czegoś, co wyznacza zarówno formom zmysłowości, jak i kategoriom 
rozsądku źródłowy (to znaczy epistemiczny) początek70 . Srzednicki twierdzi tym 
samym, że poznanie jest nie tylko możliwością reprezentowania rzeczywistości, 
ale przede wszystkim zdolnością do rozpoznawania tego, co jest jego nieredu­
kowalnym arche21

• 

W tak zarysowanej sytuacji, fundamentalną sprawą dla teorii poznania, jest 
kwestia perspektywy teoretycznej, w której metafizyk (a nie idealny obserwa­
tor)22 formułuje teorię i uzasadnia swoje konkluzje. Pierwszym warunkiem tego 
przedsięwzięcia jest odróżnienie poziomu ontologicznego od poziomu episte­
micznego (nierozróżnialnego na poziomie myśli artykułowanej. Innymi słowy, 
źródłowym początkiem metafizycznej procedury badawczej musi być wytycze­
nie linii granicznej między tym, co nie jest bezpośrednio poznawcze (czyli mię­
dzy obecnością ontologiczną, która nie jest naszym wytworem i nie jest nam 
bezpośrednio "dana") a podstawą epistemiczną, która jest "formalnym" warun-

"miarę", którą można mierzyć i do której można sprowadzić każdą aktywność, Zdaniem Srzednic­
kiego, jeśli chcemy w ogóle rozumieć podmiotowość, musimy wiedzieć, c o ją w ogóle wyznacza 
- zanim osiągnie ona fom1ę "ludzką". 

20 Sprawie statusu dowodu transcendentalnego i jego usytuowania w całości uniwersum po­
znawczego Srzednicki poświęca większość swoich publikacji. Podstawowym przesłaniem, które 
z nich wynika, jest teza, że wiarygodności teorii nie gwarantuje wewnętrzna spójność jej twierdzeń 
(na tym opiera się jego krytyka wszelkiej epistemologii, w tym także logiki), Można bowiem 
budować teorie logicznie i semantycznie poprawne, ale merytorycznie pozbawione sensu, Dyskur­
sywności teorii nie można także oprzeć na fałszywości stanowisk przeciwnych. Na takim ,.interna­
listycznym" złudzeniu budują swoje dekonstrukcje postmoderniści. 

21 Coraz częściej mówi się dzisiaj, że filozofia pierwszych zasad jest już przeżytkiem, Wydaje 
się jednak, że jest to teza zwodnicza, Filozofia (tak zresztą, jak i cała nauka) jest przede wszystkim 
zdolnością do rozpoznawania swoich standardów, a więc swoich pierwszych zasad, które pozwa­
lają zidentyfikować minimum racjonalności, którym poznanie musi się kierować, Srzednicki 
odrzuca przekonanie, :i.e arche wiedzy ma charakter episleme, twierdząc, że nie da się wyjaśnić 
episteme przez episteme, 

22 Dla Srzednickiego sprawą zasadniczą jest kontakt poznania z rzeczywistością (z rzeczywi­
stym przedmiotem), którego idealny obserwator nie może mieć, Jego teoria epistemiczna nie ma 
też nic wspólnego z koncepcją (epistemicznie idealnych warunków) Putnama, Epistemiczny wzór 
poznania ustanawia rzeczywisty, a nie idealny format możliwości poznania, 
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kiem poznawczego dostępu do rzeczywistości i pozwala wyjaśnić, jak taki kon­
takt jest w ogóle możliwy (skoro jest możliwy). Najkrócej mówiąc chodzi tu 
o to, że nie tylko musimy być zdolni do opisania świata i wskazania, co jest jego 
poznawczym źródłem, ale musimy być zdolni równocześnie do teoretycznego 
wykazania skąd wiemy, że tak właśnie jest. 

Bez świadomości, co jest w ogóle epistemicznie możliwe - nie można wska­
zać (ani opisać), co jest aktualnie prawdziwe. A zatem bez identyfikacj i bez­
względnego minimum racjonalności, które jest źródłem poznawczej tożsamości 
- nie możemy wyjaśnić fenomenu poznania. Na tym między innymi polega złu­
dzenie empirystów, dla których pytanie jak jest możliwe poznanie - jest zbęd­
ne, ponieważ zawiera się już jakoś w samym doświadczeniu percepcyjnym, 
które je rzekomo bezpośrednio wyjaśnia. Srzednicki odrzuca takie stanowisko, 
wskazując, że aby zrozumieć doświadczenie percepcyjne, trzeba wprzód wie­
dzieć, co w ogóle wyznacza format odnoszenia się podmiotu do przedmiotu jego 
zainteresowań oraz - z drugiej strony - jak go można zidentyfikować. Pierw­
szym krokiem wiodącym do tego celu jest metodyczne rozdzielenie (utożsamio­
nych przez epistemologię) dwóch horyzontów analiz: epistemologicznego (ho­
ryzontu doświadczającego podmiotu) i epistemicznego (teoretycznej perspekty­
wy odniesienia badacza do badanego przedmiotu). 

Już z tego, co zostało powiedziane wynika, że warunkiem teoretycznego 
odniesienia (i jej źródłowym początkiem), nie może być jakiś horyzont meta, 
jakieś wyróżnione twierdzenie, jakieś zdanie obserwacyjne, aprioryczny punkt 
wyjścia, czy formy pojęciowe, ani z drugiej strony - doświadczenie percepcyjne 
(lub jakieś inne), ale epistemiczna (przedteoretyczna) elementarność poznaw­
cza, rozumiana jako archetypiczny format możliwości poznania. Innymi słowy, 
teoria nie jest uogólnieniem tego, co już jest i tak ogólne, ale wyprowadze­
niem (teoretycznych) konsekwencj i z tego, co jest dla myśli epistemicznie (a nie 
epistemologicznie!) rudymentarne. Z tego względu podstawy możliwości myśli 
nie można zidentyfikować ani w horyzoncie podmiotu doświadczenia (Cogito, 
czy "doznającego"), ani też w horyzoncie anonimowego metafizyka ukrytego 
w cieniu własnych przekonań. Innymi słowy, żeby strategia metafizyczna mogła 
być dyskursywna, musi być neutralna zarówno wobec przedmiotu badania, jak 
i podmiotu teoretycznego namysłu (czyli metafizyka)2. Srzednicki stanowczo 

23 Chcąc porównać a z b potrzebujemy czegoś więcej niż a i b - musimy mieć perspektywę, 
z której operacja ta mogłaby zostać przeprowadzona. Musimy mieć także (epistemiczną) pod­
stawę, która pozwolilaby zidentyfikować granice sytuacji, z jaką mamy tu do czynienia. Wiele 
światła na ten problem rzuca polemika Srzednickiego z Peterem Winchem (pośrednio jest to także 
polemika z postmodernizmem). Por. np. Kłopoty pojęciowe, dz. cyt., s. 126-127 i To Know ... , 
dz. cyt., s. 55. Punktem wyjścia krytyki Srzednickiego pod adresem pluralizmu, który jest rzekomo 
wolny od teoretycznych zobowiązań, jest twierdzenie Wincha (do którego wprost lub pośrednio 
odwołują się także postmoderniści), o niewspółmierności różnych "stylów życia". Srzednicki 
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odrzuca może być rl""n,,....,..·,p.<: 

że więc czy podmiot mogą być równocześnie teoretykami 
własnego Nie chodzi mu o to, że to w 

że me Jest to automatycznie, na tym samym 
wystarczy więc pokazać, że podmiot jest 
jest pod "prawdziwościowymi" warunkami, albo że moż-
na go zastąpić opisem - trzeba kiedy jest dyskursywny, 
a kiedy nie. Srzednickiego to pytanie o to, co w wyznacza status 
obserwatora i strategią musi on posłużyć, zidentyfikować 

(bez przypisywania mu sposobów myślenia). Pierwszym wa-
runkiem, żeby tego dokonać jest rozdzielenie horyżontu "doświadczającego" 
i obserwatora zauważyć, że Srzednicki tezę, że 
opis może zastąpić vvyjaśnienie)24. Pytanie więc do co to 
w ogóle być (metafizykiem)? Zdaniem 

drugiego problemu nie podjęłi5 . 
Chcąc tę (między perspektywą teoretyczną 

a przedmiotem badania) Srzednicki dwoma terminami: obserwator 
i doznający Pierwszy horyzont 

odnoszenia do przedmiotu badania (który 
punktu elementem przedmiotu). 

przedmiotu (czyli w terminologii 
horyzontem Poznanie może być przedmiotem badania, pod wa-

U11Jru"UI. że zostanie zidentyfikowany epistemkzny w horyzon-
przedmiotu jest automatycznie widocznl6

. 

dowodzi, że na w ogóle nie da ich rozróżnić, nie 
o tym, że nie da ich opisać. Bez (epistemicznego) WZOnl identyfikacji porówna-
nia takiego nie można w przeprowadzić. wiarygodność na 
złudnym przekonaniu, które także punkty wi-
dzenia wystarczy wykazać 

24 Jest to perspektywa zbieżna w dużej mierze z poszukiwaniami Nagela: "nigdy 
nie dokładnie wiedzieć, karaluchowi smakują smażone jajka", ale właśnie dlatego 
musimy budować takie teorie poznania, które muszą (jakoś) fakt, że świat zawiera 
zarówno nasze widzenia, jak również punkty widzenia karaluchów, świat, 

uwzględniałby że on "większy od zdolności pojmowania", Punkt wyjścia Nagela 
więc tak samo antyepistemologiczny, jak z tym tylko, że nie wychodzi 

poza to wskazanie, podczas Srzednicki podejmuje odpowiedzi, można byloby spro-
stać temu wyzwaniu. Por. T. Widok znikąd. Warszawa 1997, s. 33. 

25 Srzednicki odrzuca Hintikki, zgodnie z którą epistemolog jest tylko 
obserwatorem. Dla metafizyk ma zidentyfikować nie ale r7P,'7\1'''''0:''1 

procedury przy zalożeniu, że poznanie jest faktem rzeczywistym. 
26 Podzielam stanowisko Marka "Pogląd, że należy do kluczo-
procedur dominuje wśród można nazwać zwolennikami oddolne-

go do doświadczenia" ("Problem doświadczenia naukowego", Doświadczenie, red. 
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względu na to, cry on 
co wyznacza potencjał poznawcry podmiotu 

pojawi, 
i jaką formę musi mieć 

zidentyfikowanl7
• przedmiot żeby mógł być przez 

pokazuje w ten sposób, że metaphysicus nie 
nieokreślonej skłonności myśli do nie pojawia się w dowolnym 

uniwersum poznawczego, nie 
ale rozpoznaniem 

Ustanowienie linii międry poziomem 
epistemologicznie) a epistemiczną podstawą 

w wyniku 
to jest możliwe, 

operacyjnym obserwatora (metafizyka epistemicznego) prze-
czyli "miejsce" analitycznych antycypacji, w którym dochodzi 

i tego, co musi być jako bezwzględnie prawomocne 
poznanie doszło do skutku (dokładniej zaś: identyfikacji 

obserwatora 
kontaktu myśli z 

pojęciami, cryli w 

poznania). Należy 
charakter quasi, 

w którym 
aktywność jest 

Poznań 2001, s. 46). Srzednicki idzie jednak znacznie dalej, 
"oddolną" strategię doświadczenia poznawczego, która nie podpadałaby pod przy­

Wittgensteina. 
i wcale niemarginalnym nr7'vr'nm 

na temat filozofii 

przy badaniu stanów rhr,rnt'f'lwvrh 

nego zarówno w stosunku do 
co można byłoby określić mianem 

podzielać ten punkt widzenia, że aby strategia [t~ore:n/f'.7ne:,,'1'I 
(ott·~t@·C1;" obserwatora) była wartościowa, musi być neutralna, a może 

potrafi oddzielić badany przedmiot od swoich przekonań. Srzednicki ;;V.,aLtll". 

takim procederem. 
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gwistycznym), 
wator identyfikuje 
warunki możl iwości 

Iltp'r-7nV!m kontaktem ze światem rzeczy. Obser­
jako konieczne (przed poznawcze) 

Wszystkie te przed­
ale źródłowo konieczne, teoretyczne ustalenia są 

ponieważ to z nich I'Ir" .. ,p'CA wyprowadzić form i kate-
gorii pojęciowych28 . 

A zatem: myślenie u>r"'"r"r·..,...,.<> 

sca hipotetycznych 
lekcji, oceny i nn.II"\A'·" 

bezwzględnych 

hipotetyczna 
zgodą na 

dardów, którymi teoria Ci 
Uznając, że styk poznania z 

twierdzi w konsekwencj i, że aby 
znanie możliwe, trzeba zidentyfikować 
ważałoby w ogóle możliwość poznania, 

czyli miej­
czyli se­

identyfikacji 

że myśl nie przekroczy krytycznego minimum racjonalności 
wiem w gruncie rzeczy niczym 
snych granic, które muszą być nr"nITPTP' 

zbywalne zakotwiczanie wiedzy, 
niki kategoryczne, które ustanawiają 
obojętny epistemologicznie 
bowiem ciągnąć w nieskończoność, 
przekroczyć, a której zarazem nie można ~'-'-"'J 
wym). Jest to jedyna droga, która 
nych, zawsze narażonych na nn·'/~.f(''''fI 

niki kategoryczne są więc manifestacją 
mologicznie punktu wyjścia, 

28 Na tym też polega złudzenie 
poznawczy (przedpojęciowy) etap, 7"r7vn"" 

trend ten deformuje faktyczny stan rzeczy. 
29 zawsze można z tym nie 

""<>'''''''<''''''''''''1'< nie wynika. 
30 "Pogrzebacz" Wittgensteina wymierzony przede 

model poznania i jemu to właśnie Srzednicki rzuca 

nic 

tzn. 
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nie jest poznaniu bezpośrednio dostępna (nie jest naszym wytworem). Srzednic­
ki twierdzi tym samym, że jeśli broni się jakiejś formy realizmu (immanentnego, 
naiwnego, semantycznego, naukowego, zdroworozsądkowego, czy jeszcze inne­
go), to już się jest po niewłaściwej (bo epistemologicznej) stronie, ponieważ już 
się zakłada jakąś "obiektywną" (z naszego punktu widzenia) koncepcję rzeczy­
wistości: twierdząc, że wyróżniony przez nas kontekst poznawczy reprezentuje 
rzeczywistość. Nie chodzi tu nawet o to, że realizmu nie da się obronić, ale o to, 
że nie ma potrzeby, żeby go bronić. Realizmowi trzeba tylko dać wyraz, w spo­
sób, który nie wikłałby teorii w znane paradoksy samoodniesienia. Nie ulega 
jednak wątpliwości, że aby przyjąć tak minimalistyczny punkt wyjścia, trzeba 
być maksymalistą: nie da się wybrać mniejszego zła. 

Wobec tego, pierwszym warunkiem teoretycznego procederu epistemologicz­
nego jest identyfikacja tego, co wyznacza punkt krytyczny możliwej myśli, czyli 
co musi być uznane za kategorycznie pewne (to, co może być za takie uznane -
pełni rolę kategorycznych pewników - categorical truismus). Innymi słowy, żeby 
w ogóle od czegoś zacząć operację teoretyzowania, trzeba od czegoś wyjść, a żeby 
od czegoś wyjść, trzeba wyjść od tego, czego zakwestionowanie byłoby równo­
znaczne z podważeniem własnej racjonalności (czyli prawa do formułowania są­
dów, obojętne - pozytywnych czy negatywnych. Ze zobowiązania tego nie jest 
zwolniony nawet sceptycyzm). Żeby więc wykonać jakikolwiek manewr teore­
tyczny, trzeba najpierw określić, co jest punktem granicznym możliwych operacji 
poznawczych. Odpowiedź na to pytanie jest kluczem do teorii Srzednickiego. 

CpeOHUlfKUii ymeepJlcoaem, 'mw Ollfl mozo, '1m06bZ nOlly'lumb nOIlOJICU­

mellbHbzii omeem Ha eonpoc KaHma, KaK e03MOJlCHO 3HaHue, 6e3 3wvlKHymozo 

1I02U'IeCKOZO Kpyza, He06xooUMO omKwambCfl om pacCJwompemm 1II060zo 

KOZHumueHOZO 311eMeHma e KG'lemee apxemuna, Ha KomopOM 6wupyemcfl J-/awe 

06'bflCHeHUe caMoii e03MOJICHOCmU 3HaHUfl. ClleooeamellbHO, eouHcmeeHHO 
e03MOJlCHblii cnoc06 ebl6pambCfl U3 mynuKa, e Komopblii 3aeellU Hac BumzemumeiiH 

li nOCmMOOepHUcmbl, cocmoum e mOM, '1m06bl nOKwamb, "KaKoii qJopMoii OOJ/JlCHO 

0611aoamb 3HaHue, a maK:JlCe KaKUe yClloeUfl OOllJlCHbl 6blmb eblnOIlHeHbl O!lfl mozo, 

'1m06bl 3nUCmeMU'IeCKaJl cucmeMa 6bllla e03MOJlCH01~ ". /{!lfl oOCmUJICeHUfl 3mozo 

Mbl OOllJlCHbl nOMHumb omOM, '1mo nOCJleOHue CaMU no ce6e He flBllfl/OmCfl 'taCmb/O 

KOZHumueHoii cumyalfuu. Hau60llee ea:JICHblMU pm/lIOHa.nbHblMU mp}'ŁI3Ma.MU, U3 
KomopblX Mbl OOIlJlCHbl ucxooumb, fl8JIfl/OmCfl : Mbl UMeeM cnoc06Hocmb oyMamb, 

Mbl oyMaem o 'leM-mO, u Mbl MOJ/ceM 3aoamb ce6e eonpoc, KaKUM 06pwOJW 3mo 

e03MOJICHO. Haw. nepebzii eonpoc KacaemCfl mOllbKO CaMoii e03MO:J/CI/Ocmu 

MblCIIumb. 110 e oeiicmeumellbHocmu OH KacaemCfl caMoii e03MOJlCHOCmU MblCllumb 

o 'leM-mO, HO HU'leZO 60llee CIIOJICHOZO u U3OU!peHHOZO 'leM 3mo. XOmfl CpeOHUll'alii 

u npUHUMaem KpUn1l1'1eCKUe ebleOObl BumzeHUlmeiiHa, OH ymeep:J/coaem, '1mo 

BumzeHUlmeiiH "OKWa.nCfl Hecnoc06eH YKwamb npU'luHy 3mo'L"i mpyoHocmu 

u, ClleooeamellbHO, He MOZ uomu Oa.nbUle ". CpeoHUlIKUii ucnollb3yem HeKomopble 
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omnpa6Hble mO'lKU 110 qJWlbmpyem u:r: 'iepe3 
BumzeHUlmeUHoM. yKa3bUlaem, '1mo O/Ifł m020, napaOoKC 
Bum2eHUlmeUHa, )Hbl UU~''''JlL.Nm OCma(iUmb MblCJlb O mo;w, 'imo 3mo MO.J/CHO COeJlamb 
OOHUM JlUHeUHblJW XOOOM. au nOKa3b!6aem, '1mo 
3aOa'lU xoO - Ha'/UHWl om 
nOOyp06HR n03HaHllfł li pacnoJlO~CeHH020 HaO HUH yp06HR nnne,~mna 
63aUMHO xonm. U 6 HeJlUHdiHblU ",sc/vvu. 

'1mo Mb! Ile Mo~eM CKOHcmpyup08amb n03HaHue u 3HaHue KaK CV~"UL'UJ.um." 

006a8Jl.flJl K}'COK 3HaHWl K HO Mb! OOJDICHbl coumu GHU3 na 60J/ee 
'6mucHble yp06HU . u cnpocumb, KaK020 muna yCJl08Wl 060cHOBaHb! 
OIIfł K cJ1eO)'lOUJeu mO'iKe. 

to achieve a positive answer to question, 
how in non-circular manner, we have to debar any item that 
is itself a piece being considered the archetypal ilem on which we 
base our explalUztion very possibility oj knowledge. Therejore, only way to 
get out oj the Wittgensteinian and postrnodem cuZ-de-sac is by whatjorm 
Iowwledge mus! with what conditions mus! be um:aUlea 

temic system to be ". To accomplish fhat we have to rprI'JPr,nnl'r 

are not themselves cognitive situation. The most tru-
isms we have to start with are: we are capable oj thinking, we think abou! some-
thing, and we can how it ts Our first question ts 
possibility ot about the very {.JU.~::;tlJUtl:Y 

something, but not than that. 
Wittgenstein' s maintains that YV!I:IPj~m'leln 
the reason jor consequently was unable to nr",..~'on 

"","Hl.'" starting points but filtered through 
"""""<.;'H"" that to resolve the Wittgensteinian we 

is only one linear single move to do so. He 
shows thaf to we need many steps - starting from paradignUltic 
sub-Ievel oj cognition and the object-level above complement each in 
non-linear manner. He argues tha! we can not built cognition and as 
puzzle-game adding one oj knowledge to another but we have to to 
a 'supportive strata' what type oj requirements have to be as 
valid to nwve aur to 
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Człowiek i wspólnota w ujęciu Karola Wojtyły 

lfeJ/06eK u coo6U{ecm6o 6 KOHt{ent{UU Kapollf/ Bmimblll bl 

M. Buber w książce Problem człowieka zauważa, że : "od wieków człowiek 
wie, że to on sam jest przedmiotem najbardziej godnym siebie, ale równocześnie 
wzdraga się ów przedmiot właśnie traktować jako całość , a więc zgodnie z jego 
byciem i sensem. Niekjedy zabiera się nawet za to, ale problematyka ta, to zaj­
mowanie się własną istotą, przytłacza go szybko, wyczerpuje, i zrezygnowany 
dyskretnie wycofuje się, aby rozmyślać nad wszystkimi innymi rzeczami na 
niebie i ziemi z wyjątkiem człowieka lub też, aby dzielić człowieka na frag­
menty, którymi można zajmować się osobno w sposób mniej problematyczny, 
mniej wymagający i mniej zobowiązujący"'. 

We współczesnych próbach określenia teoretycznego człowieka, funkcjo­
nu je przekonan ie o braku postępu wiedzy o nim. Pytanie o to: kim jest człowiek, 
wydaje się pozostawać bez odpowiedzi. Funkcjonuje przekonanie, że właściwie 
od zarania myśli filozoficznej, a konkretnie od czasów Sokratesa, Platona i Ary­
stotelesa, poznanie filozoficzne ujmujące fenomen człowieka, nie uległo zmia­
nie, formułując sądy na temat "natury", "istoty" człowieka2 . 

IM. Buber, Problem człowieka, tJum. 1. Doktór, PWN, Warszawa 1993, s. 3. 
2 A. L. Zachariasz, Antropotelizm. Człowiek i sens istnienia, UMCS, Lublin 1996, s. 11 ; Por. tenie, 

Filozofia, jej istota ifunkcje, UMCS, Lublin 1994; Człowiek wobec pytania o sens istnienia. Wprowa­
dzenie do antropologii anatelicZJ1ej, UMCS, Lublin 1996, s. 7-15. Prezentowane tutaj ujęcie momentów 
konstytucyjnych dla zrozumienia podstaw teoretycmych w pojmowaniu człowieka, w kulturze europej­
skiej jest jednym z wielu. Obszerna literatura i wielość stanowisk na ten temat, wymusza przyjęcie pew-



Arnold Gehlen zaznacza, że: "trudności, na jakie natrafia "n1crAnAI 

są rozmaite i tak gruntownego że filozofia z 
nie może oczekiwać pomocy,,3. Człowiek jako byt wyjątkowy, 

istnienJaJawi ten, który ciągle stara samookreślić. 

ten stan z perspektywy historycznej można 
Problematyczność nie na tle konfrontacji z sa-

co na tle innych form istnienia. stan rzeczy, znalazł po-
na tle porządku istnienia, tj. kosmosu, Rozumu, 

w funkcjonujących w ich ramach określeń na tj. pojęć, 
Konstatując fakt, że jedynym znanym nam bytem świadomym swego 
bycia, jest człowiek, można powiedzieć, że to jak on pojmuje prze-

przypadkowe i indywidualne jego Człowiek 

zdolny do 
ua:ZK()SC na 
i będzie pojmował, 

Mówiąc o człowieku, w Iturze 
konstytuujące sposób pojmowania. Generał 
7",,,n,,jru idei6

, chociaż kultura europejska nie daje 
tych nurtów jedynie wskazanie na właściwy im sposób myślenia 

Grecji, oraz na Bliskim Wschodzie, a nie pełne ukazanie 

Kultura starożytnej Grecji i Rzymu 

W starożytnej i mamy do czynienia z ukonstytuowaniem racjonali-
__ .. _,..,~ sposobu którego ukoronowaniem jest filozofia, natomiast 

dla Rzymu charakterystyczne jest myślenie W i myślenie 
zastąpione fi 10zofię, myślenie tAr,rp"!,, 

które na poszukiwanie wartości 

n".r"""IITv-wv teoretyc2J1ej, która pomoże ująć człowieka, w odpowiednich ramach: onto!o.gIC'1J1Y,~h 
aksjologicznych i Na temat rozumienia w k.-uJturze por. także: 
B. Suchodolski, Narodziny nowożytnej filozofii człowieka, PWN, Warszawa 1963; E. Nowicka, Świat 
człowieka - świat kultury, Warszawa 1997; Kultura i u progu fil tysiąclecia, Katowice 2000; 
C. Valverde SJ, Antropologia filozoficzna, PalloIIinum, Poznań 1998; G. Dogiel, filozo-

Kraków 1992; G. Antropologiafilozoficzna, PAN, Warszawa 1998. 
A. Gehlen, Obraz człowieka, "Studia Filozoficzne" 1983, nr s. 240; Por. także: 

G. Bohme, PAN, Warszawa 1998, s. VII-XLVII. 
4 Zob. A. L Zachariasz, Antropotelizm"., dz. cyt.. s. 13. 
5 Zob. tamże, s. 20. 
6 Zob. tamże, s. 24. 
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jaką jest prawda, przejawem było np. pojęcie 
w Rzymie, w życiu polityczno-społecznym, dominującą 

. Na­
odgrywała 

myślenie prawnicze. 
w pierwszym przypadku ,Tln.7Pl:1'nl powiedzieć, że ukształtował 

, to w drugim został "racjonalizm 
który swój wyraz prawa rzymskiego. 
powiedzieć, że ta 

Myślenie Bliskiego Wschodu 

ważnym nurtem składającym na fundament myślenia o 
ku w kulturze europejskiej są reguły myślenia oraz sposób ich 
ludzi Wschodu. Wyrazem myślenia jest 

oraz wyrażająca jej BiblialO. Obszar, 
ten sposób ujmowania i świata, to obszar 

rozwoju myślenia Na obszarze tym 
współczesne chrześcijaństwo i 

działania i myślenia się przede 
i wiara 1 I. religia jawi się jako sfera 
rolę odgrywają oraz swoją artykulację nr'7P'n/I" 

intuicja, mówiąc ogólniej: doznania,,12. Przy czym, rzecz 
na co wskazuje M. Eljade: jest zjawiskiem ludzkim, a 

społecznym, językowym i ekonomicznym, gdyż moż-
człowieka bez i kolektywnym"I). Wy ja-

poprzez jedną z tych "czysto" ludzkich funkcj i prowadzi do 
skomplikowanego do "'UI.v)::,'U' 

idzie do jego 
mamy do 

SP()SObeITI ujmowania rzeczywistości. 

wieloznaczne, jednakże oznacza: słowo jak i logikę, która wyznacza za-
sady kierowania rozumem, intelektem, tj, prawo niesprzeczności, wyłączonego środka 

itp, Por. także: J. Filozofia starożytna PWN, Warszawa 1970,5, 5-11. 
8 s,25. 
9 Zob, tamże, s. 27, 

10 Zob, tamże, s, 27. Jak zauważa autor, na sposób rnv'w'n,l~ złożyły się co najmniej 
kultury tego obszaru geograficznego, np. Egiptu, Iranu czy Babilonii, 

II Zob, tamże, s. 27. 
12 Dz. cyt. 
13 M. Eliade, Traktal o historii religii, i Wiedza", Warszawa 1966, s. I; Por. także: 

G. V. der Leeuw, religii, "Ksiązka i Wiedza", Warszawa 1978, $, 625-631. 
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Jak zauważa Gerardus van 
w religiach,,14, co oznacza, że naszemu 
ajedynie to, co przyjmuje 

"W tym myśleniu, na 
wszystko możliwe i 
i uzdrawia 
śJenia 

logiki Gre­
uzasadnienie 

znalazło ważniejszy 

Czy istnieje potrzeba nowej "adekwatnej antropologii" filozoficznej? 

Sokratejski program fi wyznaczony hasłem gnoti se auton - poznaj 
samego siebie, nie we współczesnej myśli antropologicznej. 
Dynamiczny rozwój nauk szc;zego·rovl'yc;n w XX wieku nie zdewaluował potrze-
by samopoznania. Scheler, że: rosnąca wielość 

zajmujących jakkolwiek mogą one być 
wartościowe, jego istotę, aniżeli ją naświetla,,16. 

Można przyrodnicze i socjologiczne kierują swą 

Tamże. 

nie są kompetentne do ujęcia 

ukonstytuowania się adekwatnej an­
Buber: "dopiero w naszych czasach 

to znaczy jest traktowany i zgłę-

się antropologii filozoficznej, 
że mnogość dyscyplin teoretycz-

n,,",HqL"U i Wiedza", Warszawa 1978, s. 625. 
i ogląd który postrzega 

16 M. Scheler, Stanowisko człowieka w kasmosie, Pisma z aTllrW.1!W.IV 

teorii tłum. A PWN, Warszawa 1987, s. 47. 
17 M. Buber, Problem tłum. 1. Doktór, PWN, Warszawa 1993, s. 43. 
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w 
ne czy wręcz 
filozofii celem 

Przykładem może być 
tzw. podstawowe 
Co mogę wiedzieć? 
Co powinienem czynić? 
Czego mogę się spodziewać? 

Przy czym że 

go: Czym jest człowiek? (Was 
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zrozumieć 

kulturowo 

sformułował trzy 

18 Por. B. Olszewska-Dyoniziak, Człowiek, kullura, osobowo§ć. Wstęp do antro-
pologii kulturowej, ALTA, Wrocław 200 I. Autorka na cztery podstawowe działy antro-
pologii kulturowej: fizyczną, społeczno-kulturową, s.19. 

19 Tamże, s. 7. 
20 Por. A. L. Zachariasz, An/ropolelivlI, dz. cyt" s. 93-96, 
21 Zob. tamże, s. 93; Por. także, L Kant, czystego rozumu, l. 11, Ilum. R. 

PWN, Warszawa 1957, s. 548. 



w miejscu że z odpowiedzi na powyż-
sze była filozofia M. Heideggera. ontologia fundamentalna de-
struuje nowożytną, humanistyczną tendencję ujmowania Ontologia 
fundamentalna próbuje jako bytu 

antropologii filozoficznej XX wieku, nur-
tów, ze na wielość i uwarunkowań ideowo-
filozoficznych nie jest łatwą. We współczesnej antropologii filozo-

funkcjonuje wiele koncepcji wobec 
Pomocna w i tego zadania może okazać się taka periodyzacja kierun-
ków i stanowisk, które w analizach ujmują 
człowieka jako punkt centralny oraz uwzględniają kryteria ontologiczne, 
a także metodologiczne i 

Kf'I<J"'l'T'\J!.lf'I współczesnej antropologiczno-filozoficznej uniemożliwia w 
pracy wyczerpujące chociażby większości kierunków i przedstawi-

Dlatego też przyjrzyjmy się z wielu podmiotowych prób ujęcia t'7~"r.\""P_ 
prezentowanej w XX wieku23

, myśli K. Wojtyły. 
W wieku wypracowana w I 

ujmująca osobowych, a przed m i oto-
to próba z "pojmowaniem człowieka jako będącej wytwo-

rem historii naturalnej, czy też rzeczywistości kulturowej ( ... ) z historycznością 
lub dziejowością narzucanąjej wobec rzeczywistość,,24 

Człowiek się jako lub egzystencja, w ten sposób sam 
staje odniesienia i racjonalizacji swojego istnienia. 
Próba określenia się siebie lub , jest wyznaczona określoną 

bytu W związku z w wieku możemy 

w ujmowaniu 

22 Zob. M. Komecki, Problem człowieka z perspektywy M tte,aeJiiJ"er'a, 
[w:] Dyktat, protest i imegracja kulturowa, Warszawa-Tyczyn. 2002, s. 43. 

23 Zob. I. Bittner, antropologia UL, Lódź 1999, s. 3. I. Bittner 
noclVZ2lCle antropologii XX wieku: antropologię Maxa 

eg2;ysten<:Jallst),cZI1lj i personalistyczną 
podmiotu, możliwość poznania i zrozumienia człowieka w relacji 

podkreślając indywidualność i jednostkowość człowieka; zorientowaną fenome-
nologiczne. jest centralnym punktem zrozumienia człowie-
ka, w jego przyrodniczej, wiedzę 

V<V,5'~'C"~J struktury; opartą na 
nie o zachowaniach wynikających 

człowieka jako 
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IPn,,,,,",<:> - podmiotowa: podstaw określenia 

w transcendentalnyrnja (od czasu Husserlowskiej fenomenologii)25. 
Druga - byt ludzki homo 

bytem irracjonalnym (Z. Bergson). Z jednej strony 
człowiek definiowany był przez podświadomość i libido, u 
wolę mocy, Dasein znaczy co przytomny 
w filozofii Marcela, Mouniera, człowiek nie poddaje się 

jako tajemnica. 
w drugim jest poza wszelką defmicją, 

ko którego można przeżyć, doświadczyć, a nie ująć w Kal:egonte 
gdyż wymyka on analizie. Otwiera to perspektywę ujęcia 
goriach poza teoretycznych, czy 

się zatem bliżej Karola Wojtyły, 
a w szczególności osoby i IIrć7P.~tnll"rnla Wydaje się, że filozo­
ficzno-społeczna K. Wojtyły, kanonie empatyczno-irracjonali­
stycznym, ujmującym fenomen człowieka. 

poglądów Wojtyły zadaniem łatwym, co 
najmniej z dwóch powodów: po - myśl społeczno-filozoficzna K. Wojtyły 

jednolitym zbiorem twierdzeń czy aksjomatów, z których w sposób 
można wyprowadzić ostateczne konkluzje. Idee antropologiczne 

i nadbudowane są na teoretycznej, 
mianowicie filozoficzno-teologicznej, rodzi spór o cha-
rakter myśli K. Wojtyły. Po - idee (np.: społeczne) inicjowane przez 
Wojtyłe, są kontynuowane nauczanie papleza Pawła ujawnia to 

odczytania owych idei, a także ujawnia relacji Kościoła 
Ivr'alilH;;;kóL do Uniwersalnego. 

W związku z 
społecznej K. Wojtyły 
pontyfikalny i pontyfikalny. 

podejmując analizy myśli filozoficzno-
odróżnić dwa okresy okres 

Pierwszl6
, także Krakowsko-Lubelskim zakończył 

powołania przez konklawe K. Wojtyłę do Apostolskiej. 
pontyfikalny, trwa. 

25 Redukcja transcendentalna E. HusserIa prowadziła do wyizolowania 
ralnego, pozostawiając je sam na sam, z transcendenlalnymja. U Sartre'a 

wobec absolutnej niedookreśloności, do nicości. 
26 Por. 1. Keller, Wstęp, "Studia Iigi,clZoawc:ze" 

w działalności K. na trzy 
św. Jana od drugi zainteresowanie podstawami 

w momencie 
drugi, 

ze świata nalu­
do określenia 

M. okres trzeci zainteresowanie problematyką "IJVI"\"lOl''h duszpaster'ską oraz pracami 
na soborze i synodach biskupich. 
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Dlatego w tym chciałbym podjąć się analizy myśli 
szego okresu, który i podaje się interpretacj i 
zostaną pominięte lub, że pojawią się nowe prace, a w nich nowe 

Człowiek - osoba realizuj ąca się w 

K. Wojtyły, wyjaśnienie tak jakim jest czło-
zupełności, jako Osobę, wymaga nowego podejścia teo-

które We wstępie do 
powstaje z potrzeby 

który można 
doświadczenie VVj';UI,;:'L,'- Z do-
nigdy nie doświadcza cze90ś poza 

w tym doświadczeniu"z . 
i czyn w swoich rozważaniach nr.'ot",,,/., fenomenali-

ona dla niego nie do przyjęcia, nr.lnIPU''l nrr\\",,..l~·,, doświadczenie 

do sfery l l samych zmysłów. 
całokształtu doświadczenia, są sprzeczności i 
menologicznym, każdy akt poznawczy jest 
o ile "sam w sobie", w 
obecny"Z8, Doświadczenie to związane jest z 
faktem całokształt "człowiek 

podejścia, do 
W ujęciu feno­

I"\p'n"\r,,,,,,'rI .. llrn doświadczeniem", 

niejako "cieleśnie sarno 
dziedziną faktów, takim 

wskazuje na bezpośredniość poznania, na bezpośredni kon-
tylko akty i umysłowe uczestniczą 

przedmiotuJo. 
K. 

czego doświadczam, akcentuje on 

ności i 
Fakt ten jawi 

przedmiotu, 

czyn jest :>LA_Ł<:CI1",V 
osoby,,3l, 

intelektualny faktu .. vLIVVV 

zrozumieć w 
z taką oczywistością, która VV31t\.ULCU 

na jego rys poznawczy. 

27 K. Wojtyła, Osoba i czyn, KUL, Lublin 1994, $, 5, 
28 Zob, K, Wojtyła, Osoba i czyn, dz, cyt., $, 57, 
29 Tamże, 

np1wlT\lrTl rozumieniem 
staje na stano-

w 

, w całej swej różnorod­
jako czyn osoby. 

na moment unaocznienia 
całokształtu "osoba 

30 Zob, A B. Fenomenologia tomiz14qca w »Osoba i Czyni(, "AnaJlecta Cra-
coviensia", 1973-1974, nr 5-6, s, 153-157. Autor zasadniczo zgadza się z koncepcją doświadcze­
nia prezentowaną przez Wojtyłę, jednakże wysuwa zastrzeżenia odnośnie do prezentowanej teorii 
świadomości w Osobie i czyn. 

31 K. Osoba i czyn, dz. cyt, s. 58, 
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potwierdzenie w zawartości 

osoby, 
jako dynamicznej koniunkcji "osoba-czyn", znajduje 

K. Wojtyły, nie naruszymy specyfiki 
doświadczenia, zobiektywizujemy fakt, działa" jako "czyn oso-

w tym miejscu stwierdzić, że dzieło K. Wojtyły, to studium czy-
nu, który ujawnia studium osoby czyn, czyn jest momen-
tem ujawniającym 

osobę, "doświadczamy że człowiek 
k . d I . ł . ,,36 prze onanl, atego, ze spe ma ona czyny . o 

osobą i jesteśmy 

ogląd osoby w czynach i poprzez nie, 
Wojtyły z wartości moralnej, stanowi wewnętrzną 
który dobry albo jest momentem oglądu, osoby, stanowi 
punkt wyjścia dla istoty. wartością moralną zajmujemy 

ze stawania w Jawi tu 
aspekt zrozumienia człowieka osoby. 

W dziele K. Wojtyły następuje wyłączenie etyki przed nawias, to wyłą-
w sensie stricte tzn. zajmujemy się badaniem tego, co 

jest w nawiasie, zabieg ten należy ściśle odróżnić od epoche Husserla37
. 

wiek w etycznym podmiotowo co z reszty 
pojęcie wyraża ten człowieka, który wykracza poza pojęcie 

gatunku", osoba wyraża i doskonałość bytowania38
. 

OpISU jako człowieka z przedmiotowego świata, 
należy, poprzez iwość "bytowania do-

. Realność Stąd też, punktem 
wyjścia dla K Wojtyły, definicja sformułowanej przez 
(indyvidua substantia naturae), jako odniesienie do tradycji i za-

32 Tamże, s. 59. 
33 Tamże. 
34 

Wojtyły, unaocznia tu ich znaczeniowa odpowiedniość, czyn 
jest a działanie różnym działaczom, jednakże które jest czynem 
możemy tylko osobie. 

35 Por. K Wojtyła, Acting person, tłum. A. Potocki, wyd. A. T. 
serliana", L X, Dortdrecht: D. ReideI Company 1979, s. XTlL A. T. 
uważa, że studium to ściśle chociaż ma duże znaczenie dla 

dynamizm układów poprzez i czyn. 
K. Osoba i czyn, dz. cyt., s. 59. 

w nawias" w sensie fenomen<JIOIzic,mvm oznacza zawieszenie naturalnej postawy 
istnienia, wszelkich supozycji, itp., co w wypadku 

K. Wojtyly, byłoby 
Miłość i odpowiedzialność, Lublin 1960, s. 9. 
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razem akt wobec 
tradycji własnej interpretacji. W rozumianej, 

rozumnej", stanowi moment 
spośród go bytem niepowtarzalnym. 
doświadczeń zewnętrznych i to 

człowiek w sposób odróżnia się od innych bytów39
. 

od początku otrzymuje status ontyczno-aksjologiczny, 
jest duchowym, koncentrującym wokół prawdy i dobra. 
człowieka ze przedmiotowym ma wyłącznie charakteru n!"'nn'I"\/"I 

czego, ma ono charakter przedmiotowy dla osoby, gdyż to ona 
zaznacza w swoje ,Ja", indywidualność, doświadczenie, 
cie etyczne40

. rzeczywisty ujęcia Wojtyły, 
gdzie przyrodnicze doświadczeń 

osoba 
formą 

Życie jest tu tożsame z duchowym i organizowane 
przez dwie centralne orientacje bytu orientację poznawczą i 

pierwsza wyraża o ostateczną przyczynę, 
, by być dobrym i dobra. 

ujawnia się zagadnienie samostanowienia. K. Wojtyła, 
ujmuje, jako moment, komponuje osobę i wyznacza 

nieprzekraczalną między kimś a można rzec, że osoba 
"kimś". 

Na się porządek pn!r'7n,,! 

treść w zdaniu, że: 
i pełnowartościowo stanowi miłość,,42. 

K. Wojtyła osobowej struktury samostanowienia uczynił 
nym z głównych w Osoba i czyn. czynu ludzkiego, utoż-
samiane jest z przeżyciem faktu ,Ja działam", ten charakteryzuje 
widualnością i niepowtarzalnością. Wielość ,Ja działam", 
ściwą sobie w przeżyciu jednostki, i w wymiarze 
nym. "Ja się wśród które 
w podmiocie. pomiędzy "dzieje 
w doświadczeniu 

39 Zob. K. Wojtyła, 
40 Zob. A. Wójtowicz, 
41 Tamże. 

osobą, "Tygodnik """]<'7P(,/1 

osoby ludzkiej, "Studia 1<1'11P"(\7n,1W('7P" nr 17, s. 67. 

przez 

42 K. Wojtyła, Miłość i odpowiedzialność, dz. cyt., s. 32; Por. także: 1. Galarowicz, Człowiek 
jest osobą, "Antyk", 2000, s. 191-202. Galarowicz zwraca uwagę, że norma personalistyczna 
to de facto przeformułowany imperatyw Kanta. 
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samostanowienia w doświad-
czeniu __ .~._._,..,~ czynu, zawiera w sobie moment osobowego 
Wojtyła to następująco: ,,»ja działam« to »ja jestem przyczyną 

działania, aktualizacji inaczej niż w wypadku 
co we mnie tylko »się dzieje«, wówczas 

sprawczości »ja« nie zachodzi,,44. 
Samostanowienie jest właściwością osoby w sensie definicji 

Boecjusza i urzeczywistnia się poprzez wolę, stanowi władzę, czyli 
padłość. jest także wolnością, nie ogranicza się tylko 

do substancjalnego wymiaru osoby, ,jest to wolność 
woli w człowieku - niewątpliwie wolność człowieka 

podmiot i "re, .. ,,-!,,,,,,,, 
tyczności, w byciu, jedynie przejawia jako 
w ogóle nie ujawnia cech podmiotowości 

W doświadczeniu czynu obecny 
w przeciwieństwie do jest wartością pozy-

jednak gotową, niezmienną własnością człowieka, jest dana 
zadana do urzeczywistnienia. Realizuje się w działaniu osoby, 

świadomość działania i wyraźniej człowiek 
Wolność w teorii K. Wojtyły ma dwa bieguny: a) 

Przy czym jest podłożem 
przez osobę jest personalistyczną. Od wartości mo-

ralnych różni się tym, że nie norm i jest wartością czynu 
personalistyczna właściwego 

to musi mieć 
w którym realizuje osoby. Wartość 

"IV,"71'1'''' czynu wyprzedza oraz warunkuje wszelkie wartości etyczne. 
kanie o wartościach moralnych musimy od ustalenia, czy czyn 

Innymi słowy, wartość polega na tym, że 
w aktualizuje się, w czynie jej podstawowa struktura "samo-
posiadania i samopanowania,,46. 

że o istocie samostanowienia decyduje autodeterminizm. Woj-
to następująco: momentem właściwym 

43 Zob. K Osobowa struktura samostanowienia, "Roczniki Filozoficzne", t. XXIX. 
z. 2, KUL, Lublin 1981, s. 7. 

44 Tamże 
45 s.8. 
46 K Wojtyła, Osoba i czyn, dz .• cyt., s. 305. 



nie tylko w znaczeniu rozwiniętym, tj., gdy 
o jej do możliwych przedmiotów chcenia,,47 

szczegółowe analizy wolności, 
istnienia przed działaniem oraz 

może być redukowalny do np. 
działania. Wolność jest korelatem, 

w osobie a innymi dynamizmami 

o intencjonalność woli, 

że koncepcja ta 
dynamizmów, gdzie 

1".,"71>(''' czy mechaniczny 
właściwym 

Jest to 

czynem 
stanowi 

transcendencja podmiotu, tzn., że podmiot wychodzi 
ku celowi, poza ku przedmiotowi, ku Jednakże in-

według K. Wojtyły, nie wystarcza do 
świadczenia, przeżycie etyczne. Intencjonalność i 

, przy analizie aktów woli wyczerpuje 
wartości, a całościowej interpretacji przeżycia 

V<l,'p.nr.r"p. doświadczenia i transcendencj i 
autor Osoby i czynu 

Tok 

natomiast 

47 Tam:te, s. 173. 
43 Zob. J. Galarowicz, dz. cyt., s. 240. 
49 Zob. K Osobowa struktura samostanowienia, dz. cyt., s. 8; tenże: Problem ode-

rwania przeiycia od aktu w etyce na Kania i Schelera, "Roczniki Filozoficzne KUL" 
1959, t. 5, z. 2-3, s. 138. 
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my się zatem relacji prezentowanej w 
ba i czyn. 

uczestnictwa, ma uwydatnić problem intersubiektywności 
jako czysto poznawczy, ale w sposobie 

od bezpośredniego 
międzyludzkiej, 

działania, autora prawidłowo 
nigdy na odwrót. 
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Oso-

deklaruje, że relacja osoba jest 'rzeczywistością samą dla 
i pozostaje w obrębie działania z innymi. Rzeczywistość, 

relacja wyznacza jest podstawą d la działań 

wspólnotowych, międzyludzkich50. czy wspólnotowy, 
na podstawie podmiotowej, charakter 

przez charakter osoby i na odwrót. Wydaje że 

"bycia w świecie", poprzez we wspólnocie. 
". .. dla wyjaśnienia charakteru czynów ludzkich 

z faktu, iż bywają 

wspólnie z innymi, 
swego czynu oraz to, co wynika ze 

urzeczywistniana wartość personalistyczna czynu. 
K. Wojtyła przez uczestnictwo rozumie tutaj co odpowiada 
osoby w wówczas, gdy ten czyn spełniany wspólnie 
w różnorodnych relacjach społecznych czy międzyludzkich,,52. 

wspólnie z innymi, K. Wojtyły, 
w swoim Esse. mająca u s,vych 

l miotowość -
pewnej społeczności. 

określa wspólnotę ze na moment podmiotowy, wska-
a nie cel, który wyznacza działanie z innymi. 

Wojtyły, cel wspólnego jako czysto przedmiotowy 
nie stanowi w pełni dobra wspólne, jeśli chcemy 
ślić jako w znaczeniu podmiotO\vym i przedmiotowym. K. 
stwierdza, że: podmiotowe dobra wspólnego łączy 

z uczestnictwem jako właściwością 

50 Zob. K. Osoba i czyn. dz. cyt., s. 303. 
51 Dz. cyt., s. 304. 
52 Tamże, 5. 309. 
53 5.321. 
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prawdzie, co dowolność i . Rozum dobro 
i nakierowuje aktywność woli poprzez dobro ku prawdzie, a istota wolności 
ujawnia się w wybierania (mogę muszę). Odkrywana przez ro-
zum i wolną wolę prawda posiada charakter a nie opisowy. 

Kolejnym, czwartym atrybutem osoby sumienie, którego nie sp()sa'o 
bez pewnego działania, aktywności, polega na 

ze względu na dobro lub Podstawą oceny może być tylko prawe 
dostosowuje do norm moralności. 

zauważa Wojtyła, że błądzi z powodu niewiedzy. Tak więc, 
nia polega na powinnoscI, czynu moralnie dobrego, 

moralności jest szczególnie Nowy Testament i wzór 
szy Jezus Chrystus. Jednakże jedynym, co nieomylnej kwalifikacji l'T<rn,,'Uj 

etycznych, wyjaśniania wątpliwości i określania norm moralnych 
ściół63 . W związku z istnieje konieczność podporządkowania sumienia Ko-
ściołowi, gdyż sumienie być prawe, a prawe może gdy praw-
dziwymi wartościami moralnymi, tymi z kolei Kościół. 

więc, tą instytucją, jako jedyny 
w sposób "nieomylny" dostosowuje ewangelii do potrzeb swoich 

wyznawców. Jak zaznacza Kołodziejczyk: coraz dokładniej 
co jest moralnie dobre, a co nie, co jest realizacją lub negacją normy perso-

nalistycznej,,64. Norma w sprowadza się do 
nia osoby jako wartości moralnej, która wyraża w stwierdzeniu: że 

powinna być d la osoby jedynie celu. W związku Z 

,,,,,,,,n'urn pełnowartościowym odniesieniem do powinna być 
Unaocznia istotna od Kościoła. 
wolność ma się poprzez 

to, co zawarte w Objawieniu, to w 
jest Kościołowi, a o tym jak 

w konsekwencji Kościoła. 

Powyższe rozważania 

K. Wojtyle do stworzenia 
definiowany jest przez "d()SK:onała 
znacza Stachowskl, 
posłannictwa Kościoła, 

trzeba szybko' '"',.., \Al >11 , 

i wolność ta 
doskonałość osoby 

jakie 
od idei K. Wojtyły 

obecnie w Europie, odmienne 

62 Tamże. s, 20, 
63 Zob. tamże. s. 23. 
64 Tamże, s. 24. 

Jana Pawła II. Europa jako kontynent wieloetniczny, wie-

65 Z, Stachowski, Kultura i nauka w Pawła II, dz. cyt., s. 268. 
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lokulturowy i wielonarodowy, zmierza 
Kościoła66 • Natomiast status 
zmienił się z ludu" na "!"\.u" .... ,,Jl 
podyktowany procesami, u 
i niewidzialną 
cześnie dla wielu 
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a nie hegemonii 
w Europie 

że stan ten jest 
z regułami ekonomii 

ta zaś współ-

lu/,rmLIln! MOJ/cem 6blmb aHartu3up-

KOJlJleKmU(JHOe U3MepeHue. 
Mepe peartU3yemcfł Jluutb 6 ee omHoweHUU K K OKpy.?/CGlOUjeMy ee 
co06Ujecmey. 

KaK uaw npeOCma6JlfłemCfł, Mbl MOJ/ceM yKC13amb Ha xapaKmepHy/O <lepmy 
Mb/CJ/U Boiimblllbl, a WvteHHO: UCXOOfł U3 oumoJ/ozuu J/uttIIOCmu, K. BoiiJJ1bWa tlUjem 
060CH06aHue OM nepeOHartU3Ma e e meM ttm06bl pe3yJ/bmam 
noueKa 6blfłCHumb (I pawKOX 3KJ/e3uoJ/oCllU. 

Karol Wojtyła 's philosophieal 
levels. One oj its supplementations ts a social, a 
as dynamie moment oj being its fluffiness 
comnllmity oj neighbours. 

lt seems that we ean point eharacteristie 
thought, namely: starting jrom ontology oj a person, 

analyzable on a few 
A person 

re/ation to neighbour, 

is 
justifieation jor personalism in that CQ,Wil1UL,łen'lt ou/eome oj 
searehing explain in the jramework 

ó6 Zob. R. Wójtowicz, Jana Pawła fl ujęcie kultury, z kullurami i niechrze-
[w:] Dyktat, protest i integracja w kullurze, red. Z. Stachowski, Warszawa-Tyczyn 

2002, s. 242; Por. także: Z. Stachowski, Miejsce narodów słowiańskich w nauczaniu Jana Pawła lf 
Między Katolicką uniwersalnością a słowiańską w kultu­
rze narodów słowiańskich, WSP, Rzeszów 1995, s. 246. 

67 Zob. Z. Stachowski, Kłopoty z pamięcią, [w:] Pamięć d/a red. Z. Slachowski, 
Tyczyn, 2002, s. 136. 
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l. Wstęp 

Człowiek współczesny posiada jedno czarodziejskie hasło: "humanizm" -
"człowieczeństwo". Poprzez to hasło wyraża wszystkie swe tęsknoty, podobnie 
jak człowiek średniowieczny wszystkie swe tęsknoty wyrażał słowem "chrze­
ścijanin". Ideał humanistyczny, ludzki jest podstawą wszelkich tęsknot nowo­
czesnych, a w szczególności także i narodowościowych, jak wynika z postulatu 
Jana KoJJara: ,,1 zawsze, gdy zawołasz: Słowianin!, niech ci będzie odpowie­
dziane: Człowiek!" 

Poczynając od okresu Odrodzenia i reformacji ten ideał społeczny i etyczny 
utrwala się obok chrześcijańskiego; ideał ten staje się poniekąd antychrześcijań­
ski i ponadchrześcijański: człowiek - idea humanistyczna - humanizm. 

Ideał ten wypracowywany był powoli. Dzięki reformacji został częściowo wy­
zwolony rozum, utrwalona została moralność nieascetyczna, powstały pojęcia go­
spodarności i pracowitości; równocześnie dzięki upowszeclmianiu się umiejętności 
czytania, a zwłaszcza lektury Biblii, przejmowana jest energia dawnych Hebrajczy­
ków. Ponadto renesans i humanizm przyczyniają się do przejmowania klasycznych 
ideałów życiowych, szczególnie rzymskich waJiości politycznych oraz altystycznego 
widzenia świata i życia. Nadal rozwija się nauka i nowa filozofia, wyzwalająca ro­
zum całkowicie spod narzuconego autorytetu Kościoła. W praktyce, w nowej epoce 
duże znaczenie ma wielkie państwo, w pierwszym rzędzie państwo absolutystyczne; 
podporządkowuje ono sobie Kościół, tak więc wartości polityczne stawia poza war­
tościami chrześcijańskimi, a nawet o wiele wyżej ponad nimi ; prawo rzymskie i jego 



stają się częścią i nowożytnej sztuki 
społeczeństwem. Państwo nowożytne stopniowo staje coraz bardziej 
demokratyczne i ludowe; takie coraz ludowe państwo ogłasza 

w wieku xvrn prawa człowieka i obywatela rewolucja francuska). 
W tych prawach człowieka mająpóŹI1iej swój narodowe i językowe, 
prawa socjalne i ekonomiczne (na przykład prawo do minimum 
"v'_I" ...... 'F-,v itp.), a w końcu kodyfikowane są prawa (nowoczesne 

i ucieleśnia idea humanizmu w życiu 

tak-



swych poetów ideały 
społeczne i polityczne 

ogromny - widzimy gigantów poezj i 
widzimy to także na wpływu Byrona i innych. 

Idea humanistyczna objawia w naszych czasach jako 
W ostatnim okresie zaczyna rozumieć, że idea humanizmu nie 
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i moralne. Na 
ma wpływ 
rosyjskiej, 

stwem idei narodowej, to naród, tak samo jak po:;zcze~~óll 
ki ludzkie, ma być Człowieczeństwo nie 
nad rzeczywistymi ludźmi tam w królestwie mrzonek 

to co narodowe częścią człowieka. W 
i Palack)! opierali na idei humanizmu: Kollar 
wskazaniami Fichtego, i KS2:taicellle. 

W naszych czasach i narodową pojmujemy na sposób 
Lud to dla nas coś naród, ludowość staje 
tęsknot. w podobnie narodowość jest 

tej samej idei humanizmu. o socjalizmie pomówimy bardziej 
napomkniemy o jednym elemencie humanizmu. 

Mam na myśli internacjonalizm i kosmopolityzm. W samej idei humanizmu 
tkwi zasada, że każdy naród ma jednakowe prawo do zabiegania o 
w ludzkości; stąd bierze pomysł światowej organizacji całej 

praktyczne prowadzą krokiem ku takiej 
W skali międzynarodowej jest zorganizowana nauka, 

kapitalizm i społeczne. 

Wraz z ideą humanizmu tylko idea narodowa, 
kosmopolityczna. 
i Niemiec pojmują jako panowanie 

czy w i znajdują się narody 
nawet i one nie zdołają przed organizacją 

wraz z narodową głoszono też kosmopolityzm słowiański, jak go 
Havlicek. Historia że centralizm szkodliwy 

tylko w mniejszej, lecz w i wielkiej skali, że musi być rr.u"n"ul 

autonomię naturalnych wspólnot gospodarczych, kulturalnych, 
a narodowościowych. ityzm w starszej wersji, 
liberalizm ustępuje przed ruchem na rzecz pozbawionej 

samostanowiących o 
idei narodowościowej. 

istyczny, jeśli o nie jest niczym innym, 
jednym z czołowych ruchów na rzecz humanizmu. Słowo 
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człowieczeństwo, równość 
wa polityczne tu idzie, lecz 
wiste znaczenie ruchu 
równości i braterstwa nie 
micznej. Tak to w oparciu o 

żąda się równości ekonomicznej -
mieją humanizm socjaliści ze wszystkich że idea humani-
zmu, a z nią i humanizm 
Również komunizm może być rozumiany i ",r,rA"''>r! 

pięćdziesiąt i więcej lat temu nie był tym, 
narodził się szczególnie na początku wieku we Francji i Anglii, miał 
charakter w większości przypadków moralny i Uf"· .. .,.,", 

nieje wiele odmian tego socjalizmu (socjalizm 
chrześcijańska, zgodna z 

socjalizmu i po nim powstaje z kolei 
którego typowym przedstawicielem we 
jest marksizm, czyli socjaldemokracja. 

Socjalizm ten stworzyli 
filozoficzny bierze on z systemu 
XIX wieku 

czerpał przede 
w oparciu o religię, lecz 

Feuerbacha, którego 
stycznym, lecz już bardzo bliski material 
W swym dziele ,,0 świętej rodzinie" obaj 

. Słowem "realny" określają humanizm 
był panteizm, że bogiem, bóstwem indywiduum, 

ludzkość, przyroda, czy wszystko w ogóle. 
cił u Feuerbacha i radykalnych heglistów w 
giem stał się człowiek. Ideał, którego chrześcijanie 

ale nawet taki Bóg nie v,rystarczył 
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socjalistom - Marksowi i Engelsowi. Uczynili oni z człowieka proletariusza. 
W ten sposób od panteizmu poprzez człowieka proletariusz, a szczególnie masy 
proletariackie stały się tym, czym, mówiąc w skrócie, jest dla wierzącego chrze­
ścijanina Bóg. 

Podstawą filozoficznej nauki Marksa jest tak zwany materializm historycz­
ny. Co się tyczy samego pojęcia, niektórzy określająje także jako materializm 
ekonomiczny. Jest to przede wszystkim materializm w filozoficznym sensie tego 
słowa, a więc ateizm i tak zwany materializm psychologiczny, czyli pogląd, że 
człowiek nie ma (nieśmierteJnej) duszy. Jest to materializm, jaki w latach czter­
dziestych i pięćdziesiątych minionego wieku był popularny w Europie, po­
wiedzmy to wyraźnie: bynajmniej nie z pobudek filozoficznych, lecz politycz­
nych. Materializm jest zawsze reakcją na reakcję. Szerzył się w okresie, gdy 
rewolucja polityczna (1848) została zgnieciona, gdy w Niemczech i Austrii pra­
cowano nad ugodami i gdy w ogóle triumfowały ruchy reakcyjne. 

Drugi element materializmu ekonomicznego da się wyrazić słowami Feuer­
bacha: "Człowiek jest tym, co je". Duch, cała praca duchowa jest działaniem 
i owocem ciała; ciało jest utrzymywane przez pożywienie, toteż duch nie jest 
niczym innym, jak tylko produktem przemiany materii, ponieważ pożywienie 
musi być zdobywane poprzez pracę, zatem duch jest efektem pracy i produkcji 
gospodarczej w ogóle. Człowiek jest tym, co wytwarza. Tak więc od materiali­
zmu fi lozoficznego Marks i Engels doszli do material izmu ekonomicznego, że 
jakoby stosunki produkcji (sposób pracy itd.) są realną podstawą całego życia 
społecznego, a zwłaszcza realną podstawą tego wszystkiego, co marksiści na­
zywają "ideologią". Słowo "ideologia" wskazuje na rodowód francuski. Na 
przykład Napoleon I wielokrotnie docinał ideologom i stroił sobie z nich żarty, 
pojmując ideologię jako utopizm lub jako dobroduszną przygłupawość, brak 
realizmu, niepraktyczność. Sztuka, filozofia, religia i państwo, wszystko, co 
rozumiemy pod pojęciem życia duchowego w naj szerszym sensie, jest dla mark­
sistów ideologią; nie może to być nic realnego, gdyż jest to tylko marny "re­
fleks", odblask, odbicie stosunków gospodarczych. Jedynym realnym życiem 
jest, według ich poglądów, życie gospodarcze. Cała historia, wszelki rozwój 
sprowadza się do tego, jak człowiek wytwarza żywność i czego w ogóle potrze­
buje do zaspokojenia swych potrzeb. Również moralność jest dla nich tylko 
ideologią i nie ma realnego znaczenia. Marks i Engels w okresie późniejszym do 
wszystkich tego rodzaju tęsknot i ideałów moralnych nie przywiązywali wagi. 
Dlatego i dziś jeszcze bardzo często słyszymy na wiecach socjalistycznych wy­
stąpienia przeciw moralizatorstwu, że całe to mówienie o moralności jest tylko, 
by tak rzec, ozdóbką tych całych z gruntu niemoralnych stosunków produkcji. 

Na podstawie materializmu historycznego czy ekonomicznego formułowane 
są pewne kolejne wywody. Przede wszystkim, że masy proletariackie są wła­
ściwym człowiekiem; nie indywiduum, lecz indywiduum proletariackie, czyli 
całe masy proletariackie nie tylko jednego narodu, lecz całej ludzkości. Stąd 
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masy 
kapitalistów, tak 

zasadą większości, człowiek, 

przez masy proletariackie. 

się!" Oznacza 
masy swe znaczenie lub, jak 

podstawie mate­
Stąd \Vynika, że 

znaczy, a jedynie świadomość 
Ponieważ proletariuszy 

z powszechnie uznawaną 
ludzkość są reprezentowane 

Na pierwszy rzut oka indywidualizmu odpycha. 
Jednakże socjalizm niczego nowego tu nie proponuje. Każdy, kto przyjmuje 
naród i narodowość jako i ludzkości, mniej więcej 

w kształcie, jaki proponowali nasi czescy humaniści, jest również przeciw in­
dywidualizmowi. Każdy polityczny trybun w ImIeniu 
narodu wszystkie niepokorne jednostki i partie, nikt go bowiem nie pyta, czy ma 
jakiekolwiek upoważnienie od narodu co ten naród o danej spra­
wie myśli. 

Albo - czym jest dla wierzącego 
czym. Widzimy więc, że taki sam pogląd jawi 
cjonalizm i klerykalizm również \M\I<:rp!n, 

Pozostaje wszakże pytanie: Jeżeli nn,,.,,,,, 
jak głoszą wszystkie poglądy .... Uli'"'''"'LV 

masa jednostek? Jeśli indywiduum 
ma znaczenia, to dlaczego 
wręcz wszystkim? Oto jest 
możemy sobie zapamiętać, że 

czasów - uświadomienie 

i kolektywizmem, bo 
Cn!C'7r." i tak dalej. 
Socjaliści głoszą że moralność i normy 

każdemu narodowi 
bowiem tylko moralność klasowa i 

się na walce klas; każda klasa 
swoje normy: kapitalista, proletariusz, robotnik, chłop 
ma moralności powszechnej, 

Myślę, że to przesada. Jest prawdą, że 
własne interesy, tego się zanegować nie da; że powinny 
też nikt nie twierdzi. Ale to już powiedzieć można, że przy 
pewne zasady moralne są uznawane powszechnie i 
w ogóle nigdy nie mogły się dogadać, gdy na porozumieniu 

że człowiek bogatszy, bogaty, człowiek średnio zarn02~ny 
- każdy ma swoją moralność, swój sposób który UL1'-'U''-''-''CY 
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na pokolenie i tym się od klasy. Jest prawdą, że narody róż-
pod względem moralnym. nie można twierdzić, że powinny 

różnić nawet w kwestiach moralnych przynajmniej, mowa 
o narodach pochodzących z plemienia aryjskiego. właśnie historia idei 
manizmu ukazuje nam, że narody, o ten ideał chodzi, jedność. 
Wprawdzie formułuje ten ideał nieco odmiennie, wystarczy, że ludz-
kość taki spajający ją ideał w posiada. ten wyraZl1le 
wysunąć przeciw tym wszystkim, którzy twierdzą, że ludzkość, porzucając 
niejszą moralność, i kościelną, po starta na 
proch, rozbita na jednostki. Nie jest prawdą, co głoszą socjaliści, że powinna 

tylko moralność klasowa, narodowa. 
Marksiści to nazbyt uogólnione sami dochodzą do 

wniosków Nadrzędnym celem marksistów jest równość ekono-
miczna. Wymóg ten się na moralnym humanizmu. A skoro nie 
chcą uznawać ideałów, gdzie i jak ma się tę równość wprowadzić? Mark-

odpowiada na to: państwo; nie odwoływać do moralności, to państwo 
ma tę równość wprowadzić. Czym zatem jest państwo? Według marksistów to 
też "ideologia". Do zmusza ich Izm 
ekonomi czny. 

pytaniem Czy tę równość 
wprowadzać na drodze pokojowej czy rewolucyjnie? Wahał się tutąj nawet sam 
Marks. Jak wszyscy socjaliści głosił rewolucję, jednak w okresie 
i on sam, a w szczególności Engels, od i głosił 
porozumienia pokojowego. Jednak pytanie o i reformizm Pozo!~tal 
nadal i się nad nim. 

Przejdźmy teraz do najnowszej fazy ruchu Bardziej my-
marksiści oto od ogólnikowego materializmu 

micznego i przyjmują teorię ideałów w tym, że tak powiem, szerokim zakresie, 
w myślący człowiek ją uznaje i uznać. to 
zys marksizmu" polegający facto na tym, że uznaje tak zwane ideologie, 
szczególnie że i pragnienia moralne uznaje za równie 

postulaty ekonomiczne, i postulaty są w końcu 
postulatami moralnymi. Stało tak, że sam powraca do 

z dawniejszych czasów, Nigdy wątpiłem, 

że to nie powinno nastąpić i że mogłoby a nawet i sam 
Marks właściwie nie wyrzekli ideału humanistycznego, moralnego. 

stał na gruncie moralności, jak to ludzkiej", a nie 
i liczni młodsi w coraz większym 

i moralności, W ostatnich 
i radykalniejsi socjaliści wciąż uporninąją pra-
wo? Prawo w rachunku i uznaniu 
nia moralnego. 
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też, że 

na klasie robotniczej, 
się nie tylko 
Przyznaję, że przyzwy­

i na ideały moralne 
uczy moralizowanie, które tak lubimy uprawiać. ze I 

izował. Bardzo popularna była na przykład szkoła Saint-Simona; 
miała swe Saintsimoniści ci, którzy 

by silniej z człowiekiem, 
przy aby zawsze brat 

pomagać przy zapinaniu. Takich moralnych 
i naszym braciom te przyszywamy, a 

w ogóle nie dało się takiemu utopizmowi 
rodzaju zabawom działa marksizm, a za pomocą prawa. Z 
takiej bezużytecznej moralności ekstremum, zabiega o 7\W",.c,,, 
rał bowiem nazwałbym to niel się z moralnością. 

i u nas socjalizm ma swoje starsze korzenie, ale chyba teraz 
w zaczynają że socjalizm istnieje oraz czym 

i w naszym kraju ruch już stary. Już w latach 
XIX wieku u nas miejsce niepokoje 

1848 roku też miała w pierwiastek socjał 
ze stanowiska ale już nikt 

rękami robotników oraz że bronili ich 
i teorie socjalistyczne były u nas znane w 

którego uczciliśmy niedawno, jako pierwszy n,,,ryp,u 

i filozofię zadanie w kategoriach Sp()łeCZl1Y(~n 
również, podobnie jak Marks i wychodzi od Feuerbacha. 

Następnym jest KUicel, o którym niesłusznie się 
w roku 1849 napisał listy o socjalizmu, komunizmu; nr?,pt1,C'I<:t 

socjalizm francuski. był bardziej 
"Morana" z 1874. W latach pięćdziesiątych i 

zakorzenia szczególnie w 
w Brnie, w wszędzie, 

był religijny i 
marksowski. Tylko nasz 
znaczna inteligencji 
wzrostem popularności socjalizmu; 
jak indziej, bo nie mogło uprze-



z z 
aby u moich 

do niektórych założeń 

ków i mas pracujących. Nieuznawanie 

musimy się też J 

że ma 
się również do 

robotników byłoby 
kpinkami tylko dlatego, że 
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niesprawiedliwe; kwitowanie ruchu 
zgadzamy z niektórymi poglądami 
nawet politycznymi, byłoby czymś 

lub z niektórym i błędami, 
jednostronnością. Myśmy 

o masy ludowe jak dotąd nie troszczyli, a teraz zaskoczeni, że or-
same i częściowo przeciw nam. . 

Liberalizm również i do dziś niechęć do moralno-
teoretycy, a zwłaszcza ekonomiści narodowi, 

także byli i są 

Nie chciałbym także twierdzić, że u nas w 
Moralności nie można 
a jeszcze mniej według 

tylko w oparciu o 
płac lub nakazu 

W ostatnich zainteresowanie 
i już od roku 1849 hasło: bogaćmy 

praktyczny nie będzie przeciw temu oponował; bogacenie się 
jednak najwyższym naszego wszystko zależy od 
potrafi z korzystać. pragną tylko bogacić 

niewolnikami Tak samo, jak 
panem soboty, 
to: poddawać 

moralnym, czy jakimkolwiek 
umieć je zdobywać w 

umieć z nich korzystać. 
W pewnej powieści kilku 

material ekonomicznego; mają żarliwe 
Rotschildami. A wtem jeden z nich rzuca pytanie: "No dobrze, 

robił?" 

potrzeba, by myśleć, 
bogactwo. 

i można nawet powiedzieć, że 

wykorzystać swój czas wolny, zaś 
prostych potrzeb i przykładów zmusza 

pracują pilnie; 
u tych, którzy 

W 

IPt'7Pfl<;:nwo zaczyna się, nie ma 
społeczny i moralny 

nych, w nim to osiąga swe apogeum problem materializmu 
w też zawierają się wszystkie problemy naszego narodu. 
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3. Indywidualizm 

Przy okazji objaśniania terminów "humanizm" i "humanitaryzm" zwraca­
łem uwagę na fakt istnienia wielu systemów humanistycznych. To samo odnosi 
się także do indywidualizmu. Indywidualizm jest wyrazem dążeń humanistycz­
nych: humanizm przejawia się poprzez indywidualizm. Podobnie jak systemów 
humanistycznych również teorii indywidualistycznych jest wiele. 

Przeciw indywidualizmowi opowiada się socjalizm. Socjalizm jest także 
przejawem dążeń humanistycznych . Zatem jeszcze raz muszę zwrócić uwagę, 
abyśmy się nie dali zwieść terminami i pozorami, lecz byśmy zawsze uważnie 
patrzyli na treści. 

Za pierwszego przedstawiciela indywidualizmu w sensie filozoficznym za­
zwyczaj uważa się Stirnera. Jest to filozof, który stał się bardziej znany dopiero 
w ostatnich latach dzięki wpływom nietrzscheanizmu oraz współczesnych po­
szukiwań literackich i filozoficznych . W latach czterdziestych istniało w Berli­
nie kilka kierunków i frakcji wolnomyślicielskich, liberalnych. Najradykalniejsi 
byli ci z lewicy heglowskiej; w latach czterdziestych jeszcze nie było w Prusach 
parlamentaryzmu, partie liberalne dopiero konkretyzowały cele polityczne. Jed­
ni zbierali się w winiarni Zabela, pośród nich w latach 1841-42 bywali też 
Marks i Engels. Miłym gościem bywał również Stirner. 

Jego dzieło "Jedyny" (Der Einzige) poświęcone jest ukochanej żonie Marii 
Dahnhart, która jeszcze do roku 1898 mieszkała w Londynie. Jeden ze współ­
czesnych indywidualistów, anarchistyczny pisarz Mackay wydał biografię Stir­
nera i usiłował się czegoś dowiedzieć również od jego żony. Ona wszakże po­
wiedziała bardzo mało i niechętnie, ponieważ rozeszła się z mężem bardzo nie­
elegancko. Dopiero dzięki wysiłkom Mackaya dowiedzieliśmy się o Stirnerze 
tego i owego. Nawet jego grób pozostawał w zapomnieniu i dopiero Mackay 
oraz Hans von Bi.iłow położyli nowy nagrobek. 

W zarysie poglądy Stirnera są następujące: Nie podobał mu się człowiek 
i humanizm Feuerbacha; były dlań zbyt abstrakcyjne, nierealne. Tak jak Marks 
i Engels chcieli mieć ludzkość realną, tak też i Stirner chciał pojmować czło­
wieka realistycznie, nie zaś idealistycznie. Jeżeli chcę pojmować człowieka 

realistycznie - rozumował Stirner - musi przestać istnieć rozdwojenie między 
tym, co być powinno a tym, co jest. Nie człowiek ogólny jest człowiekiem, lecz 
ja, człowiek całkowicie określony - ja, Max Stirner, jestem człowiekiem. Czło­
wiecze, ludzkie jest to, co robię, myślę, czuję ja. Ten ściśle określony człowiek, 
to indywiduum jest miarą wszystkiego. To ja jestem miarą wszystkiego. Aby to 
realistyczne pojmowanie ideałów ludzkości urzeczywistniło się, potrzebna jest 
całkowicie inna krytyka od tej, jakiej używała filozofia dotychczasowa. Dotych­
czasowa krytyka filozoficzna, jeśli się nawet zwała krytyką krytyczną (tak rze­
czywiście nazywał ją przyjaciel Stirnera, a potem jego przeciwnik Bruno Bauer), 
była krytyką służebną, służyła bowiem pojęciom abstrakcyjnym. Lecz my 
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potrzebujemy, powiada Stirner, krytyki jednostkowej, krytyki całkowicie okre­
ślonej jednostki, tego Ja. Dopiero taka krytyka usunie przede wszystkim wszel­
kie hierarchie, przez które to pojęcie Stirner rozumie wszelkie autorytety osób 
i poglądów. Jeżeli ja jestem miarą wszystkiego, to nie mam nic do nikogo i ni­
czego innego. Ja jestem prawdą. Ja jestem wszech prawdą, mówi Stirner, 
i wszystko to, co mi odpowiada, jest poprawne. Prawem jest to, czego ja chcę 
i co ja robię. Ponieważ ludzkość, przeważnie za pomocą religii pozytywnej 
była utrzymywana w posłuszeństwie poglądom, ideałom i autorytetom, należy 
przede wszystkim usunąć tę podstawę. Nie wystarczy usunięcie religii pozy­
tywnej, trzeba jeszcze zburzyć wszelkie pojęcia świętości. Zadaniem tej 
prawdziwej krytyki Stirnera jest odkrycie: człowiek musi przestać być we 
władzy straszydeł. Dla Stirnera wszystkie pojęcia ogólne, ideały religUne 
i polityczne, idee w ogóle nie są w ostatecznym rachunku niczym innym, jak 
tylko straszydłami. Tak Stirner objaśnia naukę swego mistrza Feuerbacha 
o antropomorficznym pochodzeniu religii. 

Jest oczywiste, że z tego punktu widzenia żaden ideał społeczno­
historyczny nie może istnieć. Historia państwa, Kościoła, narodu - wszystko to 
d la ,Jedynego" jest niczym. Stirner wszakże jest tylko heglistą i również for­
mułuje jakąś filozofię dziejów; możemy się jednak zaledwie domyślać, jak ona 
wygląda. Wszystko, co było dotychczas jest wytworem iluzji; Stirner o prze­
szłości mówi z lekceważeniem. Dawne czasy są dla niego czasami "murzyń­
stwa", chrześcijaństwo jest chiilszczyzną lub mongolizmem, zaś jego zasadni­
czym błędem jest to, że chce naprawiać człowieka. "Jedyny" nienawidzi wszel­
kich reform. Odrzuca nie tylko Greków, Rzymian, średniowiecze i reformację, 
lecz także wysiłki humanistyczne epoki nowożytnej. Liberalizm jest dla niego nie 
do zniesienia w każdej postaci. przede wszystkim zaś liberalizm polityczny, po­
nieważ Stirner odrzuca państwo w ogóle. Państwo jest narzędziem gwałtu na jed­
nostce. Zatem jakiś tam liberalizm polityczny, zabiegający o jakąś tam naprawę 
państwa jest błędny sam w sobie. Państwo jako takie w ogóle nic nie jest warte, 
toteż nie ma sensu pragnienie jego reformowania. To również jest chińszczyzna 
i mongolizm chrześcijański. Dlatego Stimer odrzuca również republikę; republika 
nie jest ani o jotę lepsza od monarchii absolutnej. Jedynie ustrój konstytucyjny po­
doba mu się nieco bardziej, ponieważ dostrzega on w nim zalążek rozkładu pailstwa. 
Liberalizm społeczny (komunizm) także mu się nie podoba, a nie podoba mu się, 
ponieważ komunista, socjalista jeszcze wierzy w straszydło społeczeństwa. Społe­
czeństwo to abstrakcja - precz z nim! Tak samo nie wystarcza mu nawet liberalizm 
humanistyczny. Cała praktyka ,Jedynego" polega na tym, by mieć siłę sam w sobie. 
Siła jest prawdą. Siła idzie przed prawem. Siła stoi ponad prawem, jedynie domaga­
jący się i rozwijający swe siły jest doskonały. Ludzi wątpiących ani nawet grzeszni­
ków nie ma - wszyscy, powiada Stimer, jesteśmy doskonali. 

Takie są, z grubsza rzecz biorąc, poglądy Stirnera. Przeanalizujmy je pod 
względem historycznym i treściowym. 
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Jeśli chodzi o aspekt historyczny, powiedziałem już, że filozofia Stirnera 
rozwinęła się, podobnie jak poglądy Marksa i Engelsa, z filozofii Hegla, 
a zwłaszcza z lewicy heglowskiej. To Feuerbach i jego filozofia humanistyczna 
była podstawą anarchizmu Stirnera i socjalizmu Marksa. Hegel ogłosił Bogiem 
wszechświat. Feuerbach powiedział: Bogiem jest człowiek, ludzkość. I wtedy 
nadeszła lewica heglowska i tu Marks i Engels oświadczyli: Bogiem jest proleta­
riusz, masa proletariacka; Stirner zaś powiada: nie, Bogiem jestem ja. Z pante­
istycznego Boga Hegla powstał indywidualistyczny Bóg Stirnera. Jądrem i sensem 
każdego skrajnego indywidualizmu jest stwierdzenie: Bogiem jestem ja. 

Na przeciwnym biegunie względem tego skrajnego indywidualizmu stoi 
skrajny socjalizm Marksa i Engelsa. Engels powiada: indywiduum jest niczym. 
Między Marksem i Engelsem a Stirnerem wybuchł więc nawet spór i walka 
literacka, stąd aż do dziś socjalizm jest konsekwentnym przeciwnikiem wszel­
kiego indywidualizmu. Jak wtedy Marks i Engels, tak do dziś wszyscy ważniejsi 
marksiści opowiadają się przeciw indywidualizmowi. Niedawno Rosjanin Ple­
chanow w reakcji na liczne zamachy zdecydowanie odrzucał anarchizm. Socja­
liści bardzo otwarcie wypowiedzieli się przeciw anarchizmowi czynnemu. 

Krótko: socjalizm po jednej stronie, anarchizm po drugiej reprezentują dziś 
dwa skrajne kierunki ideału ludzkiego. To prawda: istnieje także anarchizm 
komunistyczny; istnieją różne próby połączenia obu postaw, lecz w aspekcie 
całościowym oba te kierunki są sobie przeciwne. 

Postarajmy się teraz należycie zrozumieć, jak obok socjalizmu i innych po­
glądów nowych czasów indywidualizm rozwijał się dalej. Przede wszystkim, 
jeśli idzie o słowo anarchizm, należy przypomnieć, iż oznacza ono bezrząd; 
system, który nie uznaje władzy, przede wszystkim władzy państwowej, ale 
także kościelnej, gospodarczej, krótko mówiąc: żadnej władzy i autorytetu 
(Francuz Proudhon rozszerzył znaczenie tego terminu). Z reguły obok terminu 
anarchizm używa się terminu indywidualizm. Są to pojęcia równoznaczne, jeśli 
patrzeć na ich treść. 

Indywidualizm w takiej postaci, jak go nam przedstawia Stirner jest syste­
mem filozoficznym o czysto niemieckim rodowodzie. Zwracam uwagę, że jest 
to system niemiecki i filozoficzny. Filozofia niemiecka w epoce nowożytnej, 
zwłaszcza jej przedstawiciele, tacy jak Kant, Fichte i ich następcy, zawsze była 
idealistyczna. Słowo idealizm nie oznacza tu idealizmu moralnego, lecz filozo­
ficzny, teoretyczny, a więc to samo, co subiektywizm. Uważali oni bowiem idee 
za bardziej realne niż rzeczy; te ostatnie są rzeczywistością dopiero w drugiej 
kolejności. Tak więc to, co głosił Stirner głosili też wszyscy filozofowie nie­
mieccy. Niemieccy, ponieważ gdzie indziej filozofia była inna, nie aż tak su­
biektywistyczna, indywidualistyczna jak właśnie niemiecka. Tyle że Stirner 
z takiego indywidualizmu wyciąga jeszcze inne wnioski, głównie natury etycz­
nej . Jeżeli więc jedynie podmiot, ,ja" jest realny i nic poza tym, to wynika stąd 
dla niego, że człowiek musi być zwyczajnym egoistą. Jeżeli jest miarą wszyst-



kiego, to po prostu powinien być egoistą. więc jest to ego, to 
skie N ie są to idee, Stirner, lecz moje bowiem to ono 
dla mnie główną sprawą. Konsekwencją takiego jest material 

duch, myśli, żadne moje ,ja" miarą 
podoba się jedynie jego własny komfort, stąd też 

Stirnera dbała jedynie 
,ja-ciało" dba tylko o siebie, 

nihilizmem. A słowo nihilizm oznacza, jak 
to marne nic. 

i filozofia jak na to tytuł dzieła 

czystego rozumu krytycyzmem. Element ten przyjmuje także Stirner, on 
krytyki w stylu lecz jednostkową" 

prostą poza "mną-ciałem", Oto drugi główny element tej 
filozofii. 

ma też i inne składniki prócz myśli Stirnera, Przede 
pozytywizm. to na Nietzschego. Bardzo 
mina się liberalizmowi, że jest ojcem anarchizmu. Do stopnia można 

powiedzieć, skoro liberalizm (ekonomiczny) opowiadał państwu, 
czyli pragnął, by państwo jedynie negatywnie, by pomocne lu-
dziom Stirner tę liberalizmu ekonomicznego, 
idzie dalej i tylko w dziedzinie gospodarczej pal1stwo 

ono nie ma uzasadnienia w Wszelako 
liberalizm może być uważany za jeden ze składników 

a zwłaszcza w naj nowszym - Stirner nie 
z anarchizmu filozoficznego "'ywiódł się anar-

chizm terroryzm, na ludzi. ten, patrzy 
masy nie'v't'Ykształconych anarchistów, ma swe których 

pod W poświęconych konserwatywnego 
Zenkera prawidło'v't'Y 'v't'Ykaz przyczyn masowego 

zmu: że większość anarchistów prowadzi czynnego oporu filozo-
fia, niesprawiedliwość publicznych. Tam natomiast, panuje 
większa anarchizm terrorystyczny nie W Anglii ma rodzi-
mego zbierają tam jedynie obcy; w Anglii panuje 
wolność polityczna, Za to we Francji, nie było i nie ma 

politycznej, czy nawet w i anarchistów wielu. Także w Au-
anarchizmu pod dostatkiem, że nie zawsze on widoczny, 

się pod jakiegoś socjalizmu. 
obok anarchizmu filozoficznego, jak się na6 

teoretycznego też anarchizm polityczny i ekonomiczny, 
chizm czynny. da się zawsze i wszędzie określić trudności 

dzy anarchizmem tylko teoretycznym a anarchizmem, 
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czynny. Za względu na to, że sprawa jest ważna, będzie dobrze, jeśli na niektóre 
rodzaje anarchizmu zwrócimy uwagę raz jeszcze. 

Przede wszystkim sięgnij my raz jeszcze do samego Stirnera. Co to jest wła­
ściwie? Jaki jest to anarchizm? 

Zwolennicy Stirnera bardziej go szanują. Cytowany już Mackay sądzi 

wręcz, że książka Stirnera pod względem popularności przebije nawet Biblię 
i stanie się ewangelią przyszłości. Człowiek krytyczny nie może przyjąć takiej 
przesady. To, co znajduje się u Stirnera, występuje już u dawniejszych filozo­
fów. Co więcej, można u nich znaleźć to samo, lecz powiedziane o wiele dobit­
niej. Anarchizm Stirnera nie jest anarchizmem energii, choć na pierwszy rzut 
oka jego wywody tak brzmią. Gdy się temu dobrze przyjrzeć, z całego tego 
anarchizmu wyłazi, że tak powiem, ciemniaczek. Takich anarchistycznych 
ciemniaków jest dziś na świecie dość sporo. Są to ludzie, którzy za pomocą 
wielkich słów wyrażają byle co, a w rzeczywistości nie mają zielonego pojęcia 
o tym, co mówią. Należy do nich i Stirner. Według mego zdania, jest on typo­
wym przedstawicielem indyferentyzmu, obojętności. Weźmy Byrona i czytajmy 
jego Kaina lub Manfreda: Byron to także kawał anarchisty, ale jakaż w nim siła 
i energia, jaki opór i walka, z tym, co uważa za niewłaściwe! Stirner o walce nie 
ma w ogóle pojęcia. Stirner swym życiem dowiódł najlepiej, że jego system jest 
jedynie myślowy: książka została napisana w roku 1845. Przygotowywano już 
rewolucję, wybuchł rok 1848, a Stirner w rewolucji nie wziął udziału. Charakte­
rystyczne jest tu wspomnienie poety Alfreda Meissnera (Praga była wówczas 
silnie związana z Berlinem i Niemcami) Alfred Meissner przybył do Berlina 
i przywiózł rękopis swego eposu "Zizka". Dał go do przeczytania także Stirne­
rowi, uznanemu autorytetowi. Stirner powiedział, że nie należało robić z Zizki 
bohatera; problemy religijne zostały jakoby już dawno przezwyciężone. 

Ze słów tych widać wyraźnie, że wszystko jest mu obojętne, on po prostu 
chce mieć spokój i nic więcej. Lekceważy wszystko, co jest nieprzyjemne, lecz 
lekceważy to tylko z potrzeby tego ciemniackiego spokoju. Dlatego przepadł 
w zapomnieniu wraz ze swą teorią, ze swą książką, z której, że użyję tu naszego 
czeskiego przysłowia, nie dało się strzelać. Dopiero pod wpływem Nietzschego 
przypomniano sobie o Stirnerze i zrobiono z niego giganta. Nie przeczę: Stirner 
jest ciekawy jako przedstawiciel filozofii niemieckiej, a to ze względu na fakt, 
że doprowadził niemiecką filozofię idealistyczno-subiektywistyczną ad absur­
dum. Dlatego kładłem nacisk na to, że jego anarchizm jest filozofią niemiecką, 
niemieckim systemem myślowym - jest to anarchizm teoretyczny. 

Również następcy Stirnera są w większości przypadków anarchistami teo­
retycznymi; o Nietzschem porozmawiamy później. Należy do nich także wy­
mieniany już Mackay, zaś z młodszych autorów pisarz z Monachium Panizza, 
znany z tego, że ogłosił, iż Hus i anarchista są równie znaczący. Podaję też jako 
przykład nowszego pisarza Hirschberga, który gromkimi słowy domagał się 
"prawa do grzechu". Brani jako całość ludzie ci są niepoważni, skoro za pomocą 
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ostrych słów ogłaszają to, co każdy człowiek już od dawna wie. Przecież to 
"prawo do grzechu" nie oznacza nic innego ponad to, że każdy człowiek jest 
ułomny, że się myli, że grzeszy - "prawo do grzechu" brzmi wprawdzie zawa­
diacko, ale siły w tym nie ma. 

Obok anarchizmu teoretycznego mówi się często o anarchizmie etycznym, 
moralnym, zaś za typ takiego anarchisty moralnego można uważać Lwa Tołstoja. 
Bo nawet Tołstoj nie chce mieć kościoła ani państwa, ani w ogóle żadnych auto­
rytetów. Równocześnie jest anarchistą etycznym, żąda więc moralności i religii. 

To samo odnosi się do Ibsena. By jednak nie było nieporozumień, nie bę­
dziemy nazywali Ibsena anarchistą, lecz skrajnym indywidualistą. 

Mówi się także o arystokratyzmie. Jest to współczesny kierunek literacko­
artystyczny najsiłniej reprezentowany we Francji. Jest to kierunek w pewnym 
sensie dekadencki, paryski. 

Chciałbym teraz zwrócić uwagę na anarchizm rosyjski. W polityce i litera­
turze rosyjskiej w ostatnim półwieczu problem anarchizmu jest jednym z naj­
bardziej palących zagadnień. Za twórcę anarchizmu rosyjskiego może być uwa­
żany Bakunin; przejął wiele z Proudhona. W Czechach był w roku 1848 wo­
dzem naszego tak zwanego powstania, lecz Havlicek już wówczas nie przyjmo­
wał jego filozofii, wytykając mu, że jest jezuitą. Bakunin bowiem, podobnie jak 
inny anarchista rosyjski, Nieczajew głosił, że rewolucja uświęca wszystko bez 
różnicy. Właśnie w tym Havlicek widział zasadę jezuicką, a nawet prawo. Po 
Bakuninie i Nieczajewie anarchizm terrorystyczny w Rosji bardzo się upo­
wszechnił. Dlatego literatura wielokrotnie zajmowała się problemem anarchi­
zmu. Anarchizm w Rosji nazywany jest za Turgieniewem nihilizmem. Jest to 
nazwa dość trafnie określająca anarchizm rosyjski, pochodzi ona ze znanej po­
wieści Turgieniewa Ojcowie i dzieci. Turgieniew jako jeden z pierwszych 
w połowie lat pięćdziesiątych i później, jeszcze w powieści Nowizna analizuje 
anarchizm rosyjski czyli nihilizm. Lecz nie tylko Turgieniew zajmował się tym 
problemem, czynili to wszyscy wielcy pisarze rosyjscy. Na przykład Pisiemski 
w kilku powieściach, Sałtykow-Szczedrin, Leskow, Gonczarow, Dostojewski 
i Tołstoj. O Dostojewskim można powiedzieć, że wszystkie jego powieści 
z okresu posyberyjskiego poświęcone są analizie nihilizmu. To zwłaszcza Do­
stojewski (przypuszczam, że w wielu przypadkach jest niesprawiedliwy) uka­
zuje, w jaki sposób absolutne ,,ja" dochodzi do ogłoszenia się Bogiem. I cóż 
potem czyni ten Bóg? Tworzyć nie może, gdyż taki materialistyczny, cielesny 
Bóg jest bytem nazbyt ułomnym, słabym i niepięknym, pozostaje mu więc nisz­
czenie - rewolucja i terror. Przemoc - oto ostatni środek tego nihilistycznego 
Boga. "Wszystko jest dozwolone!" - wołają anarchiści Dostojewskiego. 

W literaturze czeskiej i w czeskim życiu publicznym anarchizm także od­
grywa rolę, jednakże w naszych specyficznych stosunkach kulturalnych i arty­
stycznych jest to rola inna niż w Niemczech czy w Rosji. Anarchizm czeski, 
jeśli się już pojawia, jest bardziej pokrewny niemieckiemu. 
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Na odpowiedź: 

ście. hedonizmem, 
(od jaka korzyść? 
dwa i tylko moja 
jest powiadają: Nie tylko moja 
korzyść, jak największej Judzi. Zgodnie z tym 
w angielskim filozoficznym o "maksimum" rozkoszy lub o " ... _.,,"., 
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każdego i myślącego stworzenia. 
Ojczyzną filozofii jest Anglia, a 

systemu Bentham. 
że pra-
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rozkoszy, 
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rozkoszy. Ale to nieprawda: człowiek 
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może z rozkosz. Gdybyśmy 
samo w to paskudnie. bowiem mieć świadomość, że 
nie każda rozkosz dobra, lecz tylko ta prawdziwa. 

Tu dochodzimy do największej trudności. myślał, że człowiek 
z samej swej natury tylko egoistyczny i że chce mieć rozkosz 
dla siebie, dla Problem: jak taki dojdzie do formuły 

V<""Vi>,L.. dobro, szczęście dla największej 
ludzi powinny być działania? Skąd liczbę, i czło-
wiek jest Jak ma przekroczyć względem społecznym 

do orzech do d la tego, kto twierdzi, że 
człowiek że w ogóle nie miłości bl 

bliźniego jest tylko ukrytym, finezyjnym, chytrym 
egoizmem. Niektórzy sobie z tym następująco: każdy człowiek 
swe szczęście, to to dobre i korzystne dla każdy to tyle samo 
co wszyscy? Byłoby to gdyby każdy swe otrzymywał skądś 

z nieba, gdybyśmy do potrzebowali innych i nie było tak, że ko-
jednych oznacza innych. Ilu jest tak ludzi, 

poprzez ucisk innych? może też prawdą, że 

ogół. Jeżeli człowiek nie miałby 
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nawet odrobiny wrodzonej altruistycznej miłości bliźniego, ogółu nie byłoby 
wcale, ogół ten wcale by się dobrze nie miał. Ogólnie słabą stroną tej fi lozofii 
i etyki korzyści jest to, że nie uznaje naturalnej altruistycznej przychylności 
człowieka dla człowieka. Dlatego radykalizm egoistyczny nie podobał się co 
krytyczniejszym utylitarystom; MilI żądał nawet samopoświęcania się. 

Utylitaryzm w Anglii i poza nią stał się popularny, ponieważ wydał się bar­
dzo praktyczny. Nie ma nad czym głębiej rozmyślać - jeśli się powie, że każdy 
ma dbać o własną korzyść, to każdy to zrozumie. W tym momencie przedobrzo­
no: gdyby każdy tak świetnie wiedział, jak zostać szczęśliwym człowiekiem, nie 
byłoby tylu nieszczęść z winy samych poszkodowanych. Zatem powiedzenie: 
Ruszaj po swój sukces! nie jest zasadą tak zwyczajnie praktyczną, aczkolwiek 
nie przeczę, że w pewnym stopniu powinno być praktyczne. 

Przeciwnicy zarzucają utylitaryzmowi, że jest to kupiectwo moralne, tylko 
"daję, abyś dał", że jest to moralność jak gdyby małostkowa, przyziemna, nie­
bohaterska. Gdy patrzy się na życie twórców tej szkoły, trzeba przyznać, że byli 
to ludzie idealni. Bentham był konsekwentny w swej teorii egoizmu, a mimo to 
nie zaprzestał pracy dla dobra wspólnego, zaś jego nazwisko na całym świecie, 
a zwłaszcza w Anglii cieszy się wielkim szacunkiem. Jeszcze po śmierci chciał 
być pożyteczny - swoje ciało zapisał badaczom do sekcji zwłok. Mili nawet był 
jeszcze bardziej idealny. Pewna dawka moralności kupieckiej nie jest taka zła; 
dobre w niej jest właśnie to, że umie liczyć, że zachęca ludzi do liczenia. Wielu 
ludzi lubi filozofię i etykę romantyczną i sentymentalną; jeśli jednak zacznie się 
analizować romantyzm i sentymentalność, okaże się, że są bardziej egoistyczne 
od szczerego i otwarcie głoszonego egoizmu. 

Zwolennicy hedonizmu, zdeklarowani wyznawcy Epikura nie są ludźmi od­
dającymi się najbardziej grubiaf1skim rozkoszom. Nie chcę mówić o tym, że 
ludzie zazwyczaj postępują inaczej, lepiej, niż to głosi wyznawana przez nich 
teoria; jest wszakże faktem, że najlepsi z tych, co głosili etykę rozkoszy, opo­
wiadali się za powściągliwością i umiarkowaniem. Możliwe, że z egoizmu 
i wyrachowania, aby się przedwcześnie nie sterać. Nie zapominajmy też, że 
z teorii czystego egoizmu powstała, przynajmniej u późniejszych wyznawców 
utylitaryzmu, etyka społeczna. Głoszenie korzyści możliwie jak największej 
grupy ludzi oznacza poszukiwanie korzyści dla mas, dla większości narodu, dla 
ludzkości. To właśnie jest etyka społeczna. r rzeczywiście wszędzie z teorii 
utylitarystycznej powstała etyka społeczna czy wręcz socjalistyczna. 

Utylitaryzm jest filozofią narodową specyficznie angielską: szczególnie 
dziewiętnastowieczna filozofia angielska jest utylitarystyczna, chociaż jej po­
czątki są, rzecz jasna, starsze. 

Bentham stworzył filozofię, która jest zupełnie tym samym, co głosił Adam 
Smith i ekonomiści narodowi minionego wieku. Angielska ekonomia narodowa 
oparta jest na utylitaryzmie. 
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w roku 1748, w 1832; był również 
politycznej. Utylitaryzm angielski stanowił 
rewolucyjnych. rewolucja francuska osią-

przemocą, to wprowadzili swój utylitaryzm. Naród 
cuski jest radykalny, rewolucyjny, angielski rozważny, spokojny. 
cy Benthama na widoku taki sam cel demokratyczne 
mentaryzmu; reformę parlamentu angielskiego w roku I 
Bentham był rewolucji i praw człowieka 
to uważał za zwolennikami byli obaj 
LW1<!.;)L,-,"<!. John nadał dzisiejszemu utylitaryzmowi 
w zreformowanej ewolucyjna Spencera 
w postęp) akceptuje 

Także etyczne ruchy angielskie i ostatnich lat są w 
utylitarystyczne. 

W Niemczech nauka ta ma nowszy rodowód. Niemcy nie byli zwolennikami 
filozofii praktycznej, i utopistami. wpływy za-
działały także i tutaj, przyjęto i (Feuerbach, a z 

Marks i J..JIIJ<;;'-"'" 

w i. Wszyscy rosyjscy 
kierunków społeczno-politycznych byli 

nazywali realizmem, było w podstawie swej utylitary-
zmem. Głównymi przedstawicielami są myśliciele socjalistyczni, 
krytycy: Czemyszewski, Dobrolubow, który radykalnie rozwija 

Turgieniewa, zawarte w dziele Ojcowie i Pisariew twierdzi, że to 
dobre, co się podoba. Ten praktyczny rys Pisariewa fi",,,,.,,.,,,,> 
do tego, że bardzo on teorię sztuki i Cóż znaczy, dajmy na 

Rafael? Jego są niewarte! W 
Goethego i "_,,",,uu .. , 

''''''''''''"'1'','' czeskiego Kare I Havlicek. 
jest bowiem w swej utylitarystyczna, czy też, jak on sam to 

formułuje, jest rozumu. Havlicek nie podaje 
teoretycznych, to jednak podstawa jego polityki i jest utylitarystyczna. 

Pesymizm 

nowożytnego 

"pessimus" 
warte; jest to z możliwych. 

naukę o wymowie biegunowo odmiennej, 
sformułował przede Leibniz, że ten najpiękniejszy 

z możliwych. Występując przeciw takiemu optymizmowi kwestionuje 
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wszystkim fi lozoficzną, a więc wiarę w 
czenie o bezwartościowości świata i życia jest bowiem ateizmem 
naniem, że świat może być dziełem Boga wszechmogącego, 
dobrego itd. 

Jeżeli 

znaczenie, rozumuję o 
we mnie jest główne, to we-

"r.,rI"'-""!':> człowieka i wszystkiego; rozum 
Schopenhauera - a w 

KOlilSi;~KVve!1lUl'vm subiektywistą - materia, 
wyobrażeniem iluzorycznego i na iluzje 

najważniejszego dzieła "Świat jako wola i wyobraże-
sobie świat, lecz ten świat poza rozumem istnieje; 

niż wola życia; to wola jest gdy ro-
wraz ze śmiercią, również i wola nie ponieważ nie ma już 

potrzebował. I tak oto podstawą świata - wielkie nic. 

i są 

z tego wyn ikać 
dzą, by 

jest nihilizmem. 
cenił sztukę, idee 

tajemnice życia 
stanowi dlań melodię 

i dlatego stanowiła dla 
te także do nas. 

przekonany, jak 
warte oraz że lepiej 

oo:zmłWlmv się życia! 

- samobójstwo. Są i 

że ten świat 

ludzkość, by możliwie równocześnie 001fOZVfl3 

Schopenhauera byli też 
kres. 
tego 

źle mimo ta­
znosił. Scho-

__ .. _,..,~ kroku. Sam twórca filozofii 
był bardziej zmyślny, bo przynajmniej 

penhauer na podstawie pesymizmu formułuje 
Człowieka łączy z drugim 

mogą się połączyć, ponieważ nic 
stara się niemalże rachunkowo 

w nie może być mowy. Jeżeli istnieje jakaś 
to tylko nieszczęścia, zatem 

etyki humanistycz­
współczucie; 

na świecie nie istnieje. 
o rozkoszy 

ona pozorna i jest 



Wnioskiem by pozbawić poprzez 
a przez radykalną rezygnację. Człowiek, który rezygnuje z wszel-

chce zaznać 
już mlec ten jakoby w 

Nie muszę obszernie 
podporządkował; 

- dokładnie odwrotnie, 
chologia w ogóle wytrzymuje 
system rozpada w zderzeniu z 
kwentni. 

Jest to że akurat w dziewiętnastym wieku, w wieku 
rozwoju i w wieku postępu 

się w wykształconym narodzie i w centrum myśli tak pe-
symistyczne Jest to nad wyraz symptom że 

pesymistyczna się narodziła, że do dziś ma wielu zwolenników. To 
naprawdę oznacza, że ta nasza wychwalana cywil ma jednak wiele 
słabych stron. Nikt nie twierdził, że Schopenhauer nie był 
natchnionym i wielkim jednak w założeniach 
ralny i właśnie dlatego ważny. 

W tym momencie znajdujemy u podstaw niemieckiej. 
Jeśli tylko istnieje - osamotniona jednostka nie może być szczęśliwa. 
Pesymizm zrodził z przesadnego indywidualizmu. więc 
pesymizmu Schopenhauera złość i a nie Pesymizm 
brał i bierze z powodu innych ludzi; podobnie miało i ma wpływ że 
Schopenhauer kładzie taki nacisk na a nie na rozum. W okresie 
romantyzmu to samo przez się dlatego więc Schopen-

jest czysto romantyczna. Już romantycznie przeciw 
cywilizacji, pragnąc, by człowiek jak dzikus. romantyk niemiecki 
chciał, by a właściwie wegetował jak ina. Ludzie bali my-
ślenia. Romantyczna myśleniem była przed 

w przeszłość, 
W drugiej połowie wieku jako odpowiedź na 

była nauka o ewolucji. Najpierw był to darwinizm. Później wiara 
w postęp. Schopenhauera istnieje; świat 
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,...,u<.,.u"..." że socjalizm jest 
i jeśli chodzi o nr?"\/<:"'~"" 

że socjalizm, a także masa ludowa ma wiarę, że będzie 
cjonizm 
przez coś więcej 
popu lamy 

masom wiarę i a samym pesymizm obalony 
niż systemy filozoficzne. Niektórzy pesymiści, jak na przykład 

chcieli uratować cząstkę swej 
"'TÓg największy - ewolucjonizm. 

f'7(>C""Uf'\!YY\ związany jest z Utylitaryzm 
SZczęŚCIa, do do rozkoszy '''H:.'''''''' 

wiedziane w 
idą szukać ;,L. ... 'L.v~, ... 
było trzeba, tam 

6. Ewolucjonizm 

W rozwijała też 

stępu. Dziś słowo rozwój zwyczajne i każdemu znane. 
Ludzie czy nawet średniowieczni i, że możliwy 
postęp, w wielkiej skali, w społeczeństwie, narodzie, 
stwie; takich myśli miewali nigdy. Sądzili, mając absolutną prawdę rei ną, 

że wszystko raz na zawsze jest gotowe, o żadnym naprzód, o udoskonala­
niu nie myśleli w 

Dopiero epoka nowożytna - i właśnie dlatego nowożytna - charaktery-
w rozwój i postęp. ten się stopniowo 

LJU',L.V"V myśleć o Do:stCDle w nauce, w sztuce 
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san s), O postępie w religii (reformacja) i tak krok za krokiem o postępie we 
wszystkich sferach życia. 

Szczególnego wyrazu pogląd ten nabrał w nowoczesnym ewolucjonizmie. 
słowo to oznacza naukę o rozwoju. Myśli się wtedy zwłaszcza o darwinizmie, 
o nauce Darwina. 

Darwinizm wszakże jest tylko jedną z nauk o ewolucji ; istnieje już wiele 
nauk o rozwoju, również antydarwinowskich . Jednakże w szerokiej świadomo­
ści zakorzeniło się przekonanie, że darwinizm jest równoznaczny z ewolucjoni­
zmem. Ja tego poglądu nie podzielam, przywołuję tu jednak darwinizm, gdyż na 
jego przykładzie łatwo da się wykazać, o co w etyce ewolucjonizmu chodzi. 

Swą wiarę w postęp, w doskonalenie, w to, że z pokolenia na pokolenie 
polepszają się wszystkie stosunki i sprawy, darwinizm opiera na naukach przy­
rodniczych. 

Potocznie, choć nie całkiem poprawnie, mówi się, że według Darwina 
człowiek pochodzi od małpy. Jest to pogląd, jaki szeroka publiczność ma o dar­
winizmie i o ewolucjonizmie. Nie jest to pogląd całkowicie prawdziwy, ale tę 
myśl główną oddaje wcale dobrze. 

Mówi się więc o walce o byt. Walka o byt, walka w ogóle to hasło bardzo 
nowoczesne. Słowo "walka" rozlega się ze wszystkich stron . Darwin wyobrażał 
sobie, że zwierzę ze zwierzęciem toczy twardą walkę o przetrwanie, o życie i że 
w walce tej słabszy zostaje pokonany, a silniejszy zwycięża, że ta walka o życie 
jest środkiem doskonalenia się. Jego nauka właśnie dzięki temu trafiła do mas, 
że w ten prosty sposób tłumaczy doskonalenie się społeczności ludzkich. 

Nauka ta, która na początku była czysto przyrodnicza - sam Darwin na początku 
odnosił ją tylko do zwierząt - nagle przeniosła się na historię ludzkości, na człowie­
ka w ogóle i tak dokonała się poważna rewolucja w myśleniu. Nauki przyrodnicze 
uważa się za wielki autorytet, dlatego też cały wykład wydawał się zupełnie jasny. 
To prawda, że walka między jednostkami, klasami i narodami istnieje w ludzkości. 
Nauka o walce jako narzędziu postępu zadomowiła się w naj szerszych masach, 
zwłaszcza jednak w socjaldemokracji. Każdy się domyśla, że nauka o walce jest 
antyhumanistyczna. Walka to nie humanizm. Wskazywano przede wszystkim na to, 
że naturalna walka przejawia się w sferze społecznej w postaci konkurencji. Wska­
zywano na dobór sztuczny. Sztucznym doborem jest na przykład służba wojskowa; 
wybiera się najzdolniejszych, najzdrowszych, najsilniejszych, ci zaś oddają się za­
bijaniu na wojnie i trudom życia wojskowego, zaś najsłabsi zostają w domu i roz­
mnażają ludzkie pokolenia dalej. Tak powstają coraz słabsze pokolenia. Albo: dobo­
rem sztucznym jest medycyna współczesna. Medycyna potrafi już uratować czło­
wieka nieomal martwego, a więc chroni słabszego. l już tylko przyroda niszczy sła­
beuszy, których ludzka wiedza pragnie ratować. Tak przyroda poprawia człowieka. 
W dawnych czasach sądzono, że to człowiek poprawia przyrodę, dziś słyszymy coś 
wręcz przecIwnego. 
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na temat doboru doprowadziły do 
li którzy bez że logiczną 

naturalnego jest prawo niszczenia 
antyludzkie poglądy, wręcz zabraniały ludzkości 

chowego i osłabiania się, nowy rodzaj prawa 
w oparciu o nauki przyrodnicze. Takie nowe prawo głoszone było w sto-
sunku do i do narodów. Pojawił że istnieją narody 

sposób niż to głosili a mianowicie wybrane 
naukowo. Podobne zwłaszcza Nietzsche; 

od darwinizmu, zawołał: "Tak, silny ma prawo! Siła to 
były różne skutki Jedni chcieli prawo dla 

pod względem inni chcieli korygować prawo 
jakoby że jest to dobór 

ludzkości; nie należy 
wyrokami i stosować 

oczyszczone. 
rzeczą zrozumiałą, że, gdy 
oponenci. Ludzie się 
wynikają z darwinizmu. Jedni 

WIllIzmu moralnego i karnego prawa 
'''",",,,,,,,;''',0. od teorii: W teorii można nawet walkę o byt, w 

praktyki przyjmuję za obowiązujący humanizm, chrześcijaństwo. 

to i sofistyka. Jeżeli że w całej przyrodzie, a 
toczy się walka i i to taka walka, jak ją 

win izm, to "LL"'''''''' i jego zwolennicy Zaczęto 
ewolucjonizm z lewa i z prawa, aż stopniowo doszli do wniosku 
wręcz że nauka jest tak na 
PO(;zatKu myślano, że jest konserwatywna. 

I:'OWI1ea;?:lawrn, że darwinizm Człowiek 

dziś przekonanie, że to on jest centrum świata, że cały świat jest ~V'''U,'L..II 
woli, a tu nagle słyszymy, że nasz, nie ojciec to był 

przyjmowali nową naukę że byli przekonani o 
dlatego, że odpowiadała ona potrzebom rewolucyjnym, 

ce z konserwatywną reakcją. I oto stopniowo okazało się, że nauka darwini­
konserwatywna, 

przyjęli tę naukę z 
klasy 

że dzięki darwinistycznej walce 
I oto okazuje że ta nauka 

że przetrwa si to wynika 
a nie proletariat; to ten 

nad słabszym! 
to sytuacja z darwinizmu 

r"l(r"r\lt'~'n'" już nie tylko konserwatywne, 



dzisiaj, tylko niewielka grupa zdolnych i 
masami; miliony, setki milionów 

tylko niewielu. Czołowi ewolucjoniści skłaniają 
Darwin w tej dziedzinie był powściągliwy, 

i inni wyciągnęli wspomniane wnioski 
nawet w sposób mniej więcej 

Z darwinizmu logicznie powinien wynikać 
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ma prawo rządzenia 
po by prze­
arystokratyzm 0-

Huxley, a także 
Niektórzy ra­

złożona. 

to jednak 
wrodzonemu poczuciu humanizmu. Zachodzi tu spl'zeCZllO~;C 
ludzkimi, humanizmem, współczuciem, miłością bliźniego 

uczuciami 
a to 

światy niemające ze sobą nic duchowy, moraI­
ny i świat przyrody. Tam walka, tu miłość. Jeżeli musimy aKI::er)towa walkę 

tak samo musimy wierzyć w miłość i 
formy walki. I w ten sposób zwolennicy 

wyciągają z niego konkluzję 
w końcu do humanizmu i 

moralność humanistyczną. Nawet teologowie, 
poszli na kompromis: Po co mamy 

ctUJAr'7u,ł człowieka z gliny, mógł go z oto na 
L.'-"'''LMU,",''U. się w konserwatywną, a nawet w 

przykład końca radykalizmu. 
ewolucjonizm przyrodniczy nie 

formie głosi starą wiarę w postęp. 
Idea postępu ma swe uzasadnienie: 

mam tu poważniejszych wątpliwości. 
we dziedzinach jest nieskończony i że 

kiedyś tak doskonałe, jak sobie tego życzymy, to utopia. Wciąż coraz 
rozumiemy, że wszystko, cośmy osiągnęli - a jest to wysoce niedoskonałe 

rozwijało się przez tysiące lat, że postęp powolny. 
cud nie nastąpi. To prawda, wierze w 

rozumiemy, że w pewnych dziedzinach 
pogorszenie; każdy naród może znaleźć w 

moment albo i na dłuższy czas nastąpi upadek. możliwy 

to widzimy na przykładzie Greków, 
narodów. właśnie wtedy o wiele Tr7p7'X"P> 

I 

Jest to cenny element 

weń zachowujemy, jeśli nawet 
wiara ta będzie uzasadniona. 

Jeśli podstawą 

człowieka, że zaszczepia 
ma religii, ludzie 
wiarę w życie 



Pozytywizm 

Tennin ten wyjaśnia, o co w 
o pozytywnych ludziach, o 

ten już chyba sobie UF\Ir\nr'''7Cl 

rozdrabniać w poszukiwaniu I,"""",,"" 
w sposób "pozytywny" 

my, istniejemy -
Cała filozofia od 

nie możemy 
powiedziała nam 

tego początku nr;'VC"7VrIV 

powiedzieć tylko o 

co 

zakłada, że jest tym, co będzie, 
chodzi mu o ideały - on po prostu chce przewidywać, co 

tego planować swe kroki. Pozytywizm w 
, o "dokumenty" pragnie uchylić rąbka tajemnicy przyszłości. 

co stanie jutro, będę co muszę zrobić dzisiaj. 
już chyba cała filozofia .ltl'7VIV''''''1rn, 

byli zwolennikami 
- zło, piękno 

i witriolu. Teraz trzeba tylko bacznie 
i w społeczeństwie i zależnie od 

techniczne. 
że pozytywizm 

obserwuje ludzkość, całą 
nasze czasy - ta obserwacja i 

siedzi w fotelu i 
VI",I:ą'-"'" te dokumenty ntY7".""m,.,. 

one - nas. 
jest, że w imię 

się z faktami i dokumentami zapomina o 
ona nie była faktem w samym stopniu pozytywnym. I to 

ciągłe przewidywanie, co "się" stanie - "się" samo, JA muszę to zro-
bić, JA muszę zdecydować swą wolą, w świadomości. 

8. Nietzsche 

wypowiadać ogólnie, 
elementy jego 
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nacisk jest bowiem In-

dywidualistą. Zobaczyliśmy to 
istnieję tylko jasnym jest, że 

ma ona znaczenia. W szczególności 
ewangelia Mało, że żyje, to ja 
bogobójcą i o tym bogobójstwie obwieszczam. 

Jest rzeczą zrozumiałą, że ta zbrodnia popełniona na 
w ogóle w takich sformuło-

od Boga; 
mógłbym lecz bogów ma, zawsze 

Ja - idzie dalej Nietzsche - to moje ciało: ciało to ja. 
rą wszystkiego. w duchu, nie w lecz w twoim 

mądrości ją cała 
A czym jest to ciało? nie może być tak prostackim materialistą, 

w ciele materię, nie: popęd, oto jest 
- oto prawda, wola to też prawda. A także po stirnerowsku: wola 

silnym, wola Taki jest Nietzschego z Schopenhauera. 
moralność się do tego: pragnąć być silnym, władzę. 

I co dalej z władzą? ma obowiązek Kto ma "",,,ner,,, 

tworzy. A zatem władca musi być twórcą. A co ma TUI,C'lr,rv{' 

Kto tworzy, musi twardy. ! - daje Zaratustra nowe 
Nie proponuje miłości lecz pragnie mieć zupełnie 

nową miłość: twardą. Powiadam: proponuje. 
i chrześcijańska miłość bl są mu niemiłe, uważa to za zbyt niewolni-
cze, słabeuszowskie. Człowiek może kochać, musi to być 

twarda. 
wielka "'ao.au,a.. 

jaką głosili i odczuwali 
powinien umieć się śmiać. nu'uv.'~ 

radość, którą zl1lszc;zyto 
Oto jest także 

Z Nietzschego silnie przebija darwinizm. Silnemu 

Wszystko 
go stworzyć. 

w opozycji do obowiązującej polityki i mo-
chce zmienić wszystkie dotychczasowe wartości, 

obowiązywało chce 
dzy państwa nad sobą. Państwo instytucją dla 
nadczłowiek sam sobie panem i panem 
nie ma dla Nietzschego zwłaszcza który jest 

Stąd walka z narodem i państwem pruskim. Wyraź-
nie on narodowości narodowość wyższą. 

Nietzsche przebudowuje wartości: naród dla niego narodem panów, 
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i żelazem, przemocą lub 
w co mu się spodoba. 

demokratyzmowi. De-
mokracja, socjaldemokraci chcą zaś Nietzsche żąda 

Żadnego humanizmu, tylko twardość. 
że czytelnicy już nie proponuje żadnych 

nowatorskich myśli, nowy jest raczej tylko formułowania. tu 
Stirnera dosłownie cytowanego, w stopniu Schopenhauera oraz 
Darwina i o walce i doborze. chodzi o analizę 

tu solidna porcja Dostojewskiego. Nietzschego jest ciągle i aż do 
Niemieckość w subiektywizmie i w 

wyciąga wnioski z co 

słowem Nietzschego 
go: to nowe słowo w nauce 
wyraziłbym w sposób następujący: 
dzi od to z darwinizmu 

nowa istota. Takjak my n"'I,vClr!! 

A teraz wyobraźmy 

W nadczłowieku Nietzsche ratunku z dekadencji. 
w upadku, rodzi się nadczłowiek. jak Schopenhauer ten 

i z buddyzmu) poszukuje ratunku i zbawienia. W 
wielu ludzi czeka na Zbawicielem Nietzschego 

I d stworzenia nadczłowieka nie pozostawia on wyłącznie w 
i nauk przyrodniczych, byśmy go także stworzyli w sobie 

Nietzsche proponuje konkretne pouczenie, abyśmy 
dzieciach, silne, zdrowe dzieci. Stąd też postulat 

Nietzschego ma nam pokonać 

~L"UL.lv. W w 
tę dekadencję w 

"'''L.v""Ć'' iwy koniec, lecz 
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jeszcze tylko to, że jego ciągłe wołanie o nadczłowieka, o siłę - siłą nie jest. 
Człowiek silny nie będzie tak i tyle filozofował na temat nadczłowieka. Na tym 
polega sprzeczność Nietzschego. Dla siły nie wystarczą same, choćby i naj moc­
niejsze słowa. Słowo nie stanie się nadczłowiekiem. I dlatego twardy nadczło­
wiek Nietzschego kończy jako współczucie z nadczłowiekiem, wszak i nad­
człowiekjest w końcu też tylko - człowiekiem. 

Stąd też nauka o wiecznym powrocie; nie jest to zbyt jasna myśl i trudno ją 
zrozumieć; po większej części nie jest to chyba nic innego, jak poznanie, że 
dalej już pójść nie można. 

Tak w skrócie wygląda nietzscheanizm. Nie może zaproponować żadnego 
wyjścia, ponieważ skrajny indywidualizm sam w· sobie jest niemożliwy, niena­
turalny. Cenię przeto poznanie Nietzschego - współczucie z nadczłowiekiem nie 
jest niczym innym, jak właśnie zrozumieniem - że indywidualizm i subiekty­
wizm w skrajnej postaci prowadzi do klęski. 

9. Główne zasady etyki humanistycznej 

Omówiliśmy kilka systemów etycznych. Nie są to wszystkie systemy, lecz 
jedynie najważniejsze spośród tych orientacji, które podejmują wysiłki w kie­
runku wypracowania nowej czy, powiedzmy raczej, nowoczesnej moralności. 
Nie są to wszystkie systemy, jednak z niniejszego przeglądu można wysnuć 
wniosek, że myślenie współczesne jest silnie ukierunkowane etycznie. W rzeczy 
samej nie mają racji ci, którzy nasze czasy krytykują za brak ideałów. Nie chcę 
dzisiejszych czasów chwalić, ale też nie pragnę ich za ten rzekomy brak ideałów 
krytykować. 

Tak więc na zakończenie, aby nie ograniczać się tylko do krytyki, chcieliby­
śmy ustalić kilka spraw, które dla każdego z nas powinny być i są ważne. 

Przede wszystkim idzie o rozróżnienie między religią i moralnością. Różni­
ca między religią a moralnością zawiera się w samej treści obu pojęć. Religia 
nie jest moralnością, zaś moralność nie jest religią. Pod względem religijnym 
człowiek może być głęboko wierzący, oddany swemu kościołowi, swym do­
gmatom i przepisom, a mimo to może nie być moralny, co więcej - może być 
nawet niemoralny. Nie mówię tu o dewocji. Religia posiada jednak tyle rozma­
itych form, że mówienie, iż ten kto wyznaje jakąś religię, posiada również mo­
ralność, byłoby błędem. Moralność bowiem jest to stosunek człowieka do czło­
wieka. Potrzebujemy moralności w świecie kontaktów z bliźnimi. Religia po­
wstaje ze stosunku człowieka do całego świata, zwłaszcza do Boga. Religia ma 
szerszy zasięg niż moralność - moralność się w niej zawiera. 

Religia powinna być podstawą dla moralności. Nie podejmuję się przedsta­
wienia ostatecznego rozwiązania problemu moralnego bez religii. Jednakże 

religie pozytywne, czyli religie kościołów dziś istniejących mi nie wystarczają. 



moralność na rei 
jaką się proponuje obecnie. 

lecz na innej 
dziś 

l~ULl~v. W miejscu chcę tylko dodać, że religia może 
utożsamiana z teorią i nauczaniem kościelnym. Należy zatem oddzielić etykę 
religijną od i 

Gdy rozmyślamy o moralności i podstawach moralności, jedno pytanie wy-
daje charakter formalny, istotne: poznajemy ostateczne 

moralności? powinno o mojej moralności? Ściślej mó-
wiąc: czy mogę moralności wyprowadzać ze rozumu, raczej 
z uczuć? 

filozofo-

Znaczącą postacią dla okresu racjonalizmu oraz dla etyki 
Kant. rozum daje człowiekowi 

świadomość wewnętrzną co być powinno; według 

na rozumie 
wrodzoną 

imperatyw ten 
jest 

inl1l, ze tu tylko nie na 
a dokładniej na sympatii, na humanizmie, na miłości się 

oto jest wszelkiej moralności. Udowadniać tego 
samo w dla dowodem. 

tutaj ku tym, którzy opierają moralność na uczuciu, nie 
że uczucie powinno stać w i do rozumu. Uczuć jest wiele 

pięknych, brzydkich, szlachetnych, nieszlachetnych, prostackich, ordynarnych -
to są Etyka nie może w uczuciach zatracać. 

zatem, że harmonia rozumu z uczuciami z pewną przewagą będzie 

stanowić d la nas podstawę 
Po tego problemu formalnego, w jaki 

należy te podstawy Z tego cośmy 
Obawiam tylko, że wyda się 

wtedy przypominam sobie Dyla Sowizdrzała, 
ważnego 

zrobić na supełka. Podobnie rzecz 
rzy, filozofii i etyki, mają 

Przede wszystkim nowinek, stara i uznana zasada 
stawą również dla współczesnej: "Miłuj 

Kto to jest Mówimy o humanizmu, przyjmuję ten 
on dla nas sens dwojaki: Najpierw: ideał bycia człOWlek:Iern. 
Po drugie: na człowieczeństwo w jak zakresie. 
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lIU,:'I\.U':'\.d W jak zakresie 
łatwo przeobraża się w w 

być ukierunkowana. Nie da 
Wybieramy sobie i musimy 
określony cel. 

w fantazji, nie w rzeczywistości. 
wszystkich jednakowo. 
miłości. Musimy mieć 

Dlatego więc bliźnimi, jeśli miłość ma być praktyczna, efektywna, 
są osoby nam najbliższe. A najbliższymi są dla matka, ojciec, brat, 

żona, dzieci. My nawet mamy co możemy zrobić w 
tym kręgu, o którym myślimy, że go miłujemy. abyśmy sobie uzmysło-
wili, jaki jest nasz stosunek do osób nam 
ujrzymy, jak słabo tych ludzi znamy, i jak 
chamy. Przynajmniej nie będziemy 
mało znamy. Najbliższe z bliskich powinny nam ,,,~-n,~~lnrM 

zostało powiedziane: "Czcij ojca 
powinniśmy jeszcze dodać: I szanuj duszę .... L'''"''"'''.a. 
pokoleniu! Wtedy nasza miłość będzie UJ'7'<l.,,·t'Y!t'" 

wzajerrmości . 
Dla męża bliźnim jest żona, dla żony 

powin być najefektywniej nasycony 
w pełni i tylko będzie uznawana 

o ile ideał humanistyczny 
nieokreślony, to bardziej określonym 

narodowość nie w tym 
Mniej niż idea ludzkości, 

na 

wydaje się rozmazany, podobnie o ludz-
A jakże wiele można nakłamać w imię narodu lub w imię ludzkości! 

Miłość i humanizm muszą być pozytywne. 
kład do narodu, bazuje na miłości narodu 

nienawiści nie mieć, lecz miłować pozytywnie. Nie 
można kochać tak samo jak własne. Na 

własny. Wymaganie tego byłoby czymś nienaturalnym, ale "'ł'cr\!7""rr 
by swój naród, rodzinę, kraj czy kogoś kochać nr.'7"T"'Urn 

nienawiści w tle, a otworzy się nam zupełnie nowy 
Miłość musi być efektywna. Musimy dla bl'~"'~r,~ 

pracą nie jest ta chaotyczna nerwowa latanina i kr2:ątaln 
praca spokojna, świadoma swych celów. pracy 

ws:zec:!zle. Lecz praca jest i w bezczynności. 
służą również". Dawać 

ideałem, nie jest celem ostatecznym. 
chciałby mieć czas wolny. I tu znów 

z tym wolnym czasem. Praca jest zajęciem 
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Praca jest tym, czego nikt nie chce robić. Lecz my jesteśmy romantykami. Tego 
romantyzmu jest w każdym dość. Pragniemy być bohaterami, chcemy się chełpić 
czynami wielkimi. Czyn tak, praca nie. Iluż jednak jest tych generałów i herosów 
i ilu ludziom przytrafia się wielki czyn? Wszyscy chcemy być wielcy. Nie ma 
wątpliwości, że wodzowie muszą istnieć, lecz wódz nie powinien być panem. 
Dobrym wodzem będzie ten, kto potrafi służyć i kto czuje, że sam jest prowadzo­
ny i chce być prowadzony. Czasem istnieje potrzeba wielkich ofiar, ale to rzadko. 
W rzeczywistości mało jest ludzi, którzy mieli okazję, by poświęcić życie, lecz 
przecież my wszyscy - w marzeniach - wyobrażamy sobie sytuacje, w których 
skłonni bylibyśmy poświęcić się dla sprawy. Ale to tylko frazesy, fantazje. Ludz­
kość, naród, rodzina, kraj, przyjaciele wymagają od nas pracy. 

Nie miejmy pragnienia męczeństwa. Nie miejmy pragnienia śmierci. Dziw­
na rzecz: ludzie pragną żyć, a nie potrafią się oderwać od śmierci. Jeśli zatem 
chcemy żyć, nie pragnijmy męczeństwa. Jeśli wciąż się wołało: Precz z gnębi­
cielami! musimy także powiedzieć: Precz z męczennikami! Póki są gnębiciele, 
póty są męczennicy. Przypomnijmy sobie sympatyczną Mariannę z powieści 
Turgieniewa Nowizna, jak chciała poświęcić życie za Rosję. Ciągle czekała na 
okazję, że naród powie: Połóż głowę. Lecz moment ten nie nadszedł, chociaż 
wciąż czekała. Za to przyszedł człowiek praktyczny, Sołomin, kierownik fabry­
ki, który wyjaśnił jej, o co chodzi: Rosja nie czeka na ofiarę z życia, lecz na to, 
że uczeszesz włosy temu brudnemu chłopakowi, że zmyjesz naczynia i tak dalej 
- oto czego potrzeba. 

Pracować to znaczy dawać odpór złu i to odpór konsekwentny. Zawsze 
i wszędzie, a szczególnie złu w zarodku. N ie oznacza to bycia radykałem, lecz 
wytrwałym. Rzekłbym: nie bać się. Ludzie ze strachu dopuszczają się gwałtu, ze 
strachu kłamią. Tyran i kłamca się boją, a niewolnikiem jest także ten, kto uci­
ska. Seneka powiedział: "Panem cudzego życia jest ten, kto gardzi życiem wła­
snym". Nie mamy jednak prawa nadużywać swej władzy - nie możemy pomia­
tać światem tylko dlatego, że on chce, by nim rządzono. 

Miłość nie jest czułostkowością. Jesteśmy nazbyt sentymentalni, zaś senty­
mentalizm jest egoizmem. Chętnie pieścimy się z dziećmi i z dorosłymi, lecz nie 
mamy pojęcia o tej uświadomionej miłości, o jakiej mówił Neruda. 

Taka uświadomiona miłość musi powiedzieć coś, co w pierwszym odruchu 
wydaje się nam raczej nie do przyjęcia: Miłuj siebie! Lecz nie jest to nic dziw­
nego. Również Chrystus mówił: Miłuj bliźniego swego jak siebie samego. Lu­
dzie jeszcze nie potrafią kochać siebie samych. Cwaniactwo i wyrachowanie to 
jeszcze nie miłość własna. Miłuj siebie i troszcz się o siebie. Nie pragnij wciąż 
kogoś uszczęśliwiać, lecz wypełniaj swe obowiązki. 

Jest wielkim złem, że żyjemy pod presją tego, co o mnie powie sąsiad. 
Chodzi bowiem o to, by mieć swoje zdanie, swą indywidualność. Zdecydujmy 
się na bycie swą własnością! Nie żyjmy na cudzy rachunek, w cudzej świa­
domości! 



Przekłady 

Moralność jest na uczuciu. jednak prawdziwe, 
i dlatego moralność oparta na nie 
właśnie dlatego, że ślepe, musimy oświetlać mu drogę ro-

zumem. Poszukujmy wiedzy praktycznej, ogólnej i filozoficznej. 
Szczególnie także historyczna, polityczna. MoraI-

stopniu oznacza dziś moralność polityczną. twórzmy 
men polityką i moralnością. 

Jeżeli chcemy wiedzę, 

nie stali wszeteczni. Chodzi o 
uważni, uczmy się myśleć, abyśmy 

by być mądrym. Wszechwiedza nas nie 
zbawi. 

O ile 
Nie tylko 
harmonijne. 

to możliwe, wszystkie swe musimy 
ducha, ale i ciała. Jeśli to możliwe, 

Musimy wierzyć w postęp, że jednostki i i że bę-
coraz lepiej. wierzy w postęp, nie będzie oznacza 

pokonywanie Zło dobrem zwyciężać nie takie trudne, o wiele trudniej-
sze jest dobrego lepszym. 

Człowiek z natury słaby, ale nie z gruntu zły. obecnie we 
wszystkim możliwy postęp. 

Prawdziwa miłość polega na Na nadziei na 
miłość jest miłością, gdyż wieczne wiecznego nie jest obojętne. Wiecz-

dopiero po śmierci, wieczność już teraz, w każdym obec-
nym I dlatego odkładajmy na jakąś wiecznosc. 

Wbijając wzrok w nie pogardzaj materią, ciałem, bo wyższy 
i ważniejszy jest duch. bezwartościowa. To nie materia i 
jest zła, duch! tkwi w i w ciele ona po-
chodzi z ducha. 

Nie leń i denerwuj, bo jesteś UIC'"TUCT!.({'\ prawi-
dłowo: nie zrobisz dokończą inni. nowoczesny nie ma za­
stoju, nie ma spokoju. zrobisz 
zrobi inny. A jeśli ty nie zrobisz i zrobi tego nikt 

nie zrobisz ty, 
powiedz 

wtedy, że niech już sam Pan Bóg o to, co stworzył. 
Nadzieja na więc podstawą wiary życiowej. Po-

wiadam: to na nasze życIe I są 

są zdolne do pracy. Jednakże nasza wiara 
ślepa, lecz możemy mieć tylko która 
krytyki, a więc przekonanie. 

chyba jest summa tego, co tnr"u:'''Jlm skomponować z różnych 
mów etycznych. Nie to nic nowego. w rzeczy chcemy te tajem-

i zadania rozwikłać, spodziewać nowych 
objawień. Przypomnijmy bogatego z Ewangelii. Od zarania 

młodości nr?'pdr7p dziesięciorga przykazań i osiągnąć 
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życie wieczne . Chrystus mu radzi, że jeśli chce być doskonały, niech sprzeda 
wszystko, co ma i niech Go naśladuje. "Usłyszawszy te słowa, młodzieniec od­
szedł smutny, gdyż majątek jego był duży". Zawsze nad tym rozmyślałem: od­
szedł smutny tylko dlatego, że miał sprzedać wszystko, co posiadał. Widać był 
to nawet dobry chłopak, młodzieniec wykształcony, żyjący zgodnie z oficjalną 
moralnością i z oficjalną religią, a mimo to odczuwał niedosyt. Poszedł tedy do 
mistrza, by usłyszeć coś zupełnie nowego, wielkiego. Tymczasem mistrz nie 
daje innej rady poza: kochaj ludzi. 

Nie szukajmy jakichś tajemnych, ponad miarę głębokich i nowych formuł 
oraz ostatecznych rozwiązań wszystkich zagadek życia . Zagadki są stare i od­
powiedzi na nie są równie stare. Wiele z nich to odpowiedzi poprawne i dobre. 
Będą poprawne i dla ciebie, jeśli je zrozumiesz sam i w swoich warunkach, tyl­
ko tobie właściwych . Wszak wiele z tego, cośmy już dawno słyszeli, nabiera dla 
nas nowego sensu. Dlatego kroczymy naprzód, że to, co już znamy, chcemy 
ujrzeć w nowym świetle, że stare sprawy ukazują nam swe nowe strony. Na tym 
polega głębia myślenia i rozumienia, że potrafimy dostrzec coś nowego w tym, 
co jest znane już od dawna, co słyszymy na co dzień, o czym wiedzieliśmy 
i o czym byliśmy przekonani, że dobrze już to rozumiemy. 

Przekład z języka czeskiego: Marian Aleksandrowicz 

Od tłumacza 

Pierwodruk "Ideałów humanizmu" (tytuł oryginalny "Ideały humanitni ") 
ukazał się w dziewięciu odcinkach w gazecie" Czas" w marcu 1901 roku 
i w tym samym roku wyszło też ich pierwsze wydanie książkowe. Od tej chwili 
dzieło to cieszyło się wielką popularnością i było wielokrotnie wznawiane. 

Podstawą przekładu jest egzemplarz z wydania szóstego Cm, Praha 1930). Po­
nieważ praca stanowi nieco tylko dla potrzeb druku poprawiony zapis wykładów 
publicznych pro! Masaryka, w przekładzie został zachowany specyficzny, gawę­
dziarski styl z licznymi powtórzeniami i nawiązaniami. Jako nieistotne z punktu wi­
dzenia dzisiejszego czytelnika polskiego pominięte zostały natomiast zamieszczone 
na końcu książki komentarze V K Śkracha, dodane do czwartego wydania z 1927 
roku oraz bibliografia, zawierająca zaledwie kilkanaście pozycji, przede wszystkim 
oryginalne, jeszcze XIX-wieczne wydania znarrych dziełfilozoficznych. 

Bnepeble "HOeaJIbl cyMaHU3Ma" (mumy;/ opUCUHaJla ,,Ideały humanitni") 
6blJlU U30aHbl e q;opMe oeeJlmu 0'lepK08 8 cG3eme "Czas" 8 Mapme 1901 cooa, 
u 8 3mOM JlCe cooy 8blWJlO 8 c8em maKJlCe u u.x nep80e KHUJlCHOe U3oaHue. 
C 3moco MOMeHma 3mom mpyo nOJ/b30eaJICJl OcpOMHOU nonyJ/JlpHOCmblO 
u MHocoKpamHo nepeU30a8aJ1CJl. 
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6-co U30aHUfl 
KHUZa AtnUb HeCKOAbKO 

ne'lamu 3anUCb ny6AU'łHblX npoifJ. MaCapUKa, (3 

pa3c060pHblU CmUJIb c /v/l-lOcO'lUCAeWHblMU noemopaMu 
u omcmymemUlMu. KaK Hecyząecm6eHHble c mO'lKU 3peHUf/. 
nOJlbCKOcO IIUmameAf/. onYUleHbl OOHaKO nOMeUleHlłble 6 KOlłlfe KUUcU 
KOMMeHmapuu B. K. WKpaxa, K 'lem6epmoMy 1927 

a maK;)ICe 6u6HuocpaifJUfl, COcmOf/.UlaR. ececo .lIUUlb U3 
CCblJIOK, npeJlCoe ececo ua OpUcUHCIJlblłble U30alłUfl. U36ecmlłblX (jJt/JIO;COi(j)(~la/X 

»Jr,uflI'oX/X eeKa. 

aDDel';lT(;~a in print in the 
" newspaper in March, 

From that moment on the 
reprints later on. 

oj the original " 
a series oj nine articles 

same year saw also its 
very popular which led to its several 

translation was accomplished jrom the 6th edition (C/N, Praha 
As book comprises mainly the notes taken jrom the public 
sor Masaryk, only slightly corrected pubUcatlon purposes, the 
conversational style with numerous and digressions 
unaltered in the translation. The comments V. K. Skrach aVjDel1ae~a 

"tJ."."",,, oj the book as bibliography 
containing to well-known 

have been <JULU',",U 
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Artur Mordka 

Istnienie - sposób istnienia - momenty bytowe 

CYUlecm606aHue - cnoco6 cYUlecm606aHWl - 6blmuuHble MOMeHmbl 

Ingarden w swej ontologii egzystencjalnej stara się wyjaśnić, czym jest istnienie 
realne, idealne, intencjonalne i absolutne. Charaktel)'stycme jest jednak to, że 

w badaniach tych nie odwohJje się zasadniczo do przedmiotu, któremu dany sposób 
istnienia przysługuje, lecz zatrzymuje się na analizie jego momentów bytowych'. 
Celem analiz jest więc zdanie relacji z zawartości idei poszczególnych sposobów 
istnienia, nie zaś szukanie racji wyjaśniających, dlaczego przedmiot charaktel)'zuje 
się taką właśnie, a nie inną egzystencją. Inny sposób postępowania nie może być 
przyjęty, gdyż na tym poziomie rozważań Ingarden nie dysponuje jeszcze rozstrzy­
gnięciami dotyczącymi budowy (formy I i materii l) przedmiotu i z tej przyczyny nie 
może się do nich odwolać, chcąc opisać przysługującą przedmiotowi egzystencję. 
Pozostaje więc droga badania samej zawartości poszczególnych sposobów istnienia, 
określania momentów doń przynależnych, wykluczania sprzecznych układów. 

W tym sensie, sposób istnienia i momenty bytowe stają się względnie autonomicz­
nym przedmiotem analiz fenomenologicznych. 

I Ma to właśnie doprowadzić do wyjaśnienia, czym są poszczególne sposoby istnienia. "Mo­
menty bytowe - pisze A. T. Tymieniecka - są przydatne w wyjaśnianiu sposobów istnienia. Na 
czym polega to wyjaśnienie? Ingarden definiuje sposoby istnienia zgodnie z apriorycznymi pra­
wami powiązania i wykluczania", Trzy wymiary fenomenologii - ontologicl.llY. transcendentalny, 
kosmicm y - rola Ingardena, [w:] Fenomenologia Romana Ingardena, Wydanie Specjalne "Stu­
diów Filozoficznych", Warszawa 1972, s. 193 . Wyjaśnianie to polega więc na podaniu momen­
tów, z których dany sposób istnienia jest zbudowany. Innymi słowy, chodzi o problem egzysten­
cjalnej konstytucji sposobów istnienia. 
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Ingarden nie obok idei 
przedmiotu czasowo 
idea sposobu tak przynajmniej się 

wszelkiego egzystencjalnego wyróżniania. Chodzi mu bowiem jedynie o uchwy-
istotowej odmienności poszczególnych sposobów 

różni się od idealności czy intencjonalności jedynie określonymi momen-
bytowymi, nie lub wyższą - w 

nym. Jest to warte podkreślenia, gdyż w dziełach filozoficznych '-'LM,,,,,,:,,, 
wartościowym namysłu stawał 

istnienia, inne zaś były jako względem niego I'V'~U~""":'"' 
Ingardenowi Conrad-Martius, - podobnie jak on -
na wstępie swych że " ... realna eQ;r.vSlerIC 

ine formą istnienia, lecz 
.Ingarden sądzę - racji Lal\.''-'1<U Hrli'rr.,m 

znaczy to że dają podstaw do ro-
tez o pozycji przedmiotu czy idealnego w całym uniwersum byto-

wym. Przecież rozważania w Sporze o istnienie świata miały wła-
przynieść tego rodzaju Jednakże i wówczas one 

momentu egzystencjalnie wartościującego, lecz stanowią jedynie opis możliwych 
egzystencjalnych między bytami. 

metafizyczne, w którym zostanie faktyczne zachodzenie 
ków, a zarazem faktyczne np. świadomości i świata, 
o ich słabszej lub mocniejszej (w metafizycznym) egzystencji. 

Czym innym jest bowiem czym innym 
absolutny różni się zasadniczo w swym sposobie istnienia 

Można doszukiwać dla odmienności w 
są one poszukiwane na 

w ontologii egzystencjalnej 
jedynie do struktury i formalnej przedmiotu 

różnic w sposobach przez wykazanie odmienność w nich występu-
jących momentów bytowych4

. Ich w danym sposobie istnienia 

2 Ma to swą przyczynę zdaniem A. Nowaka - w przekonaniu, że między bytem a nie ma 
nic wspartym dodatkowo że tylko jeden sposób istnienia można zostać uznany 
za prawdzh\y, inne zaś mają pozorny. Por, Pojęcie. charakJer i niekJóre Trrm'""KWP'1r'lP 

mel'eP1l1arnOSCI oni%gii Ingardena, "Studia Filozoficzne" 1990, nr 2-3, s. 77. 
H. Conrad-Martius, Realontologie, L Buch, Edmund Husserl zum 60. 

Halle 1924, s. 163. 
4 Zdaniem P. M. Simonsa "różne istnienia mogą mieć te same momenty 
różni od innych co momentem bytowym", 

W filozofii Romana red. W. Stróżewskiego i A. 
1. Makota, s. 64. Umożliwia to nrz,enrlnWlldz,~n analiz stricte egzystencjalnych, 

różnice w 
niezależność w stosunku do rozważań 

istnienia. AnaliZ)' takie uzyskują tym samym 
i materialnych. 
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....... ,,,.v ........ tu szereg apriorycznych praw, 
bowiem luźno powiązanym 

całością, rządzącą się 
w I tomie Sporu O istnienie 

niesamoistność, pierwotność, 

leznosc, niezależność, 
(potencjalność?), 

kruchość, a 
się momentów, konstruuje 

i czysto intencjonalnl. Sposób 
z to daje się z niego wydobyć 
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zabiegi intuitywnego widzenia, które w rezultacie prowadzą do oderwania (wyab-
strahowania) od przedmiotu. Próbując 

stwierdza: "Nie można z pewnością mówić o »składaniu się« ""''''I'7<T\1'' 

goś z elementów lub momentów, Ale nie wszystko, co nie 
samym bezwzględnie i to takie, że nie można w nim 

zal1le 
kaC9

, a pomocą w 
, ·10 W 'k SCt, yl1l a z 
nie podpada ani 

i w całości je wyróżnić"?, W 
"'''-\,''''''<1 czy kawałkiem przedmiotu w 

tym pojęciem rozumie wszystko to, co 

5 , .... the components of each H. H. Rudnick - are considered to mutually exclu-
sive because or the rules of ideal composition which have to be delermined a 
how the moments of have to be structurally arranged", Roman 
"Annaleeta Husserliana" Vol. 4, 1976. s. ! 10. 

6 Ingarden zastosował tu zdaniem N. Łubnickiego - metodę 
i eliminacyjną, Ars Combinatoria Rajmunda LulIusa. 
również jej obecność u Jana Sz,kota Zob. Sylwetka R. 
Fenomenologia ... , s. 99. 

7R 
8 E. Husserl, 
9 R "'F,."' ~,~u, 

o istnienia świata, t L wyd. II, Warszawa 1960,5. 81, 
Im,?r<IIf'll.""P'fL Zweiter Band, Halle 1928. 5, 228 

II, 77. 
10 Kl)1ykę istnienia prezentuje w swym artykule Czy "istnieje" 

1975, t. V, s. 117-133, predykatem U. Niklas. Zob. Studia ,\pt11lnTvr,·n 
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cjalny), ani forma czegokolwiek, ani 
własności i 

- pisze LI"':'''''''''''' 
sposobach czegoś da wy-

z istoty swej nie da oddzielić od sposobu, w którym zostało wyróż-
pewnego momentu bytowego jest abstrakcją rzędu"J4. 

charakteryzują się i są 

uznawania 
przenikając 

Toteż for-

I R. Tngarden, Spór o istnienie świata, t. II. Ontologia formalna, cz. l Forma i iSlola, 
nie trzecie zmienione, przygotowała i tekstu z języka D. Gierulan-
ka, Warszawa 1987, s. 97. 

12 Pomimo tej niejasności co do ustalenia, czym jest formalnie sposób jedno jest pewne: 
immanentnie przysługuje on przedmiotowi. Nie można więc go pojąć w korelatu jakiego-
kolwiek noematycznego lO ma miejsce u HusserIa. Por. A. Workowski, Rzeczywi-
stość, islnienie i świat w myśli Husseria, "Ruch 1989, I. XLVI, nr 3, s. 308. 

13 Zob. R. Ingarden, Spór ... , t. I, II, s. 93. 
14 Tamże, s. 92 

Tamże, s. 92. 
16 Z pewnościąjednak istnienie 

nia, zatem możliwość zredukowania orzeczenia typu "S 
atrybutywnego: "istnieje" jest S. 

If"/'JKfl'W"'''' punk'tu widze­
do orzeczenia typu 

UIWJIUI,1l Inlgardenla reduk-
do orzeczenia typu orzckaJne o S, pmoosltąle również wątpliwe, choć 

przynajmniej możliwe. Zdaniem 1. Perl.anowskiego egzystencjalno-bytowego 
do innych typów orzeczeń, do powstania teorii istnienia. Zob. "Studia Filozoficzne" 
1988, nr 6-7,1988, s. 71. 

17 Por, Spór ... , t. I, wyd. lIT, s. 77. 
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ma przysługiwania, charakterystyczna właśnie dla oddaje wiernie 
statusu formalnego. 

Na czysto egzystencjalnym poziomie odpowiedź na pytanie 
sposób się jedynie wymienienia momentów 

zawartych. I tak absolutnie znaczy: być samoistnym, pierwotnym, 
nieszczelinowy, Taką samą, 

operację, można czy 
n.v, .... "'''y między sposobami należy zatem "'''"'''LoU'' .... 

w odmienności momentów je konstytuujących. Odsłaniają się nam w ten 
egzystencjalne racje idealnym, realnym, intencjonalnym i absolutnym. 

jednak momenty bytowe mogą być analizowane niejako w sobie w 
rwaniu cxł problematyki poszczególnych sposobów istnienia. W artykule 

alul the Theory Amie L. (Texas 
badań wszystkim tzw. 

Thomasson 

i teoria zależności bytowej I 

lfH2api:)eH u meopWl 3K3ucmeHlfuaJ/bHOii JueWCtLM''o/f.;IIJU 

Husserlowi przypisuje zasługę ponownego wprowadzenia 
bytowej do filozofii, a zainteresowanie pracą 

ku współczesnym studiom nad 
właściwe 

zdołał rozpoznać I 

zależności. Co jego ogólne 
wiedliwości wielości odmian, które mogą 
odmian, które muszą przedłożone, 

efektywną teorię Te niedostatki 
współczesnych są w pracy 

Barry'emu Smithowi i Davidowi Woodrudd Smithowi za po-
komentarze tego artykułu. 
51 XOTeJla Obi noonarO,llapHTb llappH CMHTa li By,llPMa CMHTa 3a nOJle3HblC KO-

MMCHTapHH KaCaJOIllHCCII nCpBOHa'lam,Horo aapHaHTa :nOH CTaTbH 
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W pierwszym tomie Der Streit um die Existenz der We/t (Cantroversy aver the 
Existence oj the War/d), Ingarden wyróżnia cztery odmiany, czy też, jak je 
określa - "momenty bytowe", zależności i im przeciwne momenty niezależno­
ści. Stanowią one punkt wyjścia nowej teorii zależności, która jest wystarczają­
co ogólna, ale i wystarczająco szczegółowa, by oddać sprawiedliwość istocie 
i odmianom zależności bytowej. 

Podczas gdy Husserl odniósł pojęcie zależności do relacji zachodzących ra­
czej w świecie zewnętrznym (niż po prostu występujących między treściami 
świadomości), Ingardenowi przypisuje się zasługę rozpoznania daleko większej 
ilości różnych przypadków zależności niż te, które dostrzegli Husserl lub jego 
następcy, wliczając w to zależności występujące przede wszystkim między wy­
różnionymi przedmiotami, nie zaś jedynie w obrębie pojedynczej całości. Wiele 
najbardziej interesujących przypadków zależności wydaje się dotyczyć zależno­
ści występujących między wyraźnie odrębnymi bytami: zależności postaci fik­
cyjnych od ich materialnego fundamentu - książek, czy też zależności bytów 
ludzkich od dopływu tlenu. Co więcej, wydaje się sensowne twierdzić, za ide­
alistą, że "świat zewnętrzny" jest zależny od świadomości, czy też - za Karte­
zjuszem - że jest zależny od Boga, bez roszczenia do tego, by uznać go po pro­
stu za część naszej lub Boga świadomości. Musimy uznać możliwość relacji 
zależności panujących między dającymi się odgraniczyć przedmiotami i obo­
wiązujących dla takich jak te przypadki. 

Ważniejsze jest być może to, że Ingarden jest pierwszym, który oferuje od­
powiednie badania dotyczące różnych odmian zależności. Po pierwsze, odróżnia 
zależność przedmiotu w jego istnieniu od zależności treściowej. Po drugie, po­
przez wprowadzenie czasu do rozważań, może odróżnić zależność stałą od zależ­
ności dotyczącej aspektu zaistnienia. Najważniejsze różnice między tymi relacja­
mi zależności staną się intuicyjnie jasne po rozważeniu odmian zależności cha­
rakterystycznych dla zwykłego balonu. Balon nie może nawet przez moment ist­
nieć bez ogumienia, którego jest uformowany; jest od niego stale zależny w swym 
istnieniu. W odróżnieniu od tego, nie jego istnienie, lecz określony kształt 

(8" średnicy gruszkowatego kształtu) zależy od ciśnienia i ilości powietrza we­
wnątrz niego. Co więcej, jako przedmiot czysto intencjonalny zależy w swym 
aspekcie zaistnienia od swego wytwórcy - producenta balonów, nie zależy nato­
miast od niego w swym trwaniu. Jeśli zatem mówimy po prostu o balonie jako 
"zależnym" bycie, możemy mieć na uwadze różne odmiany tej zależności wystę­
pujące w różnych przypadkach. Podobne problemy nękają dyskusję dotyczącą 
filozofii umysłu, gdzie takie odmienne sądy jak: l) że umysł nie może istnieć bez 
ciała; 2) że pewien stan mające takie a takie własności psychiczne zależy stale od 
takich to a takich jego własności fizycznych; 3) że istnienie określonych stanów 
umysłowych jest wytworzone przez odpowiednie określone stany fizyczne itd., są 
określane bez zróżnicowania jako sądy dotyczące zależności. Wielowarstwowa 
teoria zależności jest konieczna; bez niej jesteśmy bardziej narażeni na błędne 
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rozumienie, bez niej nie możemy zależności rozjaśnić. KOI1cZę moje uwagi tym, 
jak można rozwijać taką wielowarstwową teorię w oparciu pracę Ingardena. 

1. Wczesne prace o zależności: Brentano via Husserl 

Podczas gdy samo pojęcie zależności sięga przynajmniej czasów Arystote­
lesa, to zainteresowanie zależnością u Ingardena i jemu współczesnych rozwi­
jała pionierska idea Franza Brentano, którą określał mianem "psychologii opi­
sowej". Jej zasadnicze tezy dotyczące sposobu, "w jaki pewne psychiczne feno­
meny są zależne od innych, doprowadziły go do rozróżnienia niezależnych 

i zależnych treści świadomości, w czym można odnaleźć znaczący wpływ Loc­
ke'a i Berkley'a. Argumentuje on na przykład, że wszystkie sądy są oparte na 
prezentacji i że z trzech podstawowych klas psychicznych fenomenów - pre­
zentacj i, sądów, miłości, prezentacja ,Jest najbardziej niezależna spośród nich, 
gdyż jest fundamentem bytowym dla innych"}. 

Badania dotyczące zależności występujących między różnymi treściami 
świadomości kontynuowali studenci Brentany - Stumpf HafIer, Twardowski 
i Husser1. Spośród nich Husserl był pierwszym, który rozszerzył pojęcie za­
leżności i zastosował je nie tylko do relacji zachodzących między treściami 
świadomości, lecz także do relacji występujących w świecie zewnętrznym, tak 
pisząc: "To odróżnienie (między zależnymi i niezależnymi treściami), które 
po raz pierwszy ujawniło się w obszarze psychologii opisowej danych wraże­
niowych, może uchodzić za szczególny przypadek ogólnego odróżnienia. Wy­
kracza ono poza sferę treści świadomości i odgrywa niezwykle ważną rolę 
w obszarze przedmiotów jak takich,,4. 

Po przeanalizowaniu zależności występujących między treściami świado­
mości, Husserl kieruje się w trzeciej części Badań Logicznych ku analizie relacji 
zależności jako explicite ontologicznej relacji między jednym bytem a innym, 
od którego ten jest zależny w s\\>ym rzeczywistym istnieniu5

. Husserl nazywa 

3 F. Brentano, Psychology jrom an ElIlpirical Slalldpoint, edited by Oskar Kraus, translated 
by Antos C. Rancurello, D. B. Terrell and Linda L., McLister, London: Routledge and Kegan 
Paul, J 973, s. 266. 

4 E. Husserl. Logical InvestigaJiollS, Vol. 2. TtransJated by J.N. Findlay, London: Routledge and 
Kegan Paul, 1970, s, 435, W tłumaczeniu 1. Sidorka, fragment ten przedstawia się następująco: 

"Wspomniałem już w poprzednim Badaniu, 7.e różnicę tę, pierwotnie występującą na terenie opisow~j 
psychologii danych wrażeniowych, można ująć jako szczególny przypadek różnicy ogólnej. Wykracza 
ona wtedy poza sferę świadomości i staje się najważniejszą różnicą teoretyczną na terenie przed m i 0-

IÓw w ogóle", Badania logiczne, t. II, Badania dotyczącefenomenologii i teorii poznania, cz. I, 
przełożył, wstępem poprzedzi I i przypisami opatrzył 1. Sidorek, Warszawa 2000, s. 275. 

5 E. Husserl, Logical..., s. 436--489. Jasną i przejrzystą analizę pojęcia fundowania u HusserIa 
przeprowadził P. Simons. Zob. The Formalization oj Husserl's Theory oj Who/es and Parts n, [w:] 
Philosophy and Logic in Centra! Europe jrom Bolzano to Tarski, Dordrecht, The Netherlands, 



246 

I prawo 

dług wobec Husserła w pierwszym tomie Der 
Slreit um die Exislenz der wett, Max Niemeyer, 1965, s. liS. Studia nad 

So()wcJdOwalv zainteresowania relacją zależności i prace nad nią, za które 
w szczególności za pracę: Bar!)' Smith (ed,) ParlS and Momenls, Munich: Philoso-

1982 i Peter Simons, Par/s, New York, Oxford Press 1987. 
6 E. Husserl, s. 463. W tłumaczeniu J. Sidorka, fragment ten się na-

stępująco: "Jeżeli na mocy prawa pewna a taka może istnieć tylko w szer-
jedności, je z pewnym )J., że a jako laka wymaga ufundowania przez ~I. 

Jeżeli <lo i ).lo stanowią określone urzeczywistnione w całości jednostkowe 
i pozostające w podanym stosunku [czystych a i ).I, to mówimy, że 

przez f.1o ... ", E. Husserl, Badania ... , s. 325-326. 
sugeruje dodanie rodzaju zależności pewnego bytu od innego. pierwszy 

nie tworzy całości z Zob. On Ihe COllcepls Dependence and 
lndependence, in: Parts and Momen/s, s. 273. Ona mieć na uwadze to, co Ingarden na-
zywał bytową". 
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rzecz tezy pierwszej To założenie eliminują 

do przypad­
czy też takiego zastoso-. . 

Się na pierwszy 
pojęcie cało-

bardziej 
zmodyfikowane 

wyeliminowane. 
Husserl- w rozważaniach 

skierowane na najbardziej relacje istotowe między całościami i vL\,."""a-

czy też na relacje między samymi częściami. .. W definicjach i opi-
sach dotyczących całości było założone. Jest jednakże moż-

we wszystkich Może ono 
przez ujęte jako 

nu,'f'?'''' można by podać taką definicję: 
species A jest ufundowana w treści "''''',LIO.' A nie może 
... istnieć, jeśli B,,8. 

Jeśli zastosujemy tę do pewnych w ogóle (nie tylko tre-
wydaje się, że doprowadzi nas to do daleko bardziej ogólnej definicji 

, niż ta powyżej A nie może bez B, czy też ,;>U\,'r"~,,, 
1'\",'i"I'''\If'h terminach: Jest konieczne, że jeśli A istnieje B. 

że przypadki wskazują na 
co funduje i tym, co fundowane. To można łatwo wyjaśnić 

do Husserlowskiego relacja 
między dwoma bytami, to jest to samo się nr<.,,,h,,..,,,,,, 

stwierdzenia, że między. Pomimo tego 
jest mylące i sugeruje, że relacja fundowania 

dwoma całkowicie indywiduami. Ta sugestia jest wzmocniona 

S. 474-475. W tym przypadku odniesienie do "bardziej calo-
ści" opuszczone, zatem ta w do może być zastosowana 
do zależności bytu od siebie samego lub leż od swoich Jak zauważa Simons w The For-
rrullisalion Husserls Wholes and Par/s, in Parts and Moments, s. 123-1 to 
uniemożliwia tym dwóm definicjom bycie ekwiwalentnymi. W tlumaczeniu J. Sidorka. 
ten "W poprzednich rozważaniach interesowaliśmy 

całością i resp. między samymi częściami (tre-
ściami, które łączą w "całość" W naszych i opisach, które do tego odno-

pojęcie całości było założone. Można jednak w zrezygnować, je 
prostym współistnieniem treści, które oznaczone były jako I tak np. można by sformulować 

definicję: Treść do gatunku ufundowana w treści należącej do 
a ze swej istoty nie może istnieć jeżeli nie również /3". E Husserl. Bada~ 

nia ... , s. 343. 
9 Zob. E. Husserl. 476. 
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goś i v~vu.~ 
rodzaju. Pierwsza Ingardena 
ten jej pierwotny sens, w 
słym i absolutnie 
modzielności bytowej 
zaistnieć jako coś w pewnym 
które jest jakościowo rn/ln.o"" leGtnclZnac.zmre i tym samym, w swym 

wówczas występo-jakościowym uposażeniu 

wać w wielu 
Należy mieć na 

j~ podobną LaleZ.no~;c 

istniała triada C-Major, musi 
Można 

rych to, co indywidualne 
nież takie w 
bytu określonego typu. jako "ścisłą niesamodziel­
ność". W istocie, podstawowy przykład niesamodzielności momentu określające­
go przedmiotu wobec właśnie (np. moment czerwieni jest niesa-
modzielny wobec ubrania) wydaje się być przypadkiem ścisłej nie-
samodzielności. Ten moment zdaje, musi współistnieć 
z tym określonym ubraniem; ubranie zostanie zniszczone i jeśli nawet zosta-

podobne, ten określony moment czerwieni 
nr,'VI:fU';)'R kilka przykładów takich zależności i czasami mówi 

określony przedmiot za podtrzymujący byt, 
jednoznaczna, tak że można dokładnie wie­

moment), czy też przedmiot ten jest 
badania,,16. 

jest bliskie pojęciu 
pomieszania, będą traktowała obie 

IP7n"",'1 W pierwszym podanym znaczeniu jako 

s. 463; Badania ... , s. 326. 
s. 135. 

pO;~I01me uniwersaliów - nie jest to żadna wyszczególniona triada C-Major. Trudno 
tego Nawet w tym przypadku nuta C jest jednoznacznie określona 

ale moźe być róźna w barwie (timbre) i wartości. 
'''b'-~'m DerSlreit ... , vol. 1, s. 117, 
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przypadki "ogólnej" w żadnym przypadku nie mamy na uwadze 
czegoś indywidualnego, określonego lecz tylko coś, co (mniej lub 
bardziej określonym) typem. Drugie ,Jednoznaczna", 
7l'1l'A71I1o<:r. od określonego indywiduum, odniosę zależności. 

użytecznąjest tak i ogólnej wersji każdego typu zali~ZJ1()SCl 

LJ<łłt::LJlUln; bytowa [contingency] - lezalE~znosc bytowa 

i Ginsberga było przekroczenie implicite lub 
dotyczących między 

przykłady, które dotyczyły zależności występującej między 

literackim a jego egzemplarzami czy też fikcyjnych postaci 
dzieła I prezentują przypadki, w których zależność nie może być 

rozumiana występująca między jednej całości w żadnym 
kłym sensie wyrażenia. Jngarden ten brak obecny w rozważaniach 
HusserIa przez istnienia między 

przedmiotami, którą określa mianem "zależności bytowej" [contingency}, tak 
definiując l7 : 

Zależność bytowa [contingency] 
bytem odrębnym i A wymaga pewnego 

byt A jest zależny bytowo, A 
bytu by utrzymać 

się w istnieniu. 
bytowa byt A jeśli A z istoty swej 

• ., • • • 18 
LćH.J1I""'l1 mnego bytu odrębnego, utrzymac Slę wlstmemu . 

podobnie jak niesamodzielność, może być 
równieżjednostronna lub dwustronna (wielostronna). 

Przypadki, podpadają pod Jngardena bytowej 
[contingency], wydają być znacząco odmienne od tych, które podpadają 
definicję niesamodzielności, gdyż muszą być Podczas 
klasycznym niesamodzielności jest niesamodzielność momentu od 
substancji, którą on określa, tak wzorcowym [contingen-
cy] jest bytu od pewnego ograniczonego 

temperatury. Jeśli istota ma istnieć, wówczas temperatura ją 

17To niefortunny. "Pochodny" nie 

definicji, zależność bytowa (contingency] i absolutna niezależność by-
towa nie mogą obejmować przypadków, z na to, że odrębnym jest ko-

warunkiem tak dla co jest niezależne b)10WO, jak i dla co jest bytowo 
zależne [contingent]. Łatwo temu zaradzić przez niewielkie definicji. Nie pojawia 

on Uak kiedy po prostu traktujemy zbiorczo wszystkie te przypadki zależności 
bytowej, kwestie i calości poza obszarem rozważań. 
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otaczająca musi wynosić w przybliżeniu -50 ~ + 150 stopni w skali Farenheita, 
aczkolwiek temperatura ta nie jest przecież żadną częścią bytu ludzkiego. Inny 
ważny przykład zależności bytowej [contingency] dotyczy przedmiotów czysto 
intencjonalnych, zależnych od świadomości, na przykład przedmiotów fikcyj­
nych. Fikcyjna postać nie tworzy z żadnym aktem części w obrębie jednej cało­
ści, ale jest konieczne, że jeśli ma istnieć postać fikcyjna, muszą również istnieć 
pewne akty świadomości. 

Ostatecznie, zarówno zależność bytowa [contingency], jak i niesamodziel­
ność są pewnym sposobem, w jaki jeden byt może być zależny od innego z nim 
nie identycznego, by móc utrzymać się w istnieniu. Jedyna różnica między nimi 
sprowadza się do pytania, czy fundujący byt musi stanowić jedność w obrębie 
jednej całości z bytem fundowanym, czy też nie. Zdają się one zatem być przy­
padkami tego samego typu zależności [dependence], wyróżnionymi tylko na 
podstawie różnic w formalnych relacjach między bytami, których dotyczą. 

W ogólnej teorii zależności jako takiej możemy zachować Ingardena uwagę, że 
przypadki obu typów mogą mieć miejsce, ale możemy potraktować je zbiorczo 
jako podpadające pod ogólną definicję zależności [dependenceJ, która pozosta­
wia zagadnienie części i całości całkowicie poza obszarem rozważań. 

2.3. Pochodność - pienvotność 

Być może najbardziej odkrywcze w rozważaniach Ingardena dotyczących za­
leżności jest wprowadzenie czasu, w celu odróżnienia różnych jej relacji. Husserl 
w pewnym momencie uznał, że konieczne współistnienie zależnego bytu i bytu 
podtrzymującego go w istnieniu może odnosić się do "współistnienia odniesione­
go do momentu w czasie lub też współistnienia w obrębie pewnego odcinka cza­
su", ale ani on, ani współcześni piszący o zależności nie zagłębili się w to, by od­
różnić te czasowe odmiany charakterystyczne dla relacji zależności '9 . Można 
uniknąć wielu ekwiwokacji dotyczących zależności przez uznanie takich odmian, 
w których, na przykład, odróżnia się zależność dotyczącą zaistnienia, czyli taką, 
jaka występuje między dzieckiem a rodzicami, od Z:11eżności dotyczącej trwania 
w istnieniu, czyli taką, jaka występuje między momentem a przedmiotem. 

Czasowa odmiana, na którą Ingarden kładzie nacisk, dotyczy dokładnie 
z jednej strony sytuacj i, która występuje między niesamodzielnością i zależno­
ścią bytową [contingency], gdyż obie wskazują na ten stan przedmiotu, w któ-

19 Zob. E. Husserl, Logical ... , s. 460. W tłumaczeniu J. Sidorka, fragment ten przedstawia się 
następująco: "Konieczne wspóJistnienie, o którym mówi się w definicji, albo jest koegzystencją, 
którą można odnieść do wybranego (beliebigen) punktu czasowego, ałbo też współistnieniem 

rozciągającym się w czasie", E. Husserl, Badania ... , s. 321. 
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rym wymaga on istnienia innego przedmiotu, by trwać w z dru-
giej strony sytuacji, w której przedmiot, by móc zaistnieć czy być 
'wytworzonym, początkowo od aczkolwiek może później 
jako wytworzony niejako na swój Ingarden nazywa ten 
ostatni dotyczącej kreacji , takją definiując: 

Pochodność =def, byt pochodny, jeśli może wówczas, 
wytworzony przez inny byt. 

Pierwotność =def. byt jest pierwotny, jeśli z swej istnieje 
tzn. może być 20, 

Ujawnia się tu "pochodnymi", wytworzonymi 
mi, które, zdaje, nie tylko obejmują przedmioty przez człowieka, 

także żyjące indywidua wszystkich typów, a być może wszystko, co istnieje 
w świecie, a jeśli takowe są, istnieją z konieczności, i które zatem nie 

nigdy istnieć czy też swe Naj przykładem 
bytu pierwotnego byłby Bóg lub byty liczby. Z drugiej strony, byty 
chodne nie istnieją koniecznie, lecz mogą tylko, gdy inny byt 
wytworzy. Mogą zawsze stracić swe wytworzone przez 
człowieka i zwykłe byty ożywione są przykładami bytów pochodnych, 

Ponieważ może nie żadnych bytów pierwotnych, i ponieważ - na 
byt istniejący pochodnie - dowiadujemy tylko, że wymaga on do 

innego bytu, od on 
pochodność - jako predykat monadyczny me Jest informująca. Ingarden 
pisze: "Obydwa tak bytowej pierwotności jak bytowej pochodności, 

'-'O •• "'IJ" bezwzględnego w danych przedm Poję-
bytowej pochodności zawiera w swej pewien odnośnik 

względny, wskaźnik na ów przedmiot, od którego pochodzi 
dany przedmiot pochodny .. 21. 

'''D'''''.d.a bardziej 
stworzonego przedmiotu od 

chodny od swego "ru".".c"t 

od niego zależny: 

stworzonym", być skazanym na 
22 zatem 

samoistność i niesamoistność (zob. pierwotność i pochodność są 
niż Możemy je tak rozumieć, pominiemy przypadki, 

się tworzy siebie samego czy też coś, co 
zawsze (nie zarazem istnienia Takie problemy nie pojawiają 
traktujemy pochodność jako stworzonym Zob. 
Calegories and Ways oj Be ing , [in:] Philosophy and 

21 R. Spór ... , t. I. s. 131. 
22 R. Ingarden, Spór,,,, L l, s, 129, 
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oj Being Earnest pochodzi od Oscara Wilde'a, 
W oodhause Austen. 

otwarte pytanie, czy można wyróżnić pochodność 
"Jednakże czy ta lInlęclzy przedmiotem 

nym a tym, którego on pochodzi) tak że wiemy dokładnie, 
od jakiego pochodzi dany czy też nie jest to 
to muszą odsłonić dalsze badania',23. 

Można całkiem rozsądnie że pewien stworzony 
musi być przez określone indywiduum, zaś po prostu 

określonego typu, źródło istnienia stworzo-
istoty. Kripke że królowa Elżbieta, byt 

po prostu zależna od pewnych bytów takich jak jej 
10/<"",,,,<; tych . by istnieć, konieczne 

samo jej istnienia czy też jej istnienia przez 
to a takich cechach, lecz 
(dokładniej: połączenie 

ważne jest określenie 
taki, że może zaistnieć H,,"'UIl'7" 

byt lub byty. W tych może uznac, ze 
jest pozbawione sensu: przedmiot, jeśli w ogóle po-

pochodny zawsze od ściśle określonego indywiduum, nie zaś 
spełniającego pewne 

pochodności 

tusu (czystych) koniecznych 
to, że nawet jeśl i rozważamy 

ten musi być 

odpowiednie dla uchwycenia sta­
wytworzenia przedmiotu. 

istnienia pewnego bytu 
pochodzen ie od 

i jaja mojej matki), to wyróżnić 
dla powołania do to, że moja 

by płód mógł się rozwijać, nie tu wyszczególniony 
rodzaj żywności, wymagany do ,.,.,r.,IPcrr. powołania do istnienia). Wydaje 

zachowanie zarówno ogólnej,jak i ścisłej. 

2.4. Niesamoistność samoistność 

Ingardena być może momentem za-
a zatem prawdopodobnie najmniej zrozu-

23 R. Ingarden, Der Streit ...• vol. I, s. 114. To z tych momentów, w 
pojęcia "ścisła zależność" na uwadze zależność od 

niż zależność od pewnego n/Te'UllIllI określonego typu. 
24 Zob. S. Kripke, Naming and Cambridge, Massachussetts, Harvard 

Press 1972, s. 110-113. 
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miałym, jedynie nieliczni odważyli Jej 
interpretacji momentu, a przypadkowe, określenie 
wydaje i Jednakże przy bliższym 

niesamoistność się drogą do rozpoznania nowego i użytecznego 
którego 

przedmiotu, zależności dotyczącej, jako to ujął Meinong, 
istnienia. 

niesamoistność rodzajem zależności charaktery-
stycznym dla tak jak fikcyjne postacie, by-
tów, są zdane na inne w swym istnieniu, a także w 
kich własnościach. jest podana w 

samoistne, jeśli egzystencjalnie ufundowane "w sobie"; 
zaś tak ufundowane, całkowicie immanentnie w sobie 

jak te dwie odsłony definicji współgrają ze 
i, która się być jak 

zrozumiała. 
w sobie całkowicie immanentnie 

też konkretyzuje, jak 
ze swych własności26 • Dla 

czasowych, jak postrzega Ingarden, oznacza to, że własności są uszczegóło-
wione przez ich w substancji. na jeśli jabłko ma być 
immanentnie określone, idealna czerwlen musi swą podstawę 
bytową w jabłku. Podobnie jest z jabłka. Według 
na, takie jak idealne liczby również własności, 

posiadają. Na przykład, bycie liczbąfierwszą liczby jej 
"",.",,," która przysługuje immanentnie2

• 

że przedmiot "posiada immanentnie w sobie bar-
w świetle posługuje Ingarden, przy-

które nie ucieleśniają swych są to byty określane 
mianem "heteronomicznych" [niesamoistnych]. Wzorcowymi przykładami ta-

bytów są literackie: 
" Wszystkie ich określenia a nawet egzy-

stencjalne, które w ich zawartościach są przedmiotowi inten-
cjonalnemu w jakiś sposób przypisane, ale nie są w nim w ścisłym tego 
słowa znaczeniu Jeśli np. w poetyckiej wymyślamy jakąś 
postać, która ma mieć lub ową własność, tam a tam i to lub owo to 
fingujemy przedmiot "realnie istniejący", rzeczywi-

25 Warto zwrócić uwagę, że początkowo mówi po prostu na początku tej czę-
ści, ale komentarze to, że ta mówi od dwóch warunkach. 

26 "Własności" mogą tu rozumiane w znaczeniu własności podstawowych, mianowicie _ 
nierelacyjnych właściwości materialnych, do nie predykaty modalne i czasowe. 

27 Zob. R. Time ... , s. 46. 



wszystkie te sposoby zachowania się, itd. 
sąjedynie pomyślane czy jej nadane28

. 

literackie mają pewną liczbę własności, mianowicie te własności, 
przypisuje im dana one ich nie ,,"""'w'"'''''''' 

. własności te pretendują prawdziwego orzekania o 
My projektujemy te wyobrażamy sobie, że one 
mamy na uwadze. postaci literackiej są 

świadomości i w sameJ. 
Jest to podstawowej intuicyjnej 

zatem istnieć owa różnica w posiadaniu 
intencjonalny realny, którą 

uchwycić, która jednakże szereg problemów w 
i. W szczególności, wiele z nich dotyczy pierwszej 

samoistny, jeśli jest w sobie ufundowany. 
opisanej pierwotnej defmicji fundowania, 

""H!lIV'1' Ingardena wersję definicji byt A jest samoistny, 
B jest tak, że by A musi ono rUlr'rTlJf' le:an,osc 

z B, B zaś musi być tym samym co A lub "L<ł.łłUW 
definicja jest niezgodna z n",nClIrnll.,., 

do tej definicji, 
bytu, z którymi 

stanowić jedność w jednej całości. A 
są wzorcowymi przykładami bytów niesamoistnych. Jeśli 

i HusserIa (opuszczając do "pojedynczej 
mogą być niesamoistne i problem nie pojawia Ale nawet 

na definicji, momenty byłyby hpt,prf'lnr._ 

ponieważ, przykładowo, moment czerwieni określający 

bez tego ubrania, to zaś nie ani 
moment czerwieni. Ingarden deklaruje, że ""'::7VeTI<' 

(pośród nich momenty) samo-
na uwadze egzystencjalne fundowa­

to rozumienie lJV<'V~'La 
te problemy, wydaje uznać część definicji odno-

szącą do immanentnej determinacji za podstawową i bardziej 
jest to zarazem częściej przez Ingardena definicja w celu ukazania 

i niesamoistności. 
Pierwotna Ingardena definicja 

o tym, czy byłoby możliwe uznanie pewnych 
samoistne. pierwsza definicja mówi o 

egzystencjaJnie, to jest 

28 Tamte, s. 49. 

nie rozstrzyga jednoznacznie 
za jedynie częściowo 

przedmiot jest w sobie 
"""H'CU"L," W ten sposób 
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ne zostaje przeciwieństwo między samoistnością i niesamoistnością (tak jak 
w przypadku pochodności i pierwotności), nie zaś sprzeczność. By mieć ścisłą 
dychotomię, zaprzeczenie samoistności byłoby takie, że wyeliminowałoby przy­
padek, w którym przedmiot jest egzystencja!nie (całkowicie) ufundowany 
w sobie, co pozostawiałoby obszar dla przypadku przedmiotu, który jest czę­
ściowo w sobie egzystencjalnie ufundowany, częściowo zaś w czymś innym. 
Peter Simons i Andrzej Półtawski sugerują, że taką możliwość Ingarden prze­
oczył, a nie powinien był. W tej sytuacji wyraźnie (i poprawnie) uznał ideę bytu 
częściowo niesamoistnego za pozbawioną sensu29

. Jeśli jednak stosujemy tylko 
definicję traktującą o immanentnej determinacji-, wówczas wydaje się całkiem 
sensowne uznać tę możliwość, że przedmiot jest częściowo immanentnie okre­
ślony, tzn. że ma pewne ze swych własności w sobie, podczas gdy pewne są 
jedynie mu przypisane. Ingarden nie wyklucza takiej możliwości. 

Pewien problem z przyjęciem jedynie tej części definicji samoistności­

niesamoistności, traktującej o immanentnej lub nieimmanentnej determinacji po­
lega na tym, że nie wydaje się ona być rodzajem zależności, którym jasno wydaje 
się być samoistność. i niesamoistność wzięta w całości. Ten problem może być 
łatwo rozstrzygnięty przez ujęcie niesamoistności jako rodzaju zależności blisko 
związanej z takim stanem rzeczy, w którym byt jest lub nie jest immanentnie okre­
ślony: byłaby to zależność danego przedmiotu od innego w obszarze jego własno­
ści (tzn. raczej w obszarze jego bycia taki a takim niż w obszarze jego istnienia). 
Ingarden opisuje niesamoistne przedmioty jako te, które nie ucieleśniają swych 
własności czy też nie posiadają swych własności w sobie samych, lecz raczej mają 
je jako przypisane przez akty świadomości3o . Założenie wydaje się być takie, że 
jeśli własność zależy Gest ściśle niesamodzielna wobec) przedmiotu samego i nie 
jest zależna od innego bytu, wówczas przedmiot rzeczywiście ją posiada, jest ona 
w nim ucieleśniona, przynajmniej jeśli jest to przedmiot przestrzenno-czasowy. 
Ale jeśli jest zależna od innego bytu (np. od świadomego aktu intendowania), 
wówczas nie może istnieć immanentnie w przedmiocie. 

Nowa, nierelacyjna definicja samoistności, która zachowuje przykłady 1n­
gardena i jego opis przedmiotów samoistnych jako "w pełni zdeterminowanych 
przedmiotów", mogłaby mieć następującą postać: przedmiot o jest samoistny, 
jeśli dla wszystkich nierelatywnych własności P(o) nie istnieje taki przypadek, 
że o będące P jest zależne od innego bytu. Wówczas przedmiot niesamoistny 
jest tym, w którym pewna własność (własności), którą posiada, jest (ogólnie lub 
ściśle) zależna od innego bytu. W oparciu o tę definicję, można wyróżnić szero­
ką gamę rodzajów niesamoistności stosowanie do ilości własności, które są 
zależne od czegoś innego, oraz stosownie do tego, w jaki sposób są zależne. 

29 Zob. Calegories and Ways oj Being, [in:) Philosophy and Logic. s. 380. 
30 Zob. R. Ingarden, Time ... , s. 49. 



258 nepeOOObl 

Ta definicja jest zgodna z przykładami Ingardena, gdyż wydaje się, że ani 
przedmiot realny, ani byty idealne nie są zależne w posiadaniu swych nie­
relatywnych własności od innych odrębnych bytów, podczas gdy postacie lite­
rackie są tak właśnie zależne: "Rzeczy realne, istnieją oczywiście samoistnie 
i posiadają pewne własności całkiem niezależnie od tego, jak my, którzy zaj­
mujemy się nimi w życiu praktycznym, je widzimy"JI. Holmes jako postać lite­
racka może rzeczywiście uchodzić za "radykalnie" niesamoistny, gdyż jego 
własności - bycie zdolnym, bycie detektywem i tak dalej są przypisane mu 
z zewnątrz, przez tekst i twórcze akty autora bądź autorów. Czysto intencjonalne 
przedmioty " ... czerpią swe istnienie i swe całkowite uposażenie z intencyjnego 
przeżycia świadomości ("aktu"), obarczonego pewną określoną jednolicie zbu­
dowaną treścią',32. Stosowanie do tego, co zostało do tej pory powiedziane, po­
nieważ niesamoistność może być określona w wyrażeniach innych odmian za­
leżności, ona podkreśla [mocniej] od odmian wcześniejszych, pewną szczególną 
relację - mianowicie zależność przedmiotu od innego, ale dotyczącąjego treści 
(nie zaś istnienia czy utrzymywania się w istnieniu). 

3. Ku Ingardenowskiej teorii zależności 

Zgodnie z zarysowaną tu interpretacją, Ingarden opisuje trzy zasadnicze ro­
dzaje zależności - zależność dotyczącą istnienia przedmiotu; zależność doty­
czącą sposobu, w jakim przedmiot jest; zależność dotyczącą jego treści. Z tych 
typów egzystencjalnej zależności, dwa (niesamodzielność i zależność bytowa 
[contingency]) dotyczą wymagania bytu do utrzymania się w istnieniu, trzeci 
(pochodność) - wymagania bytu do zaistnienia. Każdy z nich może być dalej 
dzielony, kiedy weźmiemy pod uwagę ścisłość, z jaką fundujący obiekt jest 
określony i to, czy relacja zależności jest wzajemna czy też nie. Te odmiany 
wskazują na znaczący postęp w stosunku do wcześniejszych ujęć zależności, 
który wyraża się, po pierwsze, w rozpatrywaniu relacji zależności występującej 
raczej między dwoma odrębnymi całościami niż tylko w obrębie jednej całości; 
po drugie w odróżnieniu zależności dotyczącej utrzymania się w bycie od zależ­
ności dotyczącej wytworzenia, i ostatecznie - w odróżnieniu zależności doty­
czącej istnienia samego od zależności dotyczącej treści przedmiotu. 

Kluczem otwierającym drogę do wypracowania nowej teorii zależności jest 
zachowanie tych uwag dotyczących szerokiej możliwości jej zastosowania (do 
części lub odrębnych całości, tak do treści jak i istnienia przedmiotu) i uznanie 
odmiennych form relacji zależności (tej odniesionej do czasu, w którym każdy 

31 R. Ingarden, The Omology oj the Wark oj Art., translated by Raymond Meyer. Athens, 
Ohio University Press, 1989, s. 119. 

32 R. Ingarden, Spór ... , t. I. s. 97 (kursywa pochodzi od autorki). 
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byt musi istnieć oraz zależności ogólnej i ścisłej) oraz zachowanie ujednolico­
nego rozumienia zależności i relatywnie prostej teorii. Pierwszym krokiem 
w opracowaniu prostej, lecz mającej szerokie zastosowanie teorii, jest porzuce­
nie monadycznej definicji zależności i opracowanie w zamian relacyjnych defi­
nicji, które określają, kiedy byt Ajest zależny od innego bytu B, nie zaś po pro­
stu, czy jest zależy lub niezależny. Ingarden traktuje pierwotnie te rodzaje za­
leżności jako monadyczne, ponieważ chce explicite zastosować je do sposobu 
istnienia indywidualnych przedmiotów, które ostatecznie powinno być ujęty 
jako monadyczny predykat. Ale byt może być zależny w stosunku do pewnych 
bytów, niezależny zaś w stosunku do innych, zatem zapytać po prostu czy byt 
jest zależny czy niezależny, byłoby dokładnie w tym sensie wadliwe, jak zapy­
tać, czy byt jest "wyższy od". Ujmując zatem zależność w wyrażeniach raczej 
relacyjnych (niż używając monadycznych predykatów zależności lub niezależ­
ności) eliminuje się niebezpieczeństwo zbyt wąskiego zdefiniowania rodzajów 
zależności lub niezależności, względnie ich prostego przeciwstawienia, nie uj­
mującego przypadki pośrednie. 

Drugim krokiem w opracowaniu prostej, lecz mającej szerokie zastosowanie 
teorii jest unikanie pomieszania kwestii zależności jako takiej z ilU1ymi formalno­
ontologicznymi kwestiami. Nie tylko Ingarden, lecz także i Husserl i niektórzy 
współcześni mieszają kwestie zależności z innymi formalno-ontologicznymi kwe­
stiami przez wprowadzenie ograniczeń do defmicji zależności, które określają na 
przykład, że byty muszą być częściami tej samej całości, że muszą to być odrębne 
całości czy też nieidentyczne33

. Ale takie odmiany nie różnicują samej zależności. 
Szliśmy za Ingardenem, uznając szerokie zastosowanie zależności nie tylko 

do części całości, lecz również do odrębnych całości, a nawet do sposobu, 
w jakim byt jest (raczej niż do samej jego egzystencji), dążąc do utrzymania 
bardzo prostego rozumienia zależności uzyskanego przez eliminację zjej defini­
cji ograniczeń dotyczących relacji między członami (np. ograniczeń w relacji 
część-całość, identyczność-odmienność), ograniczeń dotyczących ich ontolo­
gicznego typu (np .. tego, czy owe człony są przedmiotami czy stanami rzeczy). 
W rzeczywistości, czyniliśmy tak, mając na uwadze drugą, rzadziej stosowaną 
przez HusserIa, defmicję zależności: Jest konieczne, że jeśli A istnieje, istnie­
je B

34
. Musimy explicite rozszerzyć tę definicję, wyjść poza królestwo intencjo-

33 To pomieszanie formalno-ontologicznych kwestii jest ewidentne u HusserIa w jego pierw­
szej definicj i fundowania, która jest powiązana z kwestią część-całość oraz w dziele współczesnym 
Petera Simonsa, w której pomieszanie na płaszczyźnie identyczności i róZnicy spowodowało 
wykluczenie przypadków zależności. Zob. E. Husserl, Logical ... , s. 463. P. Simons The Formal­
isation oj Husserl 's Theory oj Parts and Wholes, [in:] Parts and Moments. s. 124; Parts. s. 295. 

34 Zob. E. Husserl. Logical.... s. 475. Podczas gdy określenie zależności w wyrażeniach mo­
dalności i istnienia było historycznie zdominowanym podejściem prezentowanym od Arystotelesa 
przez HusserIa aż czasy współczesne. to jednak podejście to nie jest pozbawione trudności. Tym 
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czy też jest 
sugerował to 
z kontynuatorów 
między różnymi 

"Treść K, która na 
wymagać istnienia innej 
być niesamodzielna,,36. 

Możemy wprowadzić czas do podstawowej definicji La'I"LltlV"" 

że jeśli A B", przez wstawienie 

jednej 
które 

po każdorazowym . Tak na przykład, w pn:ypaal(ac:n 
leżności dotyczącej w istnieniu (włączywszy 
i pochodność), że jeśli A w 
zatem B musi to odróżnione od 

takie podejście jest dobrym na rozjaśnienie zależności. Trudności te 
Kit Fine, Ontological M. Gorman, Logical and Metaphysical Form: LeSSOIlS 

Ihe Theory oj Dependence. 
35 Nawet antyplatonista sobie uznania własności za człony relacji zależności, tak że, na 

przykład, własność może być zależna od w czym znąjduje swą podstawę może 

generalnie zależna od czerwonej rzeczy czy tez od innej własności Gak barwa 
itd. To sprawia, że podstawowa definicja ma zastosowania. 

36 E. Husserl, Logical..., vol. II, s. 461. W tłumaczeniu J. Sidorka, fragment ten przedstawia 
się następująco: "Tak też treść K, w sobie określenie czasowe lo. może 
bytu innej treści !C, określonej czasowo tl ::::: lo Ll i o może być niesamodzieJna, E Husserl, 
Badania ... , s. 322. 
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wymaga istnienia B tylko dla powołania do co pociąga za sobą, 
że jest dla czasu, w którym A istnieje, że B musi istnieć 
w tym właśnie lub trochę (by było możliwe, B 

do Ta podstawowa relacja może 
różnicowana w terminach czasowych okre-

A wymaga, istniał podtrzymujący je byt B. 
płaszczyzna wypracowania odmiany jest uchwycona w poję-

ciu ścisłej versus wieloznacznej i jedno-
znacznej zależności. może podstawowej 

Podstawowy przypadek: że A istnieje, 
określa przypadek zależności przyjąwszy, że B jest czymś indywidualnym 
(przedmiotem, procesem, momentem, stanem Ałe przypadki, 
w których A wymaga po żeby coś o określonym typie T, zostać 
wyrażone przez konieczność de dieto: Jest konieczne, że A istnieje, wówczas 
istnieje pewne x (a) T. się teoria 
zależności, może o wiele subtelne w relacji zależno-
SCI D1Z ll1ne może zostać sfonnułowana w oparciu o ogólną definicję LACU..., ..... • V-

ści, dopuszczając jednak wyrażenia na stany rzeczy lub przedmioty (jed­
nakże rozwaźania ich wzajemnych relacji). Wówczas można wyróżnić odmiany 

relacji stosownie do l) czasu, w którym dowolny musi 
do tego, czy jest to zależność od indywidualnego czy też jest to zau~zn·osc 

dieto od istniejącego o typie TJ?, 
ogólne sformułowanie, przyjmując przedmioty, momenty i stany 

rzeczy jako relacji zalezności bez względu na ich ontologiczne relacje, 
mozemy objąć rozległą przypadków odstępowania 
od ujednoHconego rozumienia. 

Przez do podstawowej definicji dwóch jej odmian: 
i ogólnej oraz z czasem, mozemy rrV7nAcrn 

W występujące odmiennymi przypadkami, a przez 
to wielu ekwiwokacji w rozważaniu zależności bytu. wykorzystanie 
lngardenowskich uwag do zaznaczonej tu pełnej możemy pokazać przypadki 

w tak w jakim je widział i możemy "''Ypro-

37 Ta różnica moze 
wlasnOSCL gdy ktoś 
ucieleśnione [w 

Artur Mordka 

również wydobyta przez proste przyznanie w tej 
Arystotelesowski widzenia na własności 

Wówczas można uznać istnienie własności T w takim nrTvn"c!l", 

istnieje x taki, ze (a) T. tej nie tu zostać wypracowane. 



262 JJepe600bl 

While Husserl oJJered the beginnings oj a properly ontological account oj 

dependence, it was his student Roman Ingarden who flrst recognized the vast 

applicability oj the notion oj dependence, and who Jirst distingllished important 

variations in the relation oj dependence. In this paper I disCllSS Ingarden 's 
contributions to the theory oj dependence, such as admitting cases oj depend­

ence jor so-being as well as jor being and distingllishing temporal variations in 

the dependence relation. His work provides the basis jor a new theory oj depen­

dence at once more comprehensive and able to make Jinger-grained distinctions 

than prior theories. Such a new theory oj dependence is outlined at the close oj 

the paper. 

B mo 6pe.M.fl KaK TyCcepJlb 3aJlOJlCWl OCHoebl c06cm6eHHo OHmOJlOZlf'leCKOZO 

06b51CHeHU5l 3a6UCUMocmu, UMeHHO ezo y'teHUK PON/aH HHzapoeH nep6blM npU3HaJl 

zuupOryTO npUMeHUMocmb nOH5lmU5l 3a6UCUMocmu, u 6nep6ble GblOeJllUl 6a:J/CHble 

pmHoeuOHocmu 6 omHozueHUU 3a6UCUMocmu. B cmambe paCCN/ampueaemC51 6KJ/aO 

HwapoeHa e pm6umue meopuu 3a6UCUMocmu, KaK, HanpUMep, 6blOeJleHlle euooe 

3a6ucUMocmu 6 CJl}''1Clf/X 3a6ucUMocmu KaK-6blmU5l a maK:JICe OJl51-6blmU5l, 

u pmZpaHU'IeHUe meN/nOpaJlbHblX pmJllf'lUU 6 On1HOZUeHUU 3a6ucUlvLOcmu. Ezo 

mpyobl nOJlGZmom 6muc OJl51 H060U meopuu 3a6ucWdocmu, 60Jlee ece06beMJl5lUWU 

u 6 mo Jlce 6pe.M.fl cnoc06HoU np0600umb 60Jlee mOHKUe pmZpaHU'IeHU5l no 

cpa6HeHUTO c npeozuecm6yTOU{UMU meopUf/Mu. B 3GKJ/10'lUmeJlbHOU '1acmu cmambU 

np0600UmC51 06U{ee npeoCmaeJleHUe maKOU H060U meopuu 3a6UCUMocmu. 
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Recenzje, Noty 
PeIJeH3UU, 3CJMemKU 

Krzysztof Bochenek 

Bliżej prawdy o średniowieczu 

EJlu:>ICe K ucmUHe o cpeoHe6eKo6be 

Historia dostarcza nam wielu 
dowodów na to, że nie mające wiele 
wspólnego z obiektywną prawdą 
fikcje i mity mają często o wiele 
trwalszy żywot niż prawda histo­
ryczna. Do tego poglądu przychyli 
się zapewne również wielu mediewi­
stów zajmujących się szeroko rozu­
mianą kulturą średniowiecza. 

Ciągle bowiem, mimo bardzo 
poważnych i zwieńczonych olbrzy­
mią liczbą naukowych ustaleń na 
temat wielkiego znaczenia osiągnięć 
średniowiecza dla rozwoju nowożyt­
nej nauki, cywilizacji technicznej, 
sztuki itd., mit o ciemnym, przepeł­
nionym zabobonami, fanatyzmem 
religijnym i niewyobrażalnym okru­
cieństwie średniowieczu, nadal jest 
żywy w świadomości bardzo wielu 

W. Seńko, Jak rozumieć filozofię średniowieczną, 

Kęty 2001, s. J70 

ludzi i nadal jest rozpowszechniany 
przez niezliczone media l

. 

Tymczasem trudno o większe 
zniekształcenie prawdy niż nazwanie 
średniowiecza epoką "uwięzionego 
rozumu". To przecież scholastyka 
nauczyła europejskich uczonych pra­
wideł rozumowania, bez których 
trudno wyobrazić sobie postęp na­
ukowy czy cywilizacyjny. To wtedy 
ukuto ważne pojęcia, bez których nie 
może się obejść żaden nowożytny 
kierunek filozoficzny, takie jak: natu­
ra, substancja, przyczynowość, real­
ność, finalność, uniwersalność, indy­
widualność, rozum, intelekt, dusza, 
duch, świat, prawo natury. 

I Por. S. Wielgus, Z badań nad śre­
dniowieczem, Lublin 1995, s. 8. 
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Jest rzeCzywIsCle prawdą, że 
scholastyka czasem ulegała 
zmowi, w swoim ostatnim 
okresie, chyba mało 

nauka 
wolna. Krzywdzące, bo niezgodne 
z prawdą jest 
szalanckie i aroganckie 

obskurantów uczonych śre-
którzy i konse-

kwentnie odwoływali 
więc wyda 

średniowieczną, 

najpIerw spróbować 
w mentalność ludzi epoki, 
a także się ze stosowanymi 
przez technikami badawczymi 
czy też sposobem przeprowadzania 
wykładu naukowego2

• 

niedawno 
uważano za pewnik, iż wie­
ków była tak podporządko­

że praktycznie nie 
od niej oddzielie. 

Tak choćby np. ośmieszana często śre­
dniowieczna dysputa ZI11uszała do precyzji, 
ćwiczyła ostrość myślenia i się, 

uczyła w słowach i natychmia­
stowej repliki, a następnie łatwości formułowa­
nia i zdolności oddzielania prawdy od 
fałszu. 

dziel teologicznych w literaturze 
średniowiecznej dziś bez niedo-
ceniana, a zawierają one także duży 
ładunek myśli O iie bowiem 
komentarze do pisane 
były dopiero 

pracę baClawcza 
średniowiecznymi należy 

niż znaczenie 
Podejmując 

dziełami 

zwrócić uwagę 

wymaga 
pochylenia się przed 

które choćby ze 
na takie bariery jak: 

łaci I'lsk i czy mała dostępność 
są wciąż zbyt cenione6

• 

na to. na etapie uniwersyteckiej 
danego uczonego powstało dzieło. 

którą musiał średniowieczny 

naukowiec, aby zostać teologiem, 
bowiem na stwierdzenie, iż dzieła z tego 
właśnie okresu twórczości uznać 

za dojrzały owoc jego naukowej 
i wykładnik przyjmowanych przez 
poglądów. 

4 Zob. F. Historia 
t. II. Warszawa 2000, s. 6-7. 

5 Por. R. HeinZl11ann, Filozofia !irednio-
tlum. P. Domański, Kęty $. 309. 
O dorobku polskiej mówi 

choćby i nowatorska doktryna fus gen­

tium mogąca być nawet w czasach 
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Trudno oczywiście poznać pełną 
europejskiej kulturze 

tak części jej 
jednak pod uwagę 

rozumieć filozofię śre-

jak we wstę-
została bowiem 

rodzaj "prolegomenów" 
filozofii 

ona o takich 
jak: periodyza-

stosunek średniowiecza 

i renesansu, pojęcie 
przedmiot filozofii 

znawca 
kultury Seńko jawi 
wielkim dziełku wielki admi­
rator tej epoki, który w przystępny, 
ale wykazujący bogactwo 
erudycyjne sposób, przybli-
żyć nam podstawowe choćby infor-

fundamentem Euro-
py Zob. S. Polsh1 ,~redniowjeczfla 

dokJryna fus gentium, Lubl.in 1996. 
7 G. Evans. i w śre-

dniowieczu, Kraków 1996, s. 44. 

do zrozumienia 
filozofii. Nie ma 

doma­
wler-

że sam 
"'~I'''''~I - podob­

świata 

nowoŻ)'t­

od cza­
lC"'lll"'U, a sama nazwa: "media 

aetas", ,,medium aevum", przyswajana 
z wolna w ma od po-
czątku pejo-
ratywne (s. 6). 

Stwierdza bowiem, 
epoka: mierna, nijaka, 

nowożytnymi, 

w kulturze 
pozytywnych 

Jeszcze 
w swych 
europejskiej, 
milowe 
być okres od schyłku 
Kartezjusza, a Wiktor 
filozof francuski 
"że istnieją naprawdę tylko 
w dziejach świata, epoka 
i epoka nowożytna; 
światło geniuszu 
powoli w mrokach 
Wieki XV i XVI nie są 
jak porodem wieku 
druga epoka 
Kartezjusza. W tej 

8 Zob. S. 
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nie filozofii mogło polegać jedynie 
na powrocie do starożytności i na 
kontynuacji greckiej myśli filozo­
ficznej (s. 7)9. 

Dzieło W. Seńki kontekst ten pró­
buje ukazać, a choćby stosunkowo 
duża ilość cytatów źródłowych, jak na 
opracowanie o tak niewielkim rozmia­
rze, pozwala czytelnikowi uświadomić 
sobie dysta.ns, jaki dzieli nas od tam­
tych czasów. 

Dzieło to może więc przyczynić 
się do zobiektywizowania obrazu 
filozofii średniowiecznej, ułatwić 
czytelnikowi samodzielny jej osąd. 

W czterech krótkich rozdziałach: 
I. Charakter filozofii średniowiecznej; 
II. Szkoły średniowieczne i metoda 
scholastyczna; m. Źródła doktrynalne 
scholastyki; N. Główne problemy 
filozofii scholastycznej, Seńko przed­
stawia przede wszystkim średniowie­
cze jako epoką niesłychanie złożoną, 
w której dominują jednak pewne ten­
dencje wyznaczające charakterystycz­
ne postawy człowieka średniowiecz­
nego wobec świata. 

Jest to więc najpierw myśl 

o hierarchicznym układzie wszech­
świata, z którą wiąże się przeświad­
czenie o mistycznym i sakralnym 
charakterze ukrytego świata i o sym-

9 Po kilku jednak wiekach średniowiecze 
wzięło rewanż za to zniesławienie. Oto neo­
scholastycy u schyłku XIX stulecia rzucili 
podobne oskarżenie pod adresem całej filozofii 
nowożytnej. Przeciwnicy scholastyki sądzili, że 
nie było w średniowieczu filozofii zasługującej 
na odrodzenie - neoscholastycy głosili odwrot­
nie, iż to właśnie w czasach współczesnych, od 
Renesansu począwszy, nie było żadnej filozofii 
godnej tego miana. 

bolicznym znaczeniu obecnej docze­
sności. Wszystko, co nas otacza tu 
na ziemi jest jedynie przejawem 
czegoś, co jest jego odpowiednikiem 
w planie wyższym, jest jego sym­
bolem (s. 14-15). 

Doczesność widziana sama w so­
bie nie przedstawia w tej sytuacji ni­
czego godnego pożądania 1o . Stąd myśl 
o ucieczce z tego świata (eremityzm); 
żywiołowe ruchy apostołów ubóstwa 
i ascezy, niekontrolowane nawet przez 
Kościół (Katarzy, Waldensi, Begardzi, 
Fratelli, obok uznawanych i popiera­
nych - dominikanów i franciszkanów), 
stąd wreszcie idea pogardy dla tego, co 
doczesne i cielesne. Człowiek jest 
jedynie pielgrzymem na tej ziemi, 
oczy WinIen mieć zwrócone zawsze 
ku górze, jak to wyrażone jest na ka­
pitelach wspaniałych rzeźb romań­
skich (s. 16). 

Inną charakterystyczną cechą po­
stawy umysłowej, oświeconych ludzi 
tej epoki, było przypisywanie spe­
cjalnej roli autorytetowi. To autorytet 
jest gwarantem wszelkiego ładu 

i porządku we wszechświecie. Prze­
ciwstawia mu się nie rozum, jak to się 
zwykle sądzi, lecz to, co nowe. 
Wszystko bowiem to co nowe budzi 
lęk i nieufność, jest podejrzane 
o fałsz i herezję, a wynalazki są 

czymś niemoralnym i diabelskim. 
Wiedzę zdobywa się najpewniej po­
przez studiowanie autorytatywnych 
dzieł, a pewność prawdy uzyskuje się 

10 Por. 1. Domański, Z dawnych rozwa­
ŻGlI o marności i pogardzie świata oraz 
nęr:L.-y i godności człowieka. Warszawa 1997. 
s. 104-112. 
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na podstawie powagi tradycji, po­
twierdzającej zawarte w niej nauki. 

Cechuje wreszcie tę postawę 

umysłową człowieka średniowieczne­

go przewaga kontemplacji nad działa­
niem. Świat jest po to, by go podzi­
wiać, a nie zmieniać; poznawać, a nie 
wykorzystywać (s. 17). 

Autor książki zauważa też, że ru­
storyk badający dzieje myśli tej epoki 
jest według wielu uczonych skazany 
na wyławianie racjonalnych elemen­
tów z niefilozoficznej i religijnej 
scholastyki, której kres położy dopiero 
humanizm Odrodzenia. Tymczasem 
dla wybitnego humanisty - Erazma 
z Rotterdamu - filozofia scholastyczna 
nie przedstawiała żadnej wartości nie 
dlatego, że przestała być filozofią, lecz 
dlatego, że nie można jej było już 

nazwać chrześcijańską. Została ona 
bowiem opanowana całkowicie przez 
Arystotelesa i filozofów arabskich, 
zdeformowana przez dialektykę, po­
zbawiona tych walorów, jakie dają 
filozofii pokora, wiara i miłość. Luter, 
twórca Refonnacji, pójdzie w swej 
krytyce filozofii średniowiecznej jesz­
cze dalej. To, co Erazm uznał za wodę 
rozcieńczającą prawdy wiary, Luter 
potraktował jako truciznę niweczącą 
napój (s. 22-23)11. 

Nie ma średniowiecza bez ter­
minu "scholastyka". Dlatego Seńko 
przeprowadza też dosyć wyczerpują­
cą analizę tego pojęcia, rozumianego 
bądź jako szkoła, metoda naucza-

II Na tym tle Serum ukazuje bardzo ważny 
paragraf pl. Spór o pojęcie filozofii chrześcijań­
skiej, ukazujący współczesne naukowe dyskusje 
na ten temat (s. 24-40). 

nia, dorobek naukowy, czy też 

w kontekście mistrza średniowiecz­
nego uniwersytetu, czyli scholasty­
ka l2 (s . 44). 

Nie ma przede wszystkim schola­
styki bez średniowiecznej szkoły, która 
przebyła fascynującą drogę od szkoły 
monastycznej do uniwersytetu. 

Seńko przedstawiając tę drogę 

ukazuje szkoły i uniwersytety jako 
źródła naszej europejskiej kultury, 
bez których trudno wyobrazić sobie 
dzisiejszą Europę (s. 43-54)13. 

Dzięki jednemu językowi wykła­
dowemu, podobnej wszędzie metodzie 
nauczania i identyczności tekstów, 
które były przedmiotem studiów; dzię­
ki swobodnemu przenoszeniu się stu­
dentów i mistrzów na inne uczelnie -
uniwersytety średniowieczne oddzia­
ływały potężnie nie tylko na styl na­
uczania i zdobywania wiedzy, lecz 
przyczyniły się także do swobodnej 
wędrówki myśli i idei, wpływając 

12 Był to tytul zaszczytny, klól)'m obda­

rzano ludzi wybitnych. Z czasem dopiero 
nabrał on innego, negatywnego znaczenia, np . 

u Petrarki, ktÓI)' mawiał: "nierozumny i hała­
śliwy tlum scholastyków, a już od epoki Refor­
macji "scholastyk" stal się synonimem sofisty 
i intelektualnego pieniacza. 

13 Uniwersytety średniowieczne nadawały 
tytuły: bakalarza filozofii (po dwóch latach 
studiów) oraz magistra filozofii (po dalszych 
czterech latach). Tytul magistra dawal prawa do 
rozpoczęcia studiów na wyższych fakultetach; 
na teologii wieńczyl studia tytuł magistra teolo­
gii otrzymywanego po uzyskaniu stopni bakala­
rza biblijnego i bakałarza sentencjariusza; magi­
ster teologii po zlożeniu wyznania wiary (przed 
objęciem katedry) stawa I się profesorem; magi­
stra prawa nazywano zazwycząj doktorem, 
a medycyny fizykiem lub doktorem medycyny. 
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tym samym na kształtowanie się po­
dobnych sposobów myślenia, postaw 
i poglądów w całej średniowiecznej 

Europie. 
"Bez księgi nie ma uniwersytetu" 

głoszą uroczyście statuty uczelni pa­
dewskiej z 1264 roku. Bez tekstu nie­
podobna też wyobrazić sobie kulturę 
średniowiecza w ogóle; cała pedago­
gika scholastyczna opiera się bowiem 
na czytaniu, komentowaniu i dyskuto­
waniu określonych dzieł. Interesujący 
nas autor w osobnym paragrafie prze­
prowadza więc interesującą charakte­
rystykę tekstów średniowiecznych 

(s. 54-60). 
Księgą par excellence dla śre­

dniowiecza była Biblia, która skupia 
w sobie wszelką powagę, dostarcza 
właściwej strawy intelektualnej i jest 
najodpowiedniejszym narzędziem 
nauczania. Obok niej tekstem stu­
diowanym na tym były Księgi Sen­
tencji Piotra Lombarda, powstałe 

w Xnwieku. 
Podstawą studiów na wydziale 

prawa były podstawowe teksty usta­
wodawstwa Justyniana, jak też De­
krety Gracjana, czy Dekretały Grzego­
rza IX - główne dzieła prawa kano­
nicznego, na wydziale medycznym 
teksty Galena, Hipokratesa, czy Awi­
cenny, natomiast na wydziale filozo­
ficznym studiowano przede wszystkim 
dzieła Arystotelesa z komentarzami 
arabskimi i inne dopuszczane przez 
statuty uczelni. 

To właśnie autorytet tych dzieł 
stanowił podstawę metody schola­
stycznej. Wykształcona fonna naucza­
nia na uniwersytecie średniowiecznym 
obejmowała zasadniczo dwa akty: 

wykład, czyli czytanie tekstu (Iectio) 
i ćwiczenie, czyli dysputę nad prze­
czytanym dziełem (disputatio). Czyn­
nościom tym odpowiadały produkty 
literackie, które przybierały odpo­
wiednio dwie formy: "expositio" pro­
fesora prowadzącego wykład oraz 
"quaestiones" - rezultat kierowanych 
przez niego ćwiczeń. 

Wielkość osobistego wkładu 
twórcy w opracowywany problem jest 
uzależniona także od sposobu opraco­
wania tekstu, który dochodzi do rąk 

czytelnika. Niektóre dzieła są jedynie 
notatkami z wykładów lub dysputy 
prowadzonej przez mistrza i puszczone 
w obieg przez słuchacza bez kontroli 
wykładowcy są mniej lub bardziej 
wiernym odbiciem jego myśli. Ten typ 
dzieła nosi nazwę "reportata". lJme to 
teksty autoryzowane ordinatio, 
w których pierwotny wykład lub dys­
puta są jedynie tworzywem, prze­
kształconym później całkowicie przez 
autora (s. 60-69)14. 

Trudno też zgłębiać dzieła da­
nej epoki bez znajomości jej źródeł. 
Autor, wprowadzając czytelnika w to 
zagadnienie, zakreśla obraz doktrynal­
nych fundamentów scholastyki, wska­
zując na Augustyna, Boecjusza, plato­
nizm średniowieczny, Arystotelesa, 
filozofię arabską, oraz filozofię ży­
dowską (s. 70-95). 

14 Trzeba więc w każdym przypadku tek­
stu średniowiecznego ustalać, jaki charakter 
mają analizowane przez nas teksty, by uniknąć 
dziwacznych w konsekwencji elaboratów 
o ,,szkotyzmach nominaJizujacych" i "awerro­
izmach tomizujących" tam, gdzie mamy do 
czynienia jedynie z relacją szkolną o stanowi­
skach różnych kierunków filozoficznych . 



(s. 96-161), 
nA('UJI,""" er"""" ... v"" problemom filozo-

v.yróżniając spo­
śród nich koncepcja filo­
zofii, stosunek rozumu do wiary, spór 
o uniwersalia (który przewUa się przez 
całe średniowiecznej, tak 

historycy skłonni byli 
problemy 
w tej epoce do 

sprowadzają), 

""",CTU/A i społeczeństwo. 
stanowią doskonały 

Wojciech Słomski 

z 
wątpliwości, że ta niewielka "';H',+"",'-'L-

W. będąca owocem 
długoletnich i żmudnych 

stanowi 
i v.yjątkov.y wstęp do śre-
dniowiecznej myśli filozoficznej. 
gą jednak sięgnąć po nią 

nie interesując się 

naszej 
znajdą tu wiele cennych i 

informacji, potrzebnych 
mu poszukującemu prawdy 
kowi. 

Hegel a Słowianie 

recem, u eJ/aej/ue 
Rudolf a oro'ble,mal'lke slovenskliho hegliallizmu a 

Docenta 
Dupkali tkwi w charakterystycznym 

do fi lozofii, podejściu, 
które na doszukiwanie 
poglądów filozoficznych tam, 

się one z lekcewa­
a więc tam, gdzie do 

analizy możliwe jest stosowanie po­

o 

bardziej teorii I 
Chodzi tu 

zwykle przez filozofów 
irracjonalizmu i z uwa­

pozafilozoficzne 
niechętnie. Tymczasem dla 
pojęcie to okazuje 

wyraz pożyteczne, 
teczne nie dla 

Pre~ov 2000, s. 120 

ratury, lecz dla Dupkali -
o romantyzm jako l1I<:forv(','n<t 

cję kulturową czy styl w 
i sztuce chodzi lecz 
o romantyzm jako sposób pr7.ejawiania 

zarówno w pozytywnym, 
i negatywnym określonych po-

glądów filozoficznych. 
Pierwszą i 

rozważań 

wy filozofii na 
mogą istnieć 

literatura i polityka. Ta ostatnia ze 
względu na brak po-



Słowacji w 
okresie wykazuje ścisłe 
z literaturą, co dodatkowo komplikuje 
sytuację pragnącego 

na co Hegel oddziałał, 

co jedynie pozornymi przy­
padkowym zbiegiem okoliczności. 

można 

owa interdyscyplinarność 
obok kilku innych, 

wartość książki i że bez tej 
scyplinarności praca R. Dupkali mu­
siałaby ważny 

aspekt rozważanej 
Interdyscyplinarność ta nie wynika 
wyłącznie z przedmiotu 

z charakteru 
zowanych stanowi 
zasadniczą część metody, jaką posłu-
żył autor. Można bowiem 
wyobrazić sytuację, iż problemu 
filozoficznych poglądów w.",,,,,,,,,,,,, 
które nie są tekstami sensu stricte 
filozoficznymi, można albo 
z pozycji filozofa, wszyst-
ko, co z punktu widzenia logicznej 
wartości rekonstruowanych ,,~.,,'...,.~~ 
filozoficznych jest bez 
albo z pozycji filologa, dla którego 
filozoficzna tekstu sta-

jeden z wielu kon-
stytuujących strukturę 
R. Dupkala nie stara 
pomiędzy dwoma 
ponieważ udaje mu się wyboru 

uniknąć. Dla tekst 
wszystkim nie zaś 

t",L-dplrn literackim lub filozo-
ficznym. Mówiąc inaczej, Dupkala 
nie tyle stara .pamiętać o 
kiej czy też estetycznej 
omawianych tekstów i warstwę tę 

3aMemKU 

eksponować ile ujmuje 
jako całość, do zrozumie-

nia nie konieczne wyodrębnienie 
w niej warstw. 

Zastosowana przez R. Dupkalę 

łTIPTO"<ł polega na przyjęciu 4-U"u.,v-

iż możliwe 

w pewnym zbiorze 
kich w których można 

akceptację i asymilację poglądów 
Hegla, rozwlnlęcie 

aby odpowiadały aktualnej sytuacj i 

odnoszą się 

wykazać 

jego Z pozoru 
,,zwolenników" "przeciwników" 
Hegla może 

ny jak na pracę, której celem 
wpływu 

słowackich 

Wpłyv.'Y sys-
temu na twórczość 

literacką i poglądy polityczne przy­
bierają o wiele bardziej złożoną 

przebiegają różnymi drogami 
"11\.'''''''''' podział dróg i spo-

oddziaływania na dwie prze­
ciwstawne grupy, tj. na akceptujące 
i odrzucające główne twierdze­
nia jest zawsze możliwy, to 
wysunąć można argument, iż nie o 
dokonanie takiego chodzić 
powinno przy próbie historycznej 
rekonstrukcji i oceny, nie o wskaza­
nie podobieństw, lecz 
o wyróżnienie szczególnych i 
wtarzalnych cech omawianych 

R. Dupkala stara określić, na 
ile myślenie interesują-

cych go autorów przedstawia 
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rzeczywistym 
nym, na ile zaś są 

iż okres słowackiego romantyzmu 
okresem kryzysu myślenia 
nego. Dlatego też formułę książki 

uznać należy za szcze­
gólnego charakteru sytuacji, w jakiej 
z konieczności znaleźć 
pragnący ustal ić wpływ 

słowacki, a 
gólny charakter 

wykazać 

i różnic 

a tym, co głosili 
tekstów, bowiem 

i odnaleźć można zawsze 
między dowolną grupą T"''''''Te)'''' 

przed wszystkim w 

M. Kraluk 

nujący sposób iż owe po-
dobieństwa i są jedynie 
dziełem przypadku. publika-
cji nie daje do przypuszczeń, 
iż w okresie romantyzmu 
mamy do czynienia z upadkiem re­
fleksji filozoficznej 
kich autorów. Wiara w autenty­
czną wartość 

nia i 
romantyzmu nie 
nym, stanowią dodatkowy 
książki - atut być może z 
wartości ściśle 

istotniejszy, jednak 
bardzo pomocny 
wodów autora. 

............ u ....... monografia kijowskiego historyka 
filozofii Walerii Niczyk 

L(eHHaf/ ,WOHocpa<jJUf! 6bl,7aI(JUII~cQ(:X Kue6CKO?O ucmopU/w <jJ!/JIoco<jJuu Hi~!II( 

W. Niczyk, Kyjewo-Mohylańska Akademija i Nimećka Kultura, 

Dla znawców historii 
nazwisko Walerii 

obce. Już w połowie lat 
ubiegłego wieku """nrFV< 

Filozofii 
Nauk ośrodek 

odkrywaniem, a 
z łaciny wykładów oraz 

Centr Duchownoj Kultury 2001, s. 204 

innych prac profesorów 
Kijowsko-Mohylańskiej. 
pracy była między 

Fieofana 
Konisskiego, UC\..HU.'" 

Stefana 
westra Kulabki, Manujla 

i Innocentego Gizela 
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Sama Niczyk napisała szereg mono­
grafi, jak Teojan Prokopowicz (1977), 
Z historii ojczystej filozofii końca XVII 
i początku XVIII wieku (1978), a także 
wiele artykułów i studiów poświęco­
nych kształtowaniu się filozofii 
w Akademii Kijowsko-Mohylańskeij. 
Ukazały się też liczne prace monogra­
ficzne jej uczniów. 

Pisząc o tej wielkiej pracy badaw­
czej trzeba uwzględnić dwa aspekty. 
Po pierwsze W. Niczyk (i jej ucznio­
wie) musiała przezwyciężać negatyw­
ne stereotypy dotyczące Akademi i, 
jakie ukształtowały się w ukraińskiej 
myśli społecznej w końcu XIX i na 
początku XX wieku. Współcześni 

ukraińscy badacze traktowali Akade­
mię jako ośrodek scholastyki i "zbęd­
nej uczoności". W. Niczyk zaś (razem 
ze swymi uczniami) potrafiła wykazać, 
że twórczość tego ośrodka naukowego 
miała duże znaczenie dla rozwoju 
kultury ukraińskiej i że dzięki tej 
uczelni ukształtowała się na Ukrainie 
profesjonalna tradycja filozoficzna. 

Dalej, twórczość Niczyk i jej 
uczniów rozpoczęła się w tym okresie, 
w którym w sowieckiej Ukrainie par­
tyjne i policyjne organy rozpoczęły 

walkę z tzw. "ukraińskim burżuazyj­
nym nacjonalizmem". Przy tym prze­
śladowano przede wszystkim inteli­
gencję i jakiekolwiek ich obja­
wy świadomości narodowej. Badania 
W. Niczyk i jej uczniów także stano­
wiły swoisty objaw narodowej samo­
świadomość (choć czasami w for­
mie zawoalowanej). Niejednokrotnie 
ci badacze musieli dokonywać 

ustępstw, wykonywać ideologiczne 
ukłony. Niemniej jednak swoje robio-

no. I spoglądając dzisiaj na ten doro­
bek wydaje się niewiarygodne, że 

szkoła profesor Niczyk, jako że zaj­
mowała się owocnie badaniem ukraiń­
skiej filozofii, mogła rozwijać się pra­
wie przez 30 lat. 

W niepodległej Ukrainie jej bada­
nia nabrały nowego rozmachu i czę­
ściowo zmienił się ich przedmiot. 
Ostatnio uczona wiele uwagi poświę­
cała badaniu powiązań między Aka­
demią Kijowsko-Mohylańską a kraja­
mi Europy Środkowej i Zachodniej*. 
Świadectwem tego jest także mono­
grafia Kijewo-Mohylańska akademija 
i nimećka kultura. Właśnie obecnie 
dużo mówi się na Ukrainie o postula­
cie "wejścia do Europy". W tym sen­
sie omawiana monografia jest jakże 
aktualna. Jednakże proszę nie sądzić, 
że jest to studium w jakimś sensie 
koniunkturalne. To studium stanowi 
jakby logiczną kontynuację tej wiel­
kiej pracy, jaką podjęła prof. Niczyk 
już wcześniej. 

Książka składa się z plęClll 

rozdziałów, jest bogato ilustrowana 
a także zawiera aneks - opublikowany 
po raz pierwszy w języku ukraillskim 
utwór G. F. Muellera Żywot Teojana 
Prokopowicza (przekład 1. Stratij). 

W rozdziale pierwszym Ro­
la Akademii Kijowsko-Mohylańskiej 
w rozwoju duchowym Ukrainy, autor­
ka stara się przedstawić działalność 

tego ośrodka oświatowego jako ukra­
illskiej narodowej instytucji. Można 
zgodzić się z jej sądem, że "Akademia 
Kijowsko-Mohylańska była tym zaso-

• W. Niczyk zmarla 13 XI 2002 r. 
w Kijowie (przyp. tłum.). 
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w 
zdobyczy 
(s. 15). 
Z myślą, że 

Mohylańska 

do wytworzenia własnych, oryginal­
nych światopoglądów 
i kulturowych 
(s. 15). W tej .. ",H ,o 1/" , 

uwagę na słowo 
śnie w tej 
nalne filozoficzne koncepcje, jakie 
odpowiadałyby 
ści. Akademia tylko 

a 
nalnym 
horyj Skoworoda, 
wał w tej 
przeciwstawiał 
która dominowała w Mohylance. 
I jeżeli filozofia Skoworody na ogół 
była uznana za rodzimą 
stawicieli ukraińskiego ruchu narodo­
wego XIX do wieku, to 
tego nie można ncrulH'117lPI' 

Mohylanki. 
W tym sensie 

o ile Akademia 
lańska 

w 
wym. Trzeba tu 
trzebnej idealizacji i można 
zapominać, że wychowankowie 

tego zakładu występowali przede 

w 
imperium 

Następny tytuł: Od 
renesansowych reformacyj-
nych 'Niemiec. Tutaj przytacza się 
obszerny materiał 

o studiach w XV-XVI w. mieszkań­
ców Ukrainy we """"'''IL 
kich uniwersytetach. 
ruje się czytelnikowi, że w 
powstał 
się takiego zakładu 
skalę 

Kijowsko-Mohylańska. 

tes/anci a 
Płaszczyzny 

i współpracy 
że między prawosławnymi Ukraińcami 

a protestantami w kOlku XVI w. 
i na początku XVII w. w związku 
z pewnymi okolicznościami, a przede 
wszystkim ze względu na wspólnego 
przeciwnika - konkurenta 
katolickiego) 
ca. Były nawet takie ... ....,..>nc ..... 
pewni Niemcy 
mowali prawosławie, 
kład owca mi 
Mohylańskiej (1. 
Taka u"""Ahco .. '>,'''> 

nim czynnikiem, 
w danym okresie 
iny do studiowania w 
protestanckich uniwersytetach, 
mieli oni możliwość 
z osiągnięciami ówczesnej filozofii 
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niemieckiej . O tym właśnie mowa 
w piątym rozdziale monografii. 

Nazwa czwartego rozdziału 

mówi sama za siebie: Studiowanie 
języka niemieckiego i utworów 
autorów niemieckich. Chodzi tu 
o wymianę produkcji literackiej, 
w tym prac filozoficznych między 
Ukrainą i Niemcami głównie 
w XVIII w. 

Monografia W. Niczyk fak­
tycznie wykracza poza zakreśloną 
tematykę. Mowa tu jest nie tylko 
o związkach profesorów Mohy­
lanki z reprezentantami kultury 
niemieckiej, lecz także wzajemnych 
ukraińsko-niemieckich związkach 

XVII-XVIII wieku. Można tu 
znaleźć niemało nieznanego (na­
wet zaskakującego poznawczo) 
materiału. 

Dorota Kielar 

Po przeczytaniu tej monografii 
rodzi się odczucie, że jest to jakiś 
zarys tematu, a materiał nie jest 
wieloaspektowo przebadany. Zdaje 
sobie z tego sprawę Autorka. 
Jak samokrytycznie stwierdza, nie 
udało się jej "w pełni przebadać 
całe bogactwo materiału, do które­
go dotarła, a także dostatecznie 
zagłębić się w jego materii, wart 
jest dalszych badań w rozpra­
wach, artykułach i monografiach" 
(s. 178). Tak więc prof. W. Niczyk 
pozostaje wierna sobie. Zakreśla 

ona perspektywy badań dla history­
ków ukraińskiej filozofii, mając 

nadzieję, że tematyka ta zostanie 
podjęta. I ja też mam taką nadzieję. 

Zjęzyka ukraińskiego przełożył 

Stanisław Jedynak 

Polska recepcja myśli Franza Rosenzweiga 

JJOJlbCKOe BocnpUflmue MblCJ/U (/)paH1ja P03eH1jBeUZa 

Michał Bardel, Mocnajak śmierć. Zagadnienie miłości w antropologii Franza Rosenzweiga, 
Universitas, Kraków 200 l, s. 113 

Pomimo iż Gwiazda Zbawie­
nia - dzieło życia Franza Rosen­
zweiga - została napisana i wyda­
na na początku XX wieku, swego 
całościowego przekładu na język 
polski doczekała się dopiero pod 
koniec tegoż stulecia. Będąc na 

progu XXI wieku wciąż mamy do 
czynienia z bardzo nielicznymi 
pracami, które traktują o tej, 
z pewnością oryginalnej i ciekawej 
myśli oraz o jej autorze. 

Książka Michała Bardela Mocna 
jak śmierć. Zagadnienie miłości 
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w antropologii filozoficznej Franza 
Rosenzweiga stanowi niewątpliwie 

jedno z nielicznych komentują­
cych wspomnianą powyżej temat y-

Sam autor, pracu-
jąc nad swoją książką posługiwał 

trzema tomami Gwiazdy 
Zbawienia. Jednak rozprawa 
nie pretenduje do przedstawienia 
w sposób wyczerpujący poglądów 
autora Zbawienia. Za cel 
M. obrał sobie ukazanie 

jakie zajmuje problematy­
ka miłości w antropologii i całej 
systemowej myśli Rosenzweiga, 
a następnie przeanalizowanie jej 
w korelacjach z wolnością, czasem 
i W zamiarach autora było 

Rosenzwe­
igowskiej filozofii miłości w po­

z koncepcjami tradycyj­
nymi, a zwłaszcza z erotologią 
Platona. 

M. sugeruje możliwość 
przeprowadzenia povvyższych vvywo­
dów na dwa sposoby, wybierając 
drogę - - bardziej czy­
telną i komunikatywną. Tak więc, 

metoda kolejnych przybliżeń 
na stopniowym wprowadzaniu 

czytelnika do problemu miłości, po­
przez zawężanie tematyki uszcze­
gółowianie 

Książkę autor na trzy 
z pierwsza 

czy metafizyki Gwiazdy Zbawienia, 
druga antropologii, zaś 

erotologii Rosenzweiga. 
jak sam przyznaje, 

w sposób bardzo ogólny i 
tyczny potraktował systemową myśl 

Część 

drugą poświęcił proble-
matyce antropologicznej, którą 
w swej własnej intencji, rozwinął 
bardziej sz(;zegó1nv.lo 
kulminacyjny moment pracy po-

jednemu wątkowi 
za-

gadnieniu miłości i związku 
z czasem, wolnością i śmiercią. 

We wstępie autor Mocnej jak 
przybliża czytelnikowi sytuację 

historyczno-teoretyczną, w jakiej po­
wstało dzieło Rosenzweiga oraz uka-

problemy z jego interpretacją, 
jakie mieli ówcześni czytelnicy 
Gwiazdy Zbawienia. Zastanawia 

dzieło 

nie jest do par excel­
lence filozoficznej. Autor na posta­
wione odpowiada wprost. 
Zauważa, że cała trudność 

się stąd, iż dzieło Rosenzweiga wyra­
sta z filozoficznej tradycji 
wiecznego, metafizycznego idealizmu 
i przesiąknięte jest na wskroś owym 
idealistycznym Lecz z dm-

strony, autor Gwiazdy Zbawienia 
jawi jako jeden z największych 
krytyków odrzucając ideę 
Boga osobowego na rzecz Absolutu, 
~szechogarniającej całości. W całej 
Jego dominuje 
myślenia hebrajskiego. Bardei zauwa-
ża, że schemat idealistyczne-

przeplata u z my-
śleniem biblijnym, które ostatecznie 

górę· 
Na początku części 

Mocnej w krótkim 
biograficznym, jej autor przybliża 
czytelnikowi postać Franza Rosen­

Kreśli również stan 
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w odpowiedzi na 
myślenia i nowej poszukiwało 
wielu myślicieli, m.in. Husserl, Heide­
gger, czy Bergson. Rosenzwieg był 
jednym z nich. kryzysu upa­
trywał on w zapomnieniu mowy, 
w zniekształceniu pojęcia 
logosu. Receptą na ów stan miało być 

fortunnie (być może 
doma pomyłka 

filozofii 
przybliża 

Pojęcie "no-­
autor roz­
drogi, na 

Rosenzweiga, 
od przedświata 

objawienia, 
ponadświata. 

wiek błędnie słowa "doświadczenie" 
w stosunku do czło­

wieka (s. 25). "Człowiek jeśli tylko 
doświadczymy D. K.) 

człowieka, ale 
człowieka pojmowanego 
z trzech części 

jako jedną 
Nato-

miast metaetyczny 1'7"('\\1)""1: 

Rosenzweiga jest poza ,t,.a.;"VF"'" 

w mo­
refleksj i nad samym doświad-

sam w stosunku 
zycznego Boga używa pojęcia 
doświadczenie" (a nie jak w stosun­

ku do metaetycznego 
"doświadczenie"). 

W dalszej części 

i świata. Dokonuje 
1"\/"\""""'7 "afirmację nie 

nicości", które ostatecz­
Się za pomocą 

. Następnie autor opisuje 
relacji, jakie zachodzą 

części swojej 
BardeI przechodzi do rozważałl 

które 

zwraca się ku duszy ludzkiej 
na dialog tylko z 

a ukrytej pod postacią mistyka, by 
dojść do samej duszy, ale 
rowanej już ku światu, a k-tórej sym-
bolem świętego. 

zaK:on'czeme tej części 



• podporządkowanie dialektyki 
wieka dialektyce religii; 

• relacji Bóg 
która to jest 

główną zasadą dialektyki antro-

• specyficzna droga dialektycznej 
konstrukcji człowieka podążająca 

jedności ku zwielokrotnieniu 
[u Greków 
był (wielość), 

"kosmos" Uedność)]; 
• indywidualny miłości 

Uednostki do jednostki). 
W części książki 

BardeI do sedna rozwa­
żań, mianowicie do problemu miło­
ści w fi lozofii 
łość, jak podkreśla, uznać musimy 
za jedną z 

zasad 
analizuje ją poprzez: 
- pryzmat czasu, 
postać miłości 
i człowieka do 
pryzmat mamy do 
czynienia z miłością człowieka do 

oraz nastę-

rozróżnienie czynu miłości od 
czynu 

gdzie 
determinant stanowi 

a miłość 
Pod ma­

czynienia z pewnym 
jaki stanowi 

próba odnalezienia w 
myśli Rosenzweiga inspiracji 

Autor doszukuje 
głównych podobieństw. 

relacji Oblubieniec 
odpo-
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wiada Miłośnik Oblubie­
niec (u Platona). Brak tu w obu 
przypadkach w miło­
ści dwóch osób, tzn. zarówno Oblu-
bieniec u jak i Miło-
śnik u Platona miłością 

odpowiednio Ukochaną i Oblubień-
ca. z będąc 

przyjmują ofiarowaną im miłość. 
można tu mówić 

o pewnej dynamice jednego i bier­
podmiotu 
w obu koncepcjach 

mamy do czynienia z poczuciem 
wstydu. U Ukochana 
(lub Dusza) 
miłości Oblubieńcem (Bo-
giem), a u Platona Miłośnik naj bar-

się postępku 
nieprawego w obecności Oblubieńca 
(gdy ten go widzi). 

Po istnieje wspólny 
motyw zapładniania jako pierwiast-

wiekuistego zarówno u 
zweiga jak i Platona. U ... ",,,<-:.,; 

to na w misji 
a u Platona zapładnianie 

w pięknie (prokreacja). 
są one warunkami 

''''-LII'-';:''-l i nieskończoności. 
Po czwarte: w obu koncepcjach 

miłość jest do 
całości. 

Jednak, sam autor zauwa-
ża, powyższe nie czynią 

z Rosenzweiga platonika, 
jednak na pewne 
rzenienia wątków platoóskich w 

autora Gwiazdy 
Zbawienia. 

autor w poszcze­
gólnych częściach książki wywiązuje 
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we Ulc,t"'nll> 

problemowi 
łości n,,,,,,,,,,,,,,, 
swojej 
tej ksll'IŻe(~zkl 

zachowanie konsekwencji tenninolo­
gicznych. Autor Mocnej jak śmierć 
pisze Rosenzweiga, zacho-
wując literacki, poza 
który nawet nie stara się wyjść. 

uwzględniając nowator­
terminologię autora 

o 
ów zabarwieniu, moma 

Ll~'l",UUL,'v i nie brać nt'\"""I'7""'PCft'\ 

za aczkolwiek 
nie zainteresowanych powyższą te­
matyką jak i zgłębianiem 

Rosenzweiga odesłałabym 

do źródeł, czyli 
Autor II/U'lron"" 

nie wnosi 7'>"""'E' 

i na tenże temat i 
tylko do wyliczenia kilku wąt­

ków platońskich obecnych w owej 
myśli oraz do krótkiej kon­
cepcj i miłości Platona. 

filozofii 

twórca. 
na to, 

że A10cna 
jak śmierć nie wiele wnosi do i tak 
skąpej w polskiej 
dyskusji nad filozofii 
dialogu i spotkania. 

Bo-o6pa:H(eHHe MHpa * 

VrJl1r/17nln świata 

1.J'ypaKoBoii H. A., Om C03HOHUJI II: Jl3bIKY 

(oHmo,702U'IeCKUe OCH06aHUJI pe,7u2uo3HOii KapmUHbl Mupa), 1998, 288 c, 

HaYK, 

HaY'lliOH pa60Te 
HruIHOBOH, r. 

Mapa) nOCB$łlUeHa WCCJle,llOBaHlf!O 

• npM nO.llJlep)KKe rpaHTa RSS of 
the Society Support Foundation 
N2 1098/1999. 

OHTOJlo-rHąeCKHX KOHCTaHT C03Ha­

HI1J! li TIlMHCTBeHHoMy 06pa30BaHłUO 

Mwpa, 

CJlOJKHOH CI1-

CTeMOH OTHOrneHI1H qeJloseqeCKOro 

C03HaHI1$ł, 11 OCMblC-

JlemUI, nl1TIleMblX peJlWrW03HblM 

qyBCTBOM. C8M 06JlWK KHl1rH BBO­

,IlI1T qWTIlTeJl$ł B MHp qy,llOBl1lU 
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11 COIJ,MaJlbHbrx ,llOMMHaHT C03HaHlliI 

- Ha 

HOTp-,l],aM, 

Mbl BI1.llI1M XI1Mep 

Me1K.llY KOTOpblMH 

B 1)'MaI-łHOH ,llaJIH npOCMaTPHBaeTCH 

IDKypHasI CTpeJIa 3HQleJleBOH 

BpeMeHH H3 TaHH 

Cpe,llHeBeKOBbH B 3noxy TeXHHKH 

11 nOKopeHlliI BbICOT, 11 TPeTbH T04Ka 

3peHl1H 4eJlOBeKa BeK~ 

KOTOpblH yCTpOI1J1CH 3a 

CnHHaMI1 CBOI1X XI1J\.1ep, CTPOH 

411CJleHHble CBH3H u,HTl1poBaHHH 

B nOCTMO,llepHHCTCKOM ,llHcKYpce. 

nOCTMO,llepH~ KO-

TOpJ1O .llJlH aBTopa KHHrH CHMBOJlI1-

M. HM. 
,llecra6HJ1H3I1pyeT npHBbl4Hoe no-

HHMaHl1e pa3BI1TlliI I1CTOpl111 C03HaHlliI 

»OT peJTl1rHI1 K łtaYKe«. KHl1rH 

CTpeMHTCH nOHHTb, 4TO 3Ha4HT .llJlH 

4eJlOBe4ecKoro C03HaHWł ero caMblH 

my6HHHblH H yCTOM'łHBbIM CHMBOJl 

Be,llb ,llIDKe MHpOBOCnpHHTHe 

BeKa Ka3aJ10Cb »bor yMep!« - He 

MO)ł(eT 060HTHCb 6e3 3TOM I1myHUl111 

.uyxOBHOH KYJlbl)'pbl - H n0'5eiK)l,łeT 

6H6JleHCKOe »)lfuB rocnO,llb!«' 

4ypaKOBa 06pamaeTCJI K TOMy 

noJUo C03HaHlliI, KOTO poe 

HBJlHeTCH I1CT04HHKOM pa3Hbrx KaPTHH 

Ml1pa B Cpe,llHeBeKOBOH KYJIb1)'pe. 

TpeTbH TO'łKa 3peHI1J1 3aCTaBJlHeT 

aBTOpa OTOCJIaTbCH K n0311u,HI1 

M. XaH.uerrep~ KOTOpblH YTBep)ł()laJI, 
'łTO HeJIb3H ° CD(~m-leB:eK;DB-
OH KaPTI1He MHp~ nOCKOJlbKY 

B BeKa eme He np0H301llJ10 

npeBpameHHe Ml1pa B 

K pa60TaM M. <DYKO, Han­

paBJlHIOT nOHCK Tex MeTO,llOB ryMaHH­

TIlpHOro HCCJIe,llOBaHlliI, KOTopble 

cnoco6Hbl a,lleKBaTHO onHcaTb 

caM CJlO)ł(HbIM KapTHHbI 

MHpa. ilOJleMI1311pyH c M. XaH,llerre­

pOM, H. OTMe4aeT, 'łTO caMa 

Hepa3,lleJIHeMOCTb cy6beKTa H 

B e,llHHOM nOToKe C03HaHlliI, KOTOpasI 

CTaJ1a npe,llMeTOM cneu,HaJlbHOrO 

BłfHMaHlliI B QleHOMeH0J10rHH, HBJlHeT­

C5I Ha npOTJI)ł(eHI1H MHorHX BeKOB 

'lePTOM TOH »KaPTHHbl Ml1pa«, KOTOpasI 

MO)ł(eT Bbl)J,eJ1eHa H3 peJlHrHO-

3Horo C03HaHlliI.H TO, 'łTO 3Ta 

»KaPTHHa MHpa« 5IBJl$łeTCH, no CYTH, 

OHTOJlOrHeH C03HaHI1H, a He OT,lleJIb­

HblM OT C03HamU! 06beKTOM, He 

OTMeHJleT ee KaK cymeCTBYtO-

mHM KaK KaPTHHy (C. 6). 
,l],eHCTBHTeJIbHO, B 

KyJlb1)'pe 

u,eJIO'CTHOCTb 11 caMoro MHpa, H CO-

3HaHI1J1 'leJlOBeKa, »Bo6paBlllero 

B ce6H BeCb bO)ł(eCTBeHHblH MHPK 

B peJll1rH03HOM C03HaHI1H cymeCT­

BOBaJlH pa3Hble TPa.D.HU,HH coxpaHe­

HHJI 3TOM u,eJlOCTHOCTH, TaK, Ha­

npHMep, npOTHBOnOJlO­

)ł(Hble Tpa,llHU,HH »pemm-m OTHO­

lllemłH«, I1J1H peJll1rm1 

4eCTBa 4ypaKOBa), 11 »peJ1HrHl1 

l1.lleHTH4HOCTI1«' PeJ1l1 rH 11 nocpe-

,llHI14eCTB~ K OTHOCHTCH 

pemłTHH, aKU,eHTHpytOmHe BHHMaHHe 

Ha QlHrype npopOKa, cnOC06CTBOBaJlH 

OQlOpMJIeHHtO npOTl-IBOnocraBJleHl-Uf 

bora H 'łeJIOBeK~ '1TO CTaJlO xa­

paKTepHCTHKoH HOBOro BpeMeHH 

H, co6CTBeHHO onpeJleJlHJ10 COBpe-

MeHHoe HaM nOHllTHe 

MHpa« KaK 

CTOllmero 4eJlOBeKY. 

Ml1pa«, npeJl­

HJle-

HTH4HOCTH, KKOTOpbIM OTHOCHTC$l 
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60Jlbllll1HCTBO peJll1rH03HbIX noCTO­

peHMH BOCTOKa, TaJOKe CTp05lT 

onpeJJ,eJleHHyIO KapmHy Ml1pa, HO 

caMa nOCTaHOBKa Bonpoca 06 OT­

HOllleHl111 Ml1pa K yeJlOBeKY TaM 

He npeJJ,nOJlaraJla nOH51Ti1JI »0()pa3<C 

nOCTMOJJ,epHI1CT­

CKa5l CI11)'aUi1JI BHOBb nblTaeTClł 

OCMblCJlI1Tb B03MO)KHOCTb CH5lTHSl 

:noro npOTI1BOnOCTaBJleHH5I. HMeHHo 

TaK MeTOJJ,OJlOrHIO I1CCJle­

JJ,OBaHM5I <pHllOCO<pCKa5l 

H, KaK OTMeyaeT 

nOMblCJlHTb 

»B eJJ,HHOM nOJle 

TO eJJ,I1HCTBeHHO 

MeTOJJ,OM 

cj)l.WOCO<pCKOro paCCMOTpeHM5l J1IO-

<peHOMeHa KaK C03-

HaHi1JI TOT, KOTOpblH M. XaH­

JJ,errep pa3BOpaYl1BaeT Ha CTPaHI1Uax 

H SpeMeHI1«, rJJ,e 

MblCJlH pa3SHBaeTC5I He no 3aKOHaM 

pe<pJleKcHpyIOLUeH 

a 113 TOH 06JlaCTI1 

TOB, KOTOpa5l HaMeyeHa B Ka4ecTBe 

HCXOJJ,HOi1« (C. 8). ABTOp .. AUA''TI"m ... 

CTaBHT nepeJJ, C060H CJlO)l(H)'IO 3a,uaąy 

I1CCJleJJ,OBaHH5I cpeHoMeHa peJ1Hrl103-

Horo MHpoBoCnpHSlTi1JI, HCXOJJ,51 H3 oc­

HOBaHHH ueJloro, BHe TPaJJ,I1UHOHHbIX 

paMOK nOH5lTHH H 

('",n.""""" H 06beKTa. TaKHM 06pa30M, 

B MOHorpacpl1H 

HOBblH nOH5ITI1HHbIH annapaT, KO-

MOr 6b! onpeJJ,eJlHTb PeJ1HrH-

03Hoe MHpOBOCnpi1JlTHe a,ueKBaTHO 

ero c06CTBeHHOH ABTOp 

KapTHHy MHpa KaK >>TOT 

06P33 

Ml1pa, KOTOpblH BbICTpaHBaeTC5I H3-

HyTPH C03HaHI151 H OTpa)l(aeT He 

TOJlbKO ero CTPYK1YpHble oc06eH-

HOCTH (ero yCTpOHCTBO: 

TPaJJ,I1UH5I - 51 caM CO U H)'M ), HO 

H ypoBeHb pa3BHTI151 K3.)K)J,OH 113 ero 

'-laCTeH B JJ,aHHbIH 

yeCKHH nepl1oJJ,{{ (c. 9) 11 pa3JJ,eJl5leT 

KapTl1H)' MHpa MH<p0JlOrHQeC-

RYID, cpI-WOCO<pCKyIO, 

uepKOBHO-peJll1rH03HylO, HayYHylO 

C T04KH 3D(~Hvl51 npHOpHTeTHOH 4aCTH 

C03HaHH5I, BblCTpaHBalOLUeH TOT HllH 

I1HOH 06pa3 Ml1pa. 

l nOCB51LUeHa I1CCJleJJ,­

OBaHI1IO CTPYK1Ypb! peJll1f1103HOrO 

C03HaHH51 c T04KH 3peHI151 3Ha4aLUHX 

)J,J15I C03HaHH5I 06beKTHSaUI1H. 

OnHpaeTC51 Ha KOHuenul1łO C03HaHH5I 

3. 11 noTOMY B nOJle 

I1CCJleJJ,OBaHH51 nonaJJ,alOT HHTeH-

UHOHaJJbHbJe n peJJ,MeTbl H KYJlb1)'P­

Hble cpOpMbl, JJ,I1HaMHKa 

CTpYK1)'pl1pyeT C03HaHl1e. AHamn 

c TOI.JKH 

>>TeMaTI13aUI1H« 

COXpaH5IeT TpeX4aCTHYID CTpYKTYPY 

C03HaHi1JI, nOCKOJlbKY, He3aSHCHMO OT 

TeMaTH3aUI1I1, C03HaHHe HMeeT He 

TOJlbKO HHJJ,HBHJJ,yaJJbHoe H 

cymeCTBOBaHl1e, HO OHO TaIOKe CO­

UHaJJbHO JJ,eTepMI1HHpOBaHO H HMeeT 

B 

ruIaCT 

OCHOBe CBoeH HeKI1H 

apXeTHnl1-

4eCKHX CTpYK1Yp. H. 
C03Ham1e B BHJJ,e 

CTPYK1Ypbl, 

H3 TPex MOJJ,yCOB: TO)KeCTBOBaHH51, 

MO)!(eCTBOBaHH5I H JJ,OJl)l(eHCTBOBaHi1JI, 

COOTBeTCTByIOT apXeTH-

IlH4eCKOMY cnolO, XpaH5lLUeMy JJ,peB­

HeHIllHe })MblCJlecpopMbl«, 3K311-
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CTeHUHarJbHOH 4aCTH c03HaHHSI, pa-

60Ta1Oll.(erO B pe)f(J{Me »5{ CaM«, 

H, HaKOHeU, COUHarJbHOH HHCTaHUHH 

C03HaH.HSI. ABTOp paCCMaTPHBaeT 

CJlO)!(Hble OTHOllIeHIDł .uHHaMHK.H 

CTPYKl)'pbI C03HaHHSI, COOTHOCSI BbI-

MeHHble elO M O.uycbI C03HaHliSl 

C nCHXOaHarJHTWleCKOH MO.ueJlblO 

C03HaI{HSI H nO.u4epKHBaeT anpHOp­

HbIH XapaKTep BCeX TPex 4aCTeH 

C03HaRHSI. C03HaHHe XapaKTepH3YeTCSI 

TpeMJł »THnaMH .uBIDKeHHSI« 

peqlJleKCHeH, peLJYI<UHeH H H.HTeH­

UHeH, TO eCTb .uBIDKeH.HSlMH H3-

BHe H H3HYTPH, KOTOpbleBSl3aHbl 

H npOueCCaMH B03Bpaw:eH.HSl H.L(yw:eH 

H3HYTPH HHTeHUH}! B nOJle B03MO)f(­

HOro (pe.uyKUHSI) H onpe.uMe4HBaHHSI 

HHTeHUHH B cpOpMbl)'Jlbrypbl (pe­

cpJleKcHSI). B TaKOM nOHHMaHHH 

.HMeHHO pecpJleKCHH npHHa.une)f(HT 

Be.uyll.(aJI pOJlb B nOCTpOeHHH KaPTHHbl 

MHpa, TaK KaK »6Jlaro.uapSl pecpJleKCH}! 

C03HaHHe 4eJlOBeKa CTaHOBHTCSI cpa­

KTOM KYJlbrypbl; .HMeHHO npOue.uypa 

pecpJleKCHH CPHKCHPYeT CBOH - nyCTb 

ąaCTHąHble H npOMe~04Hble, 

BTOpWlHble H HenOJIHOueHHble - MOn­

eJlH BOCnpHSlTHSI H nOHHMaHHSI MHpa B 

BH.L(e KaPTHHbl H .uaeT B03MO)f(HOCTb 

TPaHCJlHpOBaTb KYJlbrypHblH OITbIT« 

(C. 21). 
B OCHOBe pa60Thl C03Ha-

HHSI B MO.uyCax TO)f(eCTBOBaHHSI 

H .uOmKeHCTOBBaH.HSl, COOTBeTCTBeHHO, 

Jle)f(aT HHTeHUHOHarJbHble CTpYKTYpbl 

611HapHOCTH H K33YarJbHOCTH, KO­

TOpble onpe.ueJUlIOT npOCTPaHCTBeH­

HOCTb C03.uaBaeMOH HMH KaPTHHbl 

MHpa: »npH onope Ha MO.uyC TO­

)f(eCTBOBaHHSI C03.uaeTCSI CTaTH4HaJI 

npOCTpaHCTBeHHaJI KaPTHHa MHpa, 

a MO.uyC .uOJl)f(eHCTBOBaHHSI CTaHOBH­

TCSI OCHOBaHHeM .uHHaMWleCKoH, HO 

nO-npe)f(HeMY npOCTpaHCTBeHHOH 

KaPTHHbI MHpa« (C. 24). HeJlb3S1 He 

COrJJaCHTbCSI C aBTOpOM, 4TO 06a 3THX 

MHpa HMelOT .ueJlO CO 3HaHHeM, a He 

CO CMbICJlOM. B apxaH4ecKoH 

CTpYKTYpe BocnpHSlTHSI MHpa KaK 

o.uHoro H Toro )f(e, TaK )f(e KaK 

H B COUHarJbHOH CTPYKl)'pe BocnpHSI­

THSI MHpa KaK 06bSlCHeHHoro H noc­

Jle.uOBaTeJlbHO-paUHOHarJbHoro, C03-

HaHHe HMeeT .ueJlO He C 3K3HCTeH­

UHarJbHbIM CBOHM HCT04H!1KOM, 

a C HeKoeH onpe.uMe4eHHoH CYW:HO­

CTblO, OT Hero OTCTOSlw:eH. HanpOTHB, 

Korna BbICTPaHBaeTCSI KaPTHHa MHpa 

C onopOH Ha MO.uyC MmKeCTBOBaHHSI, 

»Ha MeCTO K33YarJbHoro OTHOllIe­

HHSI BCTaeT 3K3HCTeHUHarJbHoe, 

npHHUHn cB060.ubI-He06xo-.uHMOCTH 

CMeHSleTCSI npHHUHnOM CB060-

.ubl-OTBeTCTBeHHOCTH, H 4eJlOBeK 

BnepBble Ha411HaeT cpaBHHBaTbCSI He 

C .uPyrHM, HO C caMHM C060H« (C. 25), 
TaKHM 06p330M KaPTHHa MHpa CTa­

HOBHTCSI BpeMeHHoH - BHe npoCTp­

aHCTBeHHoH, OHa BblcrynaeT He 

B onn03HUHH »cy6beKT - 06beKT«, 

a nepeHOCHTCSI B nOJle »HH.D.I1BH­

.uyarJbHOCTb - HCTOpH4HOCTb«, TO eCTb 

BbIBO.uHT Hac Ha aKl)'arJbHeHllI)'lO MSI 

COBpeMeHHOH KYJlbrypbl np06JleMY 

caMoH.ueHTH4HOCTH, KaK JlH4HOCTHOH, 

TaK H B nOJle KYJlbrypHblX Tpa.uHUHl1, 

4TO H SlBJlSleTCSI np06JleMOH MSI aB­

Topa MOHorpacpHH. )::VlSI peJlHrH03HOro 

C03HaHHSI np06JleMa CaMOH.L(eHTH4-

HOCTH, a COOTBeTCTBeHHO, H OTKpbITHSI 

B ce6e H MSI ce6S1 nYTH K H3MeHe-
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HIDIM, CB5I3aHa c BOnpOCOM o COOTHe­

cemrn ce651 c KO­

TOpoe eCTb Bor. H. 
neAYeT CTPYKTYPY 

Bo061l1,e, 

Omlpa51Cb Ha OTuoa 

UepKBI1 o Tpl1eAI1HCTBe, OTUOBCTBe 

11 CblHOBCTBe bora. 

COOTBeTCTBeHHO 

pyfOllU1MC5I MOAycaM 

B03HHKafOT proHhle 

B TOM 4l1Cne 11 proHble 

aKTYMH311-

C03HaHIDI, 

Ml1pa, 

Ml1pa 

pemlrH03Horo C03HaHIDI. B MOHO­

rpaqnH1 aBTOp aHaflH311pyeT penH-

fl103Hble TeKCTbl, 

CTPl1pYJOT cnO:>KHble 

npoCTpaHCTBeHHbJX H 

AeMOH­

CO"leTaHIDI 

V>:>rvT"'XU MHpa. Ha OCHOBaHlH1 aHafll13a 

TeKCTOB MOryT BblAeneHbl 

TPH nma Kap'I'I1H 

fl1'1eCKa5I, penl1f1103Ha5I 11 uepKOB­

HO-penl1rI103Ha5l. )],mI aBTopa MO-

Horpa~HH penHTl103Ha5I 

MHpa CHHOHI1Ml1'1Ha MH~OJ]O-

ro-penHrH03HOH HnI1 

CKO-peJU1rH03HOH, B TeKCTe OHI1 

B3aHM03aMeWIeMbI, 3TO BnonHe 

06'b5lCHHMO, TaK KaK YT0"lHeHIDI 

»MI1~OnOro« 

peJII1f1103Ha5I 

4epKI1BaeT ee 

Ml1pa nOA­

I1pOI1CXO:>K,!l,eHl1e 

11 CyIll,HOCTb, XOT5I, KaK MHe KaJKeTC5I, 

TonbKO c06CTBeHHO 

KapTI1Ha MHpa MO)KeT 6blTb L1I1CTbIM 

BpeMeHeHl1eM, B TO BpeM5I KaK ecJlI1 

Mbl 06palll,aeM BHI1MaHHe Ha ee 

npOI1CXO)!{,lJ,eHl1e HnH CyIll,HOCTb, Mbl 

TeM caMbIM BblBOAI1M ee B npOCTPaH­

CTBeHHyfO onpeAeneHHOCTb, TO eCTb, 

nony"laeM HeKYfO npOCTpaHCT­

BeHHO-BpeMeHHYfO Kapnni)' Ml1pa. 

TaKl1M Mb! nonaAaeM B 113-

Ha4MbHO onpeAeneHHoe none I1CC-

neAOBaHIDI, 

He MO:>KeT 

Iv~,n~~'D'~y 04eBI1AHO, "!TO 

HI1 4HCTO npOCT-

paHCTBeHHOH, HI1 1.JI1CTO BpeMeHHOH 

Kapum Ml1pa, 11 TO, l1 Apyroe eCTb 

HeKa5I I1ccneAOBaTenbCKa5I ycnoBHoCTb 

- B nf060H Kap1'I1He Ml1pa npl1cYTCT­

AYCOB C03HaHH5I. 

neAyeT proHble TI1 11 bl 

Co-

I1CC-

BepHee, Kap1'I1Hbl M I1pa c proHblM.11 

AOMI1HaHTaMH, Ha npl1Mepe eBaH­

reJlbCKI1X TeKCTOB 11 TeKCTOB 

UepKBI1. 

Penl1rl103HOe C03HaHI1e Tpexcoc­

TIlBHO, B HeM MO)lCHO BblAenHTb Te )Ke 

MOAYCbl AeHCTBl1.lł, 

paCCMorpeHbl Bblllle. KaK OTMeLlaeT 

H. qypaKoBa, I1MeHHO 3K3I1CTeH­

Ul1aflbHblH ypoBeHb C03HaHIDI 11 Ae­

naeT C03HaHl1e penHrl103HblM, a 3TO 

TOT ypoBeHb, KOTOpblH YCKonb-

3aeT OT COUI1MbHOrO KOHTpomł, 

n03TOMY B aJlCH bl M CTaHOBHTC.lł 

CooTHOllleHHe 3Toro MOAyca 

C03HaHI151 c Apyfl1Ml1 ero MOAY­

CaMI1, nocKoJlbKy I1MeHHO HX 

OTHOllleHl1e onpeAen5leT TY HJlI1 

I1HYJO MOAenb KapTHHbl MHpa. 

B nOCTpOeHI1H MOAenl1 

Ml1pa BaJl<HyfO pOJlb I1rpafOT OT­

HOllleHWI B HYTP 11 penl1fl103HblX 

KOH~eCCHH K caMOH rnaBHOH 4aCTl1 

penl1rl103HOrO C03HaHIDI - K TOH ero 

"laCTl1, KOTOpa51 

aflbHblH onblT 

qyBCTBO H OC03HaHI1e yKopeHeHHOCTI1 

B 51 Bn5lIOTC5I OCHOBaHl1eM 

CB060Abl 4eflOBeKa I1CTI1RHM 
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HH)JJlBl1.UYaJIbHOCTb 4eJlOBeKa H ero 

cB060.ua, no.u4epKHBaeT aBTOp MO­

HorpaqlHH, OCHOBblBrulCb Ha aHaJlH3e 

CTp}'K1Ypbl peJlHrH03HOro C03HaHWI, 

He CBSl3aHbl co ccpepOH OHTH4eCKoro, 

OHH eCTb Bblp<l)f(eHHe 3K3HCTeH­

UHanbHoro SI.upa ero C03HaHHSł, HO 

npOSlBJleHHe peJlHrH03Horo C03HaHHSI 

CBSl3aHO Bcer.ua c ero »npocpaHHblMH 

Mo.uycaMH« (C. 41). ABTOp npHXo.ul1T 

K BbIBO.uy, 4TO peJlHrH03Hoe BH.ueHHe 

MHpa - 3TO ero BocnpHSlTHe Ha 

OCHOBaHHH »l{}'BCTBa B.L{BoeM« B CBeTe 

MO)!(eCTBOBaHłUI HJ1 H .uOJ1)!(eHCTBO­

BaHHSI. »Tbl MO)!(eWb« - 3TO »Ka­

TeropH'-leCKHH HMnepaTHB BHyrpH«, 

KOTOpblH HCTHHHee H 6e3MepHee, 

H60 npe.unOJlaraeT 3K3HCTeHUHaJlb­

ByIO CB060.uy nOBe.ueHHSI 4eJlOBeKa 

H Tpe6yeT OT Hero caMoro rny6HH­

Horo Y)'BCTBa OTBeTCTBeHHOCTH. »Tbl 

.uOJ1)!(eH« - npocpaHHee nOTOMY, 4TO 

Bbl60p 3a 4eJlOBeKa ~e c.ueJlaH: MHp 

B03MO)!(HOCTeH ~e lIBJleH, onpe.u­

Me4eH, H 4eJlOBeK OpHeHTHpyeTCSI 

B cmyaUHH Bbl60pa He Ha 6ecKoHe-

4Hoe B ce6e, HO Ha KOHe4Hoe, 

~e KeM-TO CcpOPMYJlHpOBaHHoe, 

BTopH4Hoe (C. 41 ). 
rJlaBa 2 nOCBlIll(eHa cpaBHH­

TeJlbHoMY aHa.JTl13Y KaPTHH MHpa 

Berxoro H HOBoro 3aBeTa. ABTOp 

npHXo.uHT K BbillO.uy, 4TO KaPTHHy 

MHpa Berxoro 3aBeTa MO)!(HO C4HTaTb 

MHcpOJlOrH'-leCKOH, a HOBOro - pe­

JlHfH03HOH. B BerxOM 3aBeTe npo­

CJle)!(ffsaeTCSI MHcpOJlOfH4eCKoe no­

HHMaHHeCaKpaJlbHoro: npocTPaHCTB~ 

BemH, npe.uMeTHO-npHpo.uHoro MHpa 

B ueJlOM; ueHHOCTb Berx03aBeTHOrO 

4eJlOBeKa onpe.ueJUlJlaCb H3 onn03H-

UHH, 6a3HpYlOmHXCSI Ha Kap.uH­

HaJIbHOM )])Ul T\1I1cpOJlOrH'-leCKOrO MH­

pOB033peHHSI npOTHBOnOCTaBJleHHH 

C06CTBeHHoro H LI)')I<JJ.oro. Hanpo­

nlB, B HOB03aBeTHOH KaPTHHe MHpa, 

HH npOCTpaHCTBO, Hl1 Bemb He 06Jla­

.ualOT ueHHOCTblO, H, COOTBeTCTBeHHO, 

HOB03aBeTHOe nOBeCTBOBaHHe CTPOHT 

npHHUHnHaJIbHO HHyK> KOHuenUHIO 

4eJlOBeKa, CB1I3aHHyK> c ueHHOCTHblM 

npe.uCTaBJJeHHeM O XpHCTe KaK BO­

ruJOmeHHH 6bITHSI. l..(apCTBHe He-

6ecHoe HOBoro 3aBeTa BblCry­

naeT, CKopee, BpeMeHHOH, He)!(eJlH 

npOCTpaHCTBeHHOH pean bHOCTblO, 

OHO, KaK OTMe4aeT aBTOp MOHO­

rpaqlHH, »H30MOpcpHO CMblCny KaK 

6bITHe KOHKpeTHOrO cymeCTBoBaHHSI, 

H60 OJJ.HO H3 3Ha4eHHH CMbICJla 

- 6bITb HHJJ.HBH.uyaJl.bHOH cpOpMOH 

06me3Ha4HMoro« (c. 62). HOB03a­

BeTHruI KaPTHHa MHpa npe.unoJla­

raeT HeKoe npoCTPaHCTBo «Me)KJJ.Y» 

B CO-6bITHl1 Bora H 4eJlOBeKa, 

no.uBH)!(HOe e.uHHCTBO BO)!(eCTBeHHOH 

H 4eJlOBe4ecKOH peaJIbHOCTeH, 

CMblcJlo06pa3Y1Omee npoCTpaHCTBo. 

B 3TOM npocTpaHcTBe onpe.ue -

JlSlIOTCSI H 6bITHHCTBylOT Te CMbICJlbl, 

KOTopble Mbl Mo)!(eM Ha3BaTb 3K3-

HCTeHUHaJIaMH 4eJlOBe4eCKoro 6bl­

THlI, Ha KOTopble onHpaeTCSI a.ueKBaT 

HOCTb BocnpHSlTHSI H nOCTpoeHHSI 

06pa3a KapTHHbl MHpa H KOTopble 

.ualOT BbIXO.u 113 BpeMeH HOCTH 

B Be4Hoe. 

fJlaBa 3 HCCJJe.uyeT OCHOBaHHSI 

nOCTPoeHHSI uepKoBHO-peJlHfH03HOH 

KaPTHHbl MHpa H npe.uBapSleTClI 

3nHrpacpOM: »BbITHe He eCTb. BblTHe 

HMeeT MeCTO, KaK BbIXO.u npHcyrcTBHSI 







286 re~reH3'UU, 3aMemKU 

kryteria dobra i 
funkcjonuje ze 
słanki stanowiące o 
bądź 

• Stanowisko 

ka 

ralność polityki, a 
silnych, 

Do tych 

pieczeństwo, 

zanie polityki 
do 

nych. do narzucania 
jednej koncepcj i 
w której ma swoje 
ka" (s, 9). 

Nawiązując 

rencji i jednocześnie 
problemu tu poruszanego, 
L. Zachariasz podejmuje rozważania 
artykułem Czy moralność 
cych może być narzucona rzą­

dzonym? Jego plu­
ralistycznej kultury europejskiej, 
która w swej historii odnotowała 
różnorodne próby prze­
ciwstawiania i podporządkowania 
moralności polityce i 
A. L. Zachariasz postuluje 
ność i autonomię tych dwóch 
działań ludzkich, 
nak, iż ani jedna, ani druga, 
wyizolowana w kontekście 

jako całości. Kultura 
posiada zarówno wymiar duchowy, 
do którego zalicza 
mi moralność, jak i wymiar 
zacyjny, do którego należy ityka 
tworząca spójną całość. Działania 

są możliwe jedynie 

w strukturalizowanym (np. struktura 
władzy) społeczeństwie. Muszą one 

nakierowane na dobro publiczne 
(bonum publicum) w ramach danej 

W 
a do takich 

zalicza kultu-

religijne, 
moralne. Narzucanie poglą­

moralnych nie może stanowić 
dla działań podejmo­

przez politykę (polityków). 
takim natomiast 
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Stefana Symotiuka Pro­
hibicyjny ekstremizm i widmo wymie­

rasy jest analizą działań 
jako prL)'kładu bezpra­

może pozwolić, aby 
leane'tO systemu etycznego, czy 

itp. zostały 
obywatelom. 

zubożenia kultury 
bogactwie 

a ponadto sugestia 
zakazów nie prowadzi do 

moralności), 

na tej tezy mogą 
zapoczątkowane w 1920 

to w uchwalono 
o prohibicji". Autor zauważa, że 

powstał z najgłośniej-
szych XX w. - jury-
dyzacji moralności"(s. 37) plSze­

za­
chodniego może i powinien być prohi-

dla wyznającego 
alkoholu ( ... ) 

prawnika 

tu swoiste 
dowodzi 
wywyż­

szenia w ostateczności 
zostaje ona wykorL)'stana i poniżona 
przez politykę. 

Skoro 
"etyczne wymiary 
żałoby 

tu terminów. 

Łyko w 
tytułem. 

pod właśnie takim 
Podstawowymi pojęciami 

rozważania stają 

summwn bOllum (do-
i publicum 
Powołując się na 

na 
ideę god­

i Praw 
więc do 

humanisty­
cznych" "Nowa polityka" 
nierozerwalnie spaja w sobie prawo 
do życia, wolności, bez-
pieczeństwa, Taka wizja 

mniejszej 
w grupy czy 

zarówno 
i w moralności 

Jedynak 

podobne związki 
jednostki. Nierówność 

społecznego eskaluje konflikty 
łeczne. Taka 
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jest 
wzajemny partii politycz­
nych funkcjonujących jako części 

"społecznego , To, co ma 
stać się obiektem kompromisu czy 

"w wersji pierwotnej 
, lub inaczej 

mocno akcentowane 
stan rzeczy nie jest 

czy patologią. 

o wysokiej "kul­
i "kulturze moral­

nej" typu są zjawi­
skami normalnymi, nigdy nie pro­
wadzającymi do dogmatyzmu czy 
fanatyzmu. kompromisu 
i konsensusu tutaj niezbędna, 

aby w ramach nie było dóbr 
i wartości "niewrażliwych na inne 
dobra i wartości" (s. 22). "Wartość 
pluralizmu" akcentowana przez au­

w myśli wybitnych 
XX wieku (Hannah 

Powołując 

Bernharda 
fonnułuje 

pole działania 

kulturowego 
i państwa prawa. Tak wyrywkowo 

zagadnienia tylko 
którą analizuje 
Znalazły się tu jesz­

cze artykuły: Jacka Breczko Co meta­
powiedzenia politykowi 

i Tomasza Kozłowskiego 
Prywata, polityka amoralna, polityka 
utracona oraz Sławomiry Gruszew-

tworzą artykuły Ja­
Kal inowskiego 

a etyki, Mieczysława 

osobiste, 
jest 

moralność polityce? 
Lempy Ko,fciół Kato­

licki a polityka, Zenona Piechociń-
Moralność w służbie polityki, 

Jana Majchrowskiego Moralność 
a partii politycznych, 

Stępnia Moralność a strajki, 
Morawskiego Moralność 

polskiej 

Czerniaw­
że w naszym 

polityki i moral­
bardzo zawiła, choćby ze 

na naszą przeszłość, w 
bollatc;:relm moralnym był ten, kto 

"TI.!",r",I'"\"';v",~ przeciwko polityce pań­
stwa. Następnym godnym uwagi 

jest artykuł Longina 
stusiaka Czym jest polityka i moral­

w polityce? Za naj trafniejszą 
polityki uznaje on 

działalność zmierzającą do 
celu. A celem tym po­

publiczne" (s. 91). 
od takiego 

nia terminu "polityka", 
stwierdza, że niewielu mamy 

prawdziwych polityków, 
natomiast wiele osób, które 

nią ich obowiązki. Polityka 
skierowanym ku 

powinna mieć solidną 
opartą na realiach teraźniejszości. 
Autor podkreśla styl uprawiania po­

i jedną ważną umiejętność, 

powinien cechować polityk 
innych. Spośród kilku 

nazwisk 



Recenzje, Noty 289 

Bertranda Russela "Mamy W gruncie 
rzeczy istniejące obok siebie dwa 
rodzaje moralności: jedną moralność, 
która głosi zasady, ale ich nie prakty­
kuje, i drugą moralność, która jest 
praktykowana, ale rzadko głoszona" 
(s. 94). Poruszony w ten sposób pro­
blem dwu różnych moralności po­
dejmuje w swym artykule Kościół 
katolicki a polityka ks. Florian Lem­
pa, który m.in. odnotowuje możliwe 
pole ingerencj i Kościoła katolickiego 
w sprawy polityczne. 

Część trzecia zawiera artykuły 
Jerzego Banasiuka i Anetty Breczko 
Polityka a moralność współcze.5nie, 
Pawła Leszczyńskiego Funkcjonalny 
mandat przedstawicielski, czyli 
o reprezentacji suwerena, Michała 
Barańskiego Prawo naturalne a etos 
nowoczesnej demokracji, Iwony 
Hofman Dylematy Mieczysława 
F. Rakowskiego w "Dziennikach 
politycznych ", Wielisławy Warzy­
wody-Kruszyńkiej Polityka wobec 
problemów biedy. Artykuł Jerzego 
Banasiuka i Anetty Breczko pt. Po­
lityka a moralność współcze.5nie 
podkreśla kwestie skuteczności po­
lityków jako celu działań. Krótko 
mówiąc, problem tu dotyczy Ma­
chiavellowskiego stwierdzenia, że 

"cel uświęca środki". Według po­
wszechnego mniemania skuteczny 
polityk to taki, który osiąga zamie­
rzone cele. Praktyki w osiąganiu 

zamierzeń najczęściej udowadniają, 
że szybciej swoje zamierzenia reali­
zują politycy, którzy nie przestrze­
gają ustalonych norm, zasad, zwy­
czajów itd. Moralność występuje tu 
jako pewne zjawisko społeczne, spo-

sób postępowania wyznaczony po­
czuciem słuszności, a także pogląda­
mi na temat tego, co jest dobre. 

Ujęcie polityki jako "dziedziny 
etycznej" pojawia się już u Ary­
stotelesa. Podał on wzorzec polityki 
jako tej, która jest "roztropną troską 
o dobro wspólne" (s. 126). Współ­
czesne rozumienie relacji pomiędzy 
polityką a moralnością w dużej 

mierze kształtowane jest przez do­
minującą myśl liberalną. Nie zmie­
nia to faktu, że w powszechnym 
odczuciu polityka jest kojarzona 
z korupcją, kłamstwem czy mani­
pulacją· 

W części czwartej znalazły się 
artykuły Eugeniusza Kabatca SEC -
50 lat pewnej idei, Artura Szutta 
Niccolo Machiavelli o cnotach poli­
tycznych, Tadeusza Stolarskiego 
O moralności i polityce w świetle 
wybranych dziel literackich oraz 
artykuł Stefana Króla Bezdroża po­
lityki i moralności. Zwraca on uwa­
gę na ten prosty fakt, że rządzący to 
też obywatele, stąd mają oni takie 
same cechy charakteru jak rządzeni. 
Różnica polega na tym, że ci pierwsi 
posiadają dostęp do organów przy­
musu, którymi są w stanie wymusić 
na swoich podwładnych posłuszeń­
stwo. Każdy naród kształtuje cha­
rakterystyczne dla siebie cechy 
"osobowości narodowej". Stefan 
Król, powołując się m.in. na posta­
cie: Prokopa (VI w.), Cesarza Mau­
rycjusza (Vn w.), Fryderyka Nie­
tzschego wymienia pozytywne 
i negatywne cechy charakteru Sło­
wian. Jeżeli chodzi o negatywne 
cechy Polaków, to autor sugeruje, że 
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objawiły one klarownie w 
historii. Nie ma idealnego 
tak jak nie ma idealnych l""'''U/!''P' 

"Polityka na 
ile niemoralni są politycy 
krajem!" (s. 193). By 
przestrzegali obowiązujących 
moralności, my 
magać ich od siebie. 

Ostatnia 
których autorami są: 
Polityka a moralność 

Lisiecki Homoseksualizm -
no:§ć, tolerancja i polityka, 
Kruszewska Polityka a 
Jacek Andrychiewicz Prawdomów­
ność zwierząt i ta 
w większości odbiega od 
pozostałych. Jest dowodem 
czącym o różnorodności prezento­
wanej na konferencj i, która 
kanwą do powstania książki. 

Po zapoznaniu ze wszystki-
mi tekstami nasuwa się takie spo-

Włodzimierz Zięba 

Politycy nie wyobrażają 
sobie polityki bez moralności, 
(o czym świadczą ich wypowiedzi 

a nawet w niektórych 
przyznają miejsce 

zawsze przestrze-
deklaracji. Oczywiście, 
fakty nadużyć przez 

z branży", ale 
stwierdzają - nie ma polity­

a takowe poglą­
są historyczny­
do myśl i filozo-

polityka i moralność 
problemem samych polity­

O tym świadczy interdyscypli­
konferencj i i różnorod­

problematyki artykułów. Pozo­
że padające tu 

nie zostaną tylko wy­
j treścią 

ale będą drogowskazem 
działań 

Nauka i dążenie do prawdy 

HayKa u cmpeJWJ/eHue K ucmUHe 

Dwudziestowieczna 
nad nauką gruntownie 

r1l"'"<ł,K<> jej obraz. Za sprawą 
Quine, Kuhna, Feyera-

Adam Grobler, Prawda a WZf'le{]!nm,c, 

Aureus. Kraków 2000, s. 173 

benda j zarzucono 
dwuwarstwowy model 
składający z jednej 
z jednostkowych 
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nych, z z 
praw powiązanych z tymi pierw­
szymi zasadą indukcji. Kuhn wysu­
nął myśl, że teorie 
naukowe poprzedzielane są rewo lu-

ostanie nie są 
racjonalnym, lecz bardziej przypo­
minają nawrócenie religijne. Z tego 
też powodu komunikacja i porozu­
mienie międzyparadygmatyczne 
organiczne l

, bowiem 
mierne. Feyerabend przekonuje 
w swoim anarchizmie, ma 
w nauce jakiejś me-
tody, a nawet w ważnych momen­
tach historycznych naukowcy czę­

gwałcili metody, które 
proponowali jako 

wyróżniające naukę spośród 

kultury. Kuhn z 
przyczynili się do upo­

takiego obrazu nauki, 
ona być 

racjonalnym. Tak oto 
nauka, która od nowożytności 

uchodziła za wzorzec racjonalności, 
umieszczona została w ta-
kich dziedzin religia 
i To wszystko, w powiąza­
niu z niekwestionowanym 
sem technologicznym, dokonanym 
za sprawą nauki zakrawa na 
doks. Podkreśla że suk-
ces naukowy być powiązany 

z racjonalnością, a zatem można 

I Ta sama myśl zostala 
explicite wyrażona przez L. Flecka, przy 
czym mówilon nic o lecz 
o stylach myślowych. Podobnie to on ukuł 

"niewspółmierności". 

przystać na d uhistorycz-
nionej filozofii nauki. 

Książka A. Groblera Prawda 
a względność jest próbą restytu­
owania nauki jako 

racjonalnego, w swych 
dążeniach nakierowanego na 
latywną ideę prawdy. 

Zasadniczym celem, jaki sta­
autor Prawdy a względ­

jest rozbrojenie relatywizmu 
z wszelkich jego zalet - upatruje 

w nim antidotum na 
tyzm i Relatywizm, 
w ujęciu A. to 
motyw w dociekaniach filozofów 
z obozu postmodernizmu i kon­
struktywizmu; motyw odrzucenia 

prawdy obiektywnej w 
kolwiek postaci (s. 11). Relatywi­
SCf prawdę rozumianą 

jako pewną transcendentalną nor­
mę na rzecz w naj wy­
padku normy obowiązującej 

w danej kulturze, albo jak R. 
ty, traktują ją jako pusty komple­
ment czasem prawiony pewnym 

następ­

stwem tego stanu rzeczy jest an­
ruch krytyki 

jako formy kultury, której 
autorytet nieuzasadniony, 
wiem nie służy dochodzeniu do 
prawdy obiektywnej, a stanowi 
j źródło i instrument ucisku 
i i intelektualnej. tej 
tendencji i ogólnie relatywizmu 
upatruje Grobler w hermeneutyce, 

pragmatyzmie i 
zofii analitycznej. 

A. 
blera jest idea, że naj mocniejsza 
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broń przeciwko relatywizmowi, 
tj. paradoks samoodniesienia, jest 
nieskuteczna, gdyż zasadniczo chy­
biona z tego to względu, iż ma 
"wartość jedynie względną: obowią­
zuje wyłącznie na gruncie absoluty­
zmu" (s. 15/. Powiadają relatywiści, 
że skoro prawda jest nieuchronnie 
zrelatywizowana do jakiegoś układu 
pojęciowego, gdyż absurdalna jest 
myśl o rzeczywistości niezależnej od 
układu pojęciowego, to o żadnej 
prawdzie - klasycznie rozumianej -
nie może być mowy. 

Zamysł A. Groblera polega na 
wykazaniu, że względność, w szcze­
gólności względność pojęciowa, nie 
pociąga za sobą relatywizmu - byłaby 

to zatem względność bez relatywizmu. 
Wiązany z relatywizmem antydogma­
tyzm, powiada Grobler, musi zakładać 
jakaś ideę obiektywności, która nie 
musi z konieczności wymagać istnie­
nia prawdy absolutnej, prawdy 
,,z boskiego punktu widzenia". Roz­
wijana przez A. Groblera idea obiek­
tywności wzoruje się na T. Nagła idei 
"widoku znikąd", tj. samotranscenden­
cj i i postępie poznania. 

Analizując współczesną debatę 

nad prawdą w postaci sporu infla­
cjonizm - deflacjonizm odrzuca to 
ostatnie stanowisko, jako że odrywa 

2 Niemalże identyczną argumentację 
można znaleźć w pracach A. L. Zachariasza, 
Pomanie teoretycme. Jego konstytucja 
i status, Lublin 1990, a także A. L. Zacha­
riasz. Relatywizm a problem prawdy, [w:] 
K. Jodkowski (red.), Teoretycmy charakter 
wiedzy a relatywizm. RRR 17, Lublin 1995. 
s.Sll-S13. 

ono pojęcie prawdy od interesują­

cych filozoficznie kwestii, tj. zna­
czenia i realizmu. Inflacyjna teoria 
prawdy A. Tarskiego relatywizuje 
pojęcie prawdy jak i znaczenia do 
interpretacji i modelu. Taki stan 
rzeczy prowadzi jednak do relaty­
wizmu, bowiem nie ma tu miejsca 
na postawienie pytania o to, która 
interpretacja jest właściwa, co 
ustala interpretację. Model jest 
konstrukcją zależną od języka, 

przeto użytkownicy różnych języ­
ków głosić będą odmienne ontolo­
gie. Pomysł A. Groblera polega na 
rozszerzeniu prawdy w sensie Tar­
skiego na języki nauk empirycz­
nych. W tym celu przyjmuje on, że 
- w myśl tezy o uteoretyzowaniu 
obserwacji - prawda zależy od 
układu pojęciowego. Problem rela­
tywizmu zostaje tu ominięty w ten 
sposób, że odrzuca się ideę o bez­
terminowym uwięzieniu w ramach 
jednego, określonego układu po­
jęciowego. Klasyczna idea praw­
dy, zdaniem A. Groblera, wymaga, 
aby struktura języka naśladowała 

strukturę świata (izomorfizm Witt­
gensteina z Traktatu, atomizm 
logiczny Russella, Tarskiego de­
finicja prawdy jako spełniania) 

(s. 71). 
Układy pojęciowe kategoryzu­

jąc świat tym samym określają jego 
podstawową ontologię - także in­
dywiduacja w świecie zależy od 
pewnych teorii czy mniemań (pre­
teoretycznych uprzedzeń). Wybie­
ramy pomiędzy układami ze wzglę­
du na ich większe walory poznaw-
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cze, kierując się przy tym różnora­
kimi potrzebami epistemicznymi 
(s. 52). W konstrukcji układu poję­
ciowego biorą udział: zasady iden­
tyfikacji indywiduów, rodzajów 
naturalnych, własności i relacj i. 
Układy pojęciowe niezbędne są do 
tego, byśmy mogli dyskursywnie 
sformułować jakiekolwiek rezultaty 
poznawcze, z drugiej strony w pro­
jektowaniu układu pojęciowego 
uczestniczy jakaś uprzednia wiedza 
czy mniemanie. Błędne koło znika 
tu przez przyjęcie tezy, że układ 

pojęciowy organizuje pewien wyci­
nek naszego doświadczenia (ma 
charakter lokalny), a nie doświad­
czenia w ogóle Uak u Kanta). Toteż 
w zależności od bogactwa doświad­
czenia i wyrafinowania naszych 
potrzeb poznawczych zależy ilość 

układów pojęciowych różnorako 

powiązanych ze sobą. Z tego też 

względu pojęcie prawdy nabiera 
charakteru idei regulatywnej, trans­
cendentnej wobec każdego układu 
pojęciowego branego z osobna; jest 
ona regulatorem dynamiki prze­
kształceń układów pojęciowych 
(s. 88). W ten też sposób nasze 
zabiegi stają się obiektywne. Ich 
celem jest zidentyfikowanie modelu 
M języka L oraz rozstrzygnięcie, 

czy rozpatrywany model jest wy­
starczająco podobny do badanego 
aspektu rzeczywistości na tyle, 
by zaspokajał nasze potrzeby po­
znawcze. Identyfikowanie modelu 
M polega na rozstrzygnięciu, które 
zdania języka L są prawdziwe, któ­
re fałszywe, które zaś są lukami 

prawdziwościowymi. Tak też doko­
nuje się postęp poznawczy (s. 95). 
Ważną rolę w tym procesie odgry­
wają tzw. presupozycje syntagma­
tyczne, czyli warunki posiadania 
wartości logicznej przez zdania 
określonej klasy. 

Metodą oceny wartości po­
znawczej hipotez jest, dla A. Gro­
blera, zasada wnioskowania do 
najlepszego wYJasl1lenia. Głosi 
ona, że hipotezę, która dostarcza 
naj lepszych (spośród dostępnych) 
alternatywnych wyjaśnieł1 zjawisk 
badanej dziedziny, należy uznać 
za przypuszczalnie prawdziwą 
(s. 110). Kryteriami są tu: odsła­

nianie mechanizmu zachodzenia 
zjawisk, większa moc wyjaśnia­

jąca, która, jako że dotyczy ob­
szerniejszej klasy zjawisk, sprzy­
ja unifikacji teoretycznej, precy­
zyjność. 

Racj onalność i postęp nauko­
wych poczynań poznawczych, 
będące następstwem przekonania, 
że świat daje się opisywać z coraz 
większym podobieństwem poprzez 
kolejno proponowane modele, 
wymaga - wedle A. Groblera -
przyjęcia argumentu transcenden­
talnego w minimalnej postaci. 
Głosi on, że nauka jest przedsię­
wzięciem poznawczym dokonują­

cym się w oparciu o ideę korygo­
walności (fallibilizmu), co wyma­
ga z kolei przeświadczenia, że 
świat daje się coraz dokładniej 

opisywać (s. 125). Aby poznanie 
naukowe było możliwe, świat nie 
może być amorficzną masą, ale 
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musi 
jedne 

poznawczych 
prawdy w 

nie ma takiej 
pasowałaby do 

aktów 

ślonym kierunku, 

dążenie do 
ia w okre­

bez punktu do­
który z moż­

czywistym" 
jest 
zanych ze 

teorię 

wanych (sieci 
układów pojęciowych), to posu­
nięcia w ramach jednej gry zakła­
dają korekty jednej 

drugiej usuwa 
niewspółmierności 

naukowych. 
idea dążenia do 

A. Groblera -

granice 
a co za tym idzie 

idei Wittgensteina, 
określonymi 

potrzebami poznawczymi. Jeżeli 
przy tym na uwadze mamy reguły 
gry naukowej, to pozwala nam to 
dokonywać postępów poznaw-

To z rzecz ujmując 
idee książki A. Groblera 

Powyższe 

pomija cały sze­
niuansów, drobiazgowych analiz, 

z takimi filozo-

farni jak m.in.: T. P. Feyera­
van. Fraassen, 

Putnam. 
bend, R. 

w myśli A. Gro­
dopracowan ia, 

uzupełnienia, np. kwestia potrzeb 
poznawczych. to od nich 
zależna prawda, i konstruk-
cja układu pojęciowego. Sugerowa­

związków między 

teorią w powiązaniu 
z pewnymi tezami metafizycznymi. 
Rolę pełni przyta-
czana argumentacja trans-
cendentalna. Funkcję teorii pozna­
nia idea dynamicz­
nej teorii prawdy i znaczenia. 
O jedynie do 

w zgodzie z suge­
stiami autora uzupełnić należy 

w tym także 

próbą uporania 
kluczowymi apońami 

z filozoficznym podej­
nauki. W mojej opinii, jest 

to udana i Owocna. Godna 
pochwały o że o ile współ­
czesna arena filozoficzna zdomino-

przez prace będące przy­
do czyichś pogJądów, 

A. Groblera na opak 
podejmuje 
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Ryszard Sitek 

Transfer idei 
TpaHcpep uÓeu 

Rudolf Dupkala (ed.), Sucasne popdoby filozofowania afilozofie v Pol'sku. 

Filozoficka fakulta PU v PrcSove, Presov 2002, ss. II I 

Recepcja polskiej filozofii na 
Słowacji sięga zaledwie (lub ,Już") 
- jak stwierdza prof. Rudolf Dup­
kala z Uniwersytetu Preszowskiego, 
dający krótki rys historyczny we 
wstępie (s. 6-9) do zbioru Współcze­
sne kierunki filozofowania a filozo­
fia w Polsce - połowy dziewiętna­

stego wieku. Pierwsze impulsy 
w stronę naszych południowych 

sąsiadów płynęły od przedstawicieli 
tzw. filozofii narodowej: Karola 
Libelta, Bronisława F. Trentowskie­
go, Augusta Cieszkowskiego oraz 
reprezentującego ówczesną lewicę 

filozoficzną w Polsce - Edwarda 
Dembowskiego. Ponad półtorawieczną 
tradycję współpracy Polaków z ich 
południowymi sąsiadami na niwie 
filozofii i myśli społecznej, dzieło 

wzajemnego przenikania się i afilia­
cji idei kontynuuje grupa śląskich 

filozofów z Uniwersytetu w Katowi­
cach. Wśród nich niewątpliwie prym 
wiedzie prof. Czesław Głombik, 
autor takich książek, tematycznie 
związanych z filozofią naszych po­
łudniowych sąsiadów - Czechów 
i Słowaków, jak m.in.: Ceskj novo­
tomismus tficarych let. Iniciativy -

kulturni kontext - polemiI)i (1995), 
Impulsy i zbliżenia. Siedem szkiców 
z dziejów czesko-polskich kontak­
tów filozoficznych (1996), Ume­
ni zapom{nat?Dejiny vztahzl ćeske 

a polski filozofie (2000). W uzna­
niu dużych osiągnięć w badaniach 
nad czesko-polskimi kontakta­
mi filozoficznymi w XX wieku, 
śląski filozof i historyk filozofii 
włączony został w Republice Cze­
skiej w skład Komisji Akredytacyj­
nej powołanej dla filozofii, teologii 
i religioznawstwa. Zarówno bowiem 
tam, jak i na Słowacji cieszy się 

On sławą jednego z najwybitniej­
szych polskich znawców filozofii 
naszych południowych sąsiadów 
(konkurując o to miano z prof. Sta­
nisławem Jedynakiem z UMCS 
w Lublinie). 

Prezentowana książka to efekt po­
bytu polskich filozofów, wśród nich 
wymienionego wyżej Cz. Głom­
bika oraz profesorów uniwersytetów 
śląskiego i rzeszowskiego: Józefa 
Bańki, Wiesława Sztumskiego 
i Andrzeja L. Zachariasza z gościn­
nymi wykładami na Katedrze Filo­
zofii Wydziału Filozoficznego Uni-
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wersytetu Preszowskiego w dniach 
od II do 14 1999 r. Jej 
osnowę stanowią właśnie fragmenty 
z "wykładów preszowskich" 

W 

wprowadza 

oraz 
i polskiej 

słowackiego czytelnika 
A. Filozofia 

aktualny stan i per­
l Owe studium 

to w swoisty prze-
wodnik pozwalający orientować 

myślo-

na 
histori i 
scalony obraz dziedzictwa narodo-

nie daje się zapewne pogo­
dzić z aspiracjami autora do ukaza­
nia bogactwa filiacji, krzy­
żowania się i konfrontacji idei, 

była 
czasów po 
wieku. tego typu oraz po-
dobne mu ie okupio-
ne bowiem kosztem me-
uniknionych redukcji; 

jak w przypadku 
pomieszczona na kilkunastu 
zaledwie stronach. Przy 
tych 
warte są podjęcia, w zamian 

uzyskuje wgląd w 
ną mapę, choćby o dużej skali po-
mniejszenia właśnie takie 
kiedy ogarnąć wzro-
kiem), porządkującą i ułatwiającą 

się w całości 
dorobku polskiej tradycji filozo-

. I iż z 
przez siebie próby autor 
zwycięsko. Zachariaszowi 

uniknąć zawsze na 
autora podobnych prac rlph'w~" 
niektóre zaś z nasuwających 

przy lekturze wątpliwości 

można złożyć na karb niedoskona-

Szczególnie wiele po-
święca autor prezentacj i polskiej 
filozofii czasów nam najbliższych, 
powojennych. dużą od­

marksizmu od 
które 

w 
bloku radzieckiego. O od­

tych 
w równej mierze "podłoże 

kulturowe" przez 
dominujące w 
Jennym 
warszawskiej, z immanentnym Jej 
adeptom przywiązaniem do reguł 

myślenia oraz operowa­
nia jasnym i jednoznacznym 

i 
akademicka. Co zapewne wydać 

może się osobliwe, atmosfera 
intelektualna szkoły lwowsko-war-
szawskiej wywarła silny 
wpływ na z nią 

w 1950-1954 z pozycji mark­
siZJnu stalinowskiego: Leszka 
kowskiego, Bronisława 

i Adama rewizjonistów 
marksistowskich oraz dysydentów 

z tej kategorii 
avant la 

Odrębne miejsce w ramach 
orientacji inspirowanej w 
sześćdziesiątych ideami Marksa oraz 
jego epigo­
nów Zachariasz wyznacza "polskiej 

historii idei", do 
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przedstawicieli obok Kołakow-
skiego, B. Baczki, A. 
(wespół z pominiętymi autora 
szkicu J. i K. 

wymienia "polską ,,'",,-", .... "v. 

sytuując jej 
stawicieli w 
skiej jak w 
riach d iecezjalnych i zakonnych, 
oraz licznych "potomków" szkoły 
lwowsko - uprawia-
jących w duchu logiczne-
go pozytywizmu. 
poza 
fowania w 

marksistowskiej 
w ostatniej 
doktryną, po-

dobnie jak marksizm 
jącą krytyczny 
zmem. Szczególnie 
styczne i liczne przejawy 
wiska dostrzega w lubelskim 
dowisku filozoficznym (s. l 
Pisząc o stanie fi 
wanej myślą św. 
dasz posiłkuje 
z rozdziałów książki ks. J. 
ra "Schyłek tomi-

Fonnułując za 
Jarońskim pytanie: 
Polacy potrzebują?" 
najmniej 
rzędzie pośród swych "":.ł"M",,,,,n 

poprzedników, którzy, n(\("!Ainn,,,' 

mienionym przez R. 
wstępie do recenzowanej 
przedstawicielom 
wej, widzieli wyraźny 
dzy dziejami narodu 
intelektualnymi 
myślicieli. Pozornie, tuż po 
postawieniu tak sformułowanego 
pytania autor, wstrze-
mięźliwość odpowiedź 

,jakiej 
sny człowiek?". 

Polemizując w zak:OI1I':,zemu 
jego tekstu z tVDolOiQ.la 7$lru'p~?pntr","", 

L. r..U1aKUWSKIIE:QO 

l L. Kołakowski. Kap/an i błazen. 
(Rozważania o dziedzictwie 
współczesnego myślenia), "Twórczość" 
1959, nr 10. Na ten sam temat patrz m,in.: 
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dasz stwierdza: "miejscem 
i filozofowania nie ani 

ani cyrk", 
godny naśladowania postawę oso­
bowość Sokratesa (s. 

Zgoła odmienny charakter ma 
rozprawa Cz. Glombika Od neo­
scholastyki do neotomizmu. 

dziejów katolickiej 
29-57). ~K(mCt~D 

zowany przez 
badawczy, 

z całości dziejów 
przy użyciu 

nit u poprzednika skali. 
poddano tym razem roz­

ciągający się na przestrzeni 
około stulecia fragment, 

należy znaczący, dziejów myśli 
tolickiej w Polsce. 

Autor wybitny badacz pro-
genezy 

a także okresu 
ruchu neoscholastycznego w 

oraz związków neoto­
w Polsce z katolicką 

w dwudziestowiecznej 
niebywale erudycyjny 

losy filozofii katolickiej 
w zakończonym dopiero co stuleciu. 

jej przedstawicieli, wśród 

nich m.in. ks. K. Michalski, repre­
tzw. "koło krakowskie" 

R. Sitek, Warszawska Szkoła Historii Idei. 
a Warsza-

wa 2000, s. 126-131; tegoż: Między 
stwem a błazeństwem. Filozofów [Wis,,"u:n 

roli i kondycji intelektualisty. 
W: 1. Bańka (red.), Filozofia po tej i tamtej 
stronie wieku. Materiały z konferencji na­
ukowej Katowice-Wisła, 10-14 maja 1999, 
Katowice 2000. s. 105-116. 

ks. Jan Salamucha i o. M. Bo-
cheński oraz współtwórca środowi­
ska skupionego wokół "Ver-
bum" ks. Korniłowicz, 

to zarazem których 
wpływ, niebywale ""''''''''''''+'''Y 
cy odcisnął swe 
kształcie duchowości 

nych procesów 
w ubiegłym 

sce. Ich ranga jako rów-
niez zdecydowanie poza 
lokalny, środkowoeuropejski wy­
miar. Prezentując ten 
fragment rodzimej 
tualnej Cz. Głombik 
w całym bogactwie inspiracji 
deł, nie stroniąc od ukazania Ul<:'7"\I"'_ 

jego kontekstów, 
współrzędne 

polskiej oraz 
powszechnej. 

wierny 
w 1969 r. przez Andrzeja 

Iickieg02 dyrektywom określającym 
"dwukontekstowe" podejście do 

i fenomenów usytuowanych 
w obrębie polskiej tradycji 
nej. Podobnie jak w kilku 
wcześniejszych pracach Cz. 

2 A. Walicki, Historia 
badań 

kultury współczesnej. "Studia Filozoficz­
ne" 1969, nr I, s. 105-118. Por. R. Sitek, 
Sens studiów nad polską 

"Myśl Socjaldemokratyczna" 2001, 
nr 4, s. 92-103. 

J M.in. Cz. Głombik, 
kultury. Grabmann - Maritain - neo­
scholastyka polska, Warszawa 1982. 

Martin Grabmann i polska 
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eksponuje tę tradycję filo­
która nawiązując do silnie 

obecnego w polskiej kulturze już od 
wieku nurtu myślenia (np. 

koncyliaryzmu) wyda po latach 
ostateczny swój owoc w 
reform Vaticanum II. 

Autorem kolejnych roz-
praw jest Bańka. Katowicki 
myśliciel, podążający wielu 
lat pod tendencjom 
panującym we współczesnej fi 
fii, to polski 
żywiący się ambicjami 

systemu -
recentywizmu. Pogląd w ujęciu 
ontologicznym eksponuje tezę, że 

byt i teraźniejszość są równoważne 
tożsame. Rozwinięty 

postaci jednorod-
I syste-
obejmującego swym 

podstawowe działy filozofii: 
ontologię, epistemologię, 

i estetykę. 
chronizmu kojarzącego się 

zanika 
się Z ,,,"',nu;'" 

rych nosi tytuł 

wizm jako filozofowanie z 
czasu" (s. 59-68), drugi 
rakler metody recentywistycznej 
w nauce i w filozofii 69-85). 

prezentowanych siebie 
tekstach J. Bańka perspek-
tywy stworzone przez nową filozo-

fia katolicka, Katowice 1983; Tomizm 
czasów nadziei. Słowiańskie kongresy 
tomistyczne 1932 - Poznań 1934, 
Katowice 1994. 

.... --- . --------

filozofię, dla której ważne jest 
"teraz"; zasto­
sowania recentywizmu jako per­
spektywy oglądu podstawowych 
problemów filozofii i nauki. 

Na antypodach syste-
mowego podobnego zaprezentowa-
nemu 1. Bańkę, sytuuje 
zamykający książkę W 

problemu istnienia 
autorstwa Wiesława 

rozważania sta­
nowią próbę udzielenia własnej, 
utrzymanej IN konwencji modnej 
dzisiaj e ko-filozofii, odpowiedzi na 

pytania: 
to znaczy, ze coś istnieje, że istnieje 
jakiś obiekt naukowego poznania 
i jak się o przekonać?". 

Recenzowana książka to 
heterogeniczny. Ale właśnie owa 
niejednorodność słowac­

kiemu czytelnikowi na 
"metodą sondy" 

z reprezentatywnej próby z bo­
gatymi dniem dzisiejszym 
oraz perspektywami polskiej 

Stanowi zatem, zważywszy na 
cel autorom, tj. 
"pogłębienie znajomości współcze­
snych form uprawiania filozofii 
w Polsce" 9) recenzowanej 
książki niewątpliwą 

to w równej autorów pre-
zentowanych tekstów, jak i 
zbioru - R. Dupkala, kierownika 

l 

Preszowskiego, badacza filozofii 
nowożytnej, w swym 
dorobku również liczne prace po­

polskiej. 
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IłpUHa .SI. MaTKOBCKa 

,11;0 np06JleMH cy1.faCHHX TeHJJ:eHuiii: JJ:OCJlmJKeHHH JlIOJJ:HHH 

o problemie wspólczesnych trendów badań nad czlowiekiem 

Andrzej L. Zachariasz, Antropotelizm. Człowiek a sens istnienia. 

IViI1ra npocpecopa AHnpUl 3a­

xapiawa "AHTpOnOTeJli3M. Jhonl1Ha 
Ta ceHC iCH)'BaHHJI" SlBJlSl€ c06010 

Opl1riHaJlbHe nOCJli}J)KeHilll cy'lacHoro 

3Micry np06JleM JllOnl1H.Jo1· 
3p0611BWl1 3aCa,QOBI1M CTOCOBHO 

nOCJlinHI1I.J;bKo"i CTpareri"i npl1HllHTI 

p03rJ1S1ny monl1HI1 SlK cy6' €KTa 

aKTI1BHOCTi, aBTOp MOHorpacpi"i OC-

06Jll1BO BI10KpeMJ1lO€ KaTeropilO MeTl1 

C telos), 03Ha'laIO'Il1 CMI1CJl 3M icT)' 

CBOro 6a'leHHSI JllOnI1H03HaB'I0"i 

np06JleMaTHKI1 SU< aHmpOnOmeJli3M, 
T06TO SlK cpiJlOCOcpCbKY TeopilO 

JllOnCbKHX umełł, nOB' Sl3Y1O'II1 npl1 
UbOMY 3aBnaHHSI aHaJli3y KaTeropi'i 

MeTH 3 nOCJli}J)KeHHSlM Kareropi"i 
ceHcy iCH)'BaHHJI, aBTOp TI1M caMHM 

yTBep)J)ł<y€ CTaT)'C aHTpOnOreJli3MY SlK 

KYJlbT)'poJlori'lHo-cpmococpCbKo"i, a He 
nCHXOJlori4Ho'i Teopi"i, 

CaMe TaKHH HarOJlOC B113Ha'la€ 

i paKypc p03rJUlny Bcid 6araToMa­

HiTHOCTi npo6JleMaTHKI1 JlIOnl1H11, SIKa 

iCTOpl1'łHO CKJlaJlacSI B pi'lHllI.i iHTe­

JleKT)'aJlbHo"i TPanHUi'j 3axiJlHO€BPO­

nełłCbKoi' KyJTbT)'pl1. Ha JlYMKy aBTopa, 

BnpOnOB)K 6araTbox CTopi'l T)'T CK­
Jla,a:Hl1M qHHOM B3a€MOniiOTb TPI1 

rOJlOBHi reHneHui"i 6a'leHHSI JllOnl1HH -

JlOriKa, eMnaTI1Ka Ta nparMaTI1Ka, 

UMCS Lublin 1996, s. 324 

TeHneHui'i ui, BB3)!(a€ aBTop, 

BI13Ha'leHi nl1cpepeHuiaui€1O cnoco-

6iB CcpOpM) peaJli3aui"i JllOnCbKO'i aK­

THBHOCTi i, BmnoBinHo, nepeBruICHI1M 
HaroJlOwyBaHHSlM TI1X 411 THX 3 HI1X 

npl1 p03rJ1S1Jli CYTHOCT JlIO.lI.HHI1 y 3a­
raJlbHoMy nJlaHi, 

rOJlOBHinp06JleMHiHanp~KI1,3a 

SlKI1MI1 aBTOp p03BHBa€ CBO€ noc­

Jli)J)KeHHJI y pi4HllI.i aHTPonOTeJli'lHoro 

6a'leHHSI JllOnl1HH, OKpeCJleHi B MO­

Horpacpi"i nOBoJli 6araTOMaHiTHO, TIpl1 

UbOMY BHXinHI1M MOMeHTOM TaKo'i 

6araTOMaHiTHOCTi € 6araT03Ha'lHiCTb 

3MicT)' iHTepnpeTauii1 JllOnl1HI1 B iH­

reJleKT)'aJlbHiłł TPa,Ql1ui"i €BponełłcbKo"i 

KyJlbT)'pl1, 

Cepen TaKHX i HrepnpeTaUlI1 
aBTOp cpiKCY€ OC06Jll1Be 3Ha'leHHSI 

TaKHX: monHHa SlK iCToTa CTOCOBHO 

KOCMOCY, JllOnl1Ha SlK 6YTTS1 CTOCOB­
HO bOra, JllO.lI.HHa SlK 6yrrSl CTO­

COBHO P03YMY, JllOnl1Ha SlK 6yrrSl 
CTOCOBHO iCTOpi'j TOllI.O C c, 32-46), 

BinWTOBXYI0411CSI Bln 3Micry 

rOJlOBHHX xapaKTepl1CTI1K JlIO.lI.HHI1, 
BI1p06JleHHX €BponełłcbKOIO KyJlb­

T)'pOIO, aJ3TOp Bl1p3)!(a€ nepeKOHaHHSI 

B TOMY, llI.O KiHeUb XX CTopi44S1 

SlBJlSl€ c06010 nepeJlOMHY n06y, 

aHaJlori4Hy Tiłł, SlKy, 30KpeMa, ne-
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pe)I{łfBaJlO J1łO,lJ,CTBO y neplo,lJ, KpH3H 

TIpl1 UbOMy, HK BBIDKac aBTOp, 
npoueCH 51Kl 
6yBałOTbC5I B cyqacHoMy CBiTi, 
CTaB!l5łTb Ha nop5l,lJ,OK ,lJ,eHHI1M 
Bl1po6J1eHHSl HOBOY al-ITponOJlorii', 
y 3MiCTi 51KO'i Mac 6yTH CI1HTe3oBaHHH 
lCTOpl1'!HHH ,lJ,OCBm He TiJlbKH 

KyJlbrypH, aJle H 
51K i,lJ,OCBi,lJ, KyJlbryp 

UA.'''CI'ilV, mo i caMa nOCTaHOBKa 
nlITaHH5I npo HO BOY 

i nepeKoHaHiCTb 
B TOMY, mo ni)J,fp)'HTHM 'fi Mo:IKe CTaTI1 
TIJlbKH Y3araJlbHeHH5ł KyJlbT)'pHOro 

BCboro J1łO,lJ,CTBa B yciH HOro 
6araTOMaHiTHOCTi, - i,lJ,ei" ui 3ac­

Ha HaHcepH03Hiwy ysary. 
TIpOTe, YH cYMicHe HaCTiJlbKM 

3aB,lJ,aHb 

ni,lJ,XO,lJ,OM .!lK C,lJ,I1HOłO 

631010 
al-ITponoJloriI? ABTOp He CTaBHTb 
Uboro 

Katarzyna M. Cwynar 

a npoTe 

51Ki € 3aCa,lJ,OBHMI1 )J,!I5I Horo 

TaKe 3amrraHWL 
TIpo ue 1K CBi,lJ,'-II1Tb i 3ayBIDKeHH5ł 

npo Te, W:O TaK 3BaHa 
Ta 3yCTpiYi" ,lJ,ew:o cnpow:eHO 

iHTepnperyc' cyqacHY 
JlłO,lJ,HRH (c. 83-84). Mi)l( THM, 5łK HaM 
yHB!l5IcrhC5I, caMe 6araToMaHiTHicTb 
D.Ltrl'-'...,Y1n Y CI1CTeMi ,,.IlłO,lJ,HHa CBiT", 

B He 
ti cnOrJ15ł,lJ,aHH5I, 

IX p03BHBac "cpiJlocO(piSl 
Y pi3HI1X 'fi BapiaHTID<, 

6iJlbw a,lJ,eKBaTHi 
n06y,lJ,OBI1 
aHTPonoJlori'i, 

MeTO,lJ,OJlO-
3aB,lJ,aHH5IM 

3araJlOM 3MiCToBHa KHHra npo­
Q)ecor>a A 11. 3axapiawa c 

cyYaCHI1X 
cpirrococpiY JlłO,lJ,I1HH. 

Pamięć - źródło kształtowania rzeczywistości 

flaMJlmb - UCmO'łHUK <Po.PMUp()8am oeucm(JumeHbHocmu 

Koncentrując "się na proble­
społecznej 

Stachowski (red.), 

jemy wpływ i 
pamiętanych zdarzeń, 

dla 

2002, s. 136 

sens za­
niewąt-
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pJiwie kształtują naszą, obecną rze­
czywistość. To pamięć bowiem 
kreuje świat, w którym żyjemy, za­
chowując ciągłość między przeszło­

ścią a przyszłością, kształtując kultu­
rę i naszą tożsamość. To, jak jeste­
śmy, zależy więc w dużej mierze od 
pamięci wcześniejszych pokoleń, od 
tego co zapamiętane, a co zapo­
mniane. Tworząc zatem pamięć dla 
przyszłości musimy zważyć na to, by 
w swej prawdzie sprostała wyzwa­
niom przyszłych pokoleń w procesie 
budowy nowego europejskiego ładu 
społecznego. 

Świadomość wagi tych zagad­
nień była inspiracją do zorganizo­
wania przez PTR i WSSG w Tyczy­
nie konferencji w 2000 r. na temat: 
Pamięć dla przyszłości, której re­
zultatem jest książka wydana pod 
redakcją Zbigniewa Stachowskiego: 
Pamięć dla przyszłości. Zbiór ten to 
filozoficzne, historyczno-polityczne, 
religioznawcze i socjologiczne pró­
by analizy problematyki pamięci. 

Zachętą zaś do tej lektury niech bę­
dzie krótkie omówienie wybranych 
zagadnień. 

Struktura recenzowanej książki 

przedstawia się następująco: Przed­
mowa (s. 5-7), Wiesław Sztumski 
Aktualizacja pamięci. Ontologiczny 

społeczny kontekst rozważań 

(s. 7-26), Marek Szulakiewicz 
Ucieczka od przeszłości - ponowo­
czesna orientacja temporalna kultu­
ry (s. 27-40), Wojciech J. Burszta 
Problem narodu i wielokulturowość 
Europy (s. 41-54), Ignacy S. Fiut 
Przyroda jako źródło pamięci 

(s. 55-70), Leonard J. Pełka Droga 
do antropologii ekofilozoficznej 
(s. 71-82), Władysław Masiarz 
Trudna - wspólna przeszłość i ie­
razmejSZOSC Polaków i Rosjan 
(s. 83-92), Wiesław Mysłek We­
wnątrzkatolicki spór o przyszłość 

polskiego Kościoła (s. 93-108), 
Natalia Trela Piekło przedmurza 
(s. 109-114), Zbigniew Drozdowicz 
Wrażliwość religijna w perspektywie 
nowych ruchów religijnych (s. 115-
130), Zbigniew Stachowski Kłopoty 
z pamięcią (s. 131-136). 

Książkę otwiera artykuł Wie­
sława Sztumskiego Aktualizacja 
pamięci. Ontologiczny i społeczny 

kontekst rozważań (s. 7-26). Autor 
analizując proces aktualizacji pa­
mięci, czy inaczej mówiąc proces Jej 
odtwarzania w obszarze teraźniej­

szości, definiuje na wstępie samo 
pojęcie pamięci, jak również wska­
zuje na sposoby rozumienia czasu 
jako kategorii warunkującej dhlgOŚĆ 
jej trwania. Opowiadając się za sta­
nowiskiem umiarkowanego prezen­
tyzmu (s. 10) wyjaśnia istotę czasu 
zarówno w jego modelu dynamicz­
nym, obejmującym fazę przeszłości, 
współczesności i przyszłości (s. 11), 
jak i modelu statycznym, przy czym 
współczesność jest tu najważniej­

szym horyzontem czasowym. Istnie­
nie czegoś - jak podkreśla Sztumski 
- ,,( ... ) przysługuje tylko jednej ka­
tegorii czasowej - współczesności, 
i tylko to istnieje, co mieści się 

w obszarze współczesności" (s . 13). 
Mówiąc zaś o przeszłości czy przy­
szłości, rozpatruje te dwa momenty 



czasowe w kategorii względne­

(s. 13 
pamięci 

procesem odtwarzania przeszłości, 

w którym jej obra­
zy zawsze są adekwatne do ów-

(s. 18). Przeszłość 

zmianie, a mówiąc za 
,,( ... ) żyje, a swe 
aktywności pamięcI ludzkiej" 

19). Kształtowanie współczesno­
może zatem zale­

od sposobu jej aktu­
alizacji, w obecnych wa­
runkach jak podkreśla Sztumski -
warunkach postępującej redukcji 
czasu społecznego aktualizacja pa-

może zatracić sens (s. 20 
i nast.). Wskazując na funkcjonalne 
i instrumentalne traktowanie pamięci 
Sztumski 
,,( ... ) bez pamięci nie ma 

a jej zarów-
no w świadomości indywidualnej 
jak i zależy jaką 

ona pełni w życiu społecznym, kul-
turze i Chodzi tu 
nie tylko o rolę w zachowa-
niu ciągłości lecz 

w konstru-
owaniu społecznej 

adaptacji życia jednostek do 
jej wymogów. Analizując determi­
nanty 

społecznej 
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pamięcią 

Artykuł zaś Marka Szulakiewi-
cza od n",o'o,"'!:n'('p 

cJą, 

podaje 
mentem 
stycznego i esencjalistycznego. Po-
7""""'''''',''' tym co porządkuje i hie­

stwarzając iluzję patrze­
z punktu 

wieczności" 32). za­
tem model kultury modernistycznej, 
umacniający konieczność zwrotu 

W r7P'('71JW, 

w przeszłość" 
ponowoczesną natomiast pod­
kreśla - zdominowała 

"ucieczka przeszłości". Kulturo-
we załamanie przeszłości 
upatruje w czynnikach: 
1) kulturowej koncentracji na poje­
dynczych wydarzeniach (tu i teraz) 
,,( ... ) czas staje czasem 
teraźniejszym" Oraz 2) w 

,,( ... ) 
i stworzenia hermeneutycznego sto­

do tego co minione 
rozważa­

istotny 
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dla teraźniejszości , co więcej , ,,( ... ) 
powrót do przeszłości wydaje się 

być klęską" (s. 35). Podtrzymując 

takie stanowisko podkreśla, iż 
ucieczka od przeszłości , jej zatrace­
nie sensu w świecie teraźniejszym 

jest zj awiskiem naturalnym (s. 35) 
i uwolnienie się od tego co minione 
w epoce postmodernistycznej wska­
że nową drogę do jedności w global­
nej wiosce (s. 37). Szulakiewicz nie 
stawia wprawdzie tezy, iż już dziś 
żyjemy w świecie bez przeszłości, 
jednakże taką możliwość podkreśla. 
Postawiona jednakże diagnoza, iż 

"kultura ponowoczesna stwarza 
zagrożenie, że może to być obraz 
bez przeszłości" (s. 39) wydaje się 
być jednak osądem przesadnym. 
Faktem jest, iż postmodernistyczny 
"chaos" powoduje zatracenie sen­
sotwórczej roli przeszłości, tradycji , 
jednakże postmoderna nie "odcina" 
zupełnie przeszłości od pozostałych 
kategorii czasowych konstytuują­

cych czas kulturowy. Co więcej, to 
raczej w przyszłości postmoderniści 
upatrują brak sensu głosząc, iż 

wszystko co być mogło zdarzyło się 
i co najwyżej można powracać do 
tego co minione. W związku z tym 
postawić należałoby tezę , iż kultura 
ponowoczesna stwarza zagrożenie, 
że może to być obraz bez przyszło­
ści. Słowa Baudrillarda przytoczone 
przez Szulakiewicza, iż "Znajduje­
my się w pewnym stanie posthistorii, 
która nie zawiera już sensu" należa­
łoby raczej odczytać w. tym właśnie 
sensie. Dogłębna analiza zasygnali­
zowanej problematyki wykracza 

jednakże poza ramy I1Il11eJszeJ re­
cenzji, dlatego też dalszą ocenę 

i analizę stawianych tez pozosta­
wiam jedynie czytelnikowi, prze­
chodząc do krótkiego omówienia 
innych teoretycznych rozważaI1 nad 
zagadnieniem pojmowania i funk­
cjonowania pamięci. 

W artykule Przyroda jako źró­
dło pamięci (s. 55-69) Ignacy S. Fiut 
nawiązując na wstępie do samej 
definicji pamięci w sferze duchowej 
człowieka i jej funkcji , zarówno 
w życiu jednostki jak i życiu spo­
łecznym, wskazuje na specyficzną 
jej formę - pamięć w sferze ciele­
snej człowieka, u podstaw której 
fundamentalne znaczenie odgrywa 
przyroda. Omawiając zjawisko im­
printingu (wpojenia) opisanego 
przez K. L. Lorenza (s. 57) podkre­
śla istotność przyrody w procesie 
egzystencji pamięci . Nawiązując zaś 

do problemu pamięci w przyszłości 
stawia jednocześnie pytanie o istotę 
przyrody i jej obraz w przyszłości 

jako realnej podstawy procesu za­
pamiętywania czy odpamiętywania 

(s. 57). Odwołując się do idei 
R. Penrose ' a i rozważając równo­
cześnie wpływ procesu globalizacji 
na zachowanie i rolę pamięci 

w przyszłości , wskazuje na istotne 
znaczenie kształtowania się społe­

czeństwa informacyjnego, stawiając 
przy tym tezę, zgodną z poglądami 
Baumana, o zależności przyszłego 

funkcjonowania pamięci od dostę­

pu do Internetu (s. 59). Omawiając 
zaś pamięć w kontekście imperiali­
zmu ekologicznego (A. W. Crosby) 
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czy futuryzmu ekofilozoficznego 
(F. Dyson) podkreśla istotność przy­
rody jako czynnika warunkującego 
ciągłość pamięci międzypokolenio­

wej. Istotne znaczenie w rozważa­

niach autora ma również idea odpo­
wiedzialności za przyszłość w kon­
tekście obecności przyrody jako 
nieodzownego źródła zachowania 
pamięci . Analizując koncepcję tzw. 
"nowej etyki" H. Jonasa, etyki przy­
szłości (s. 64), stoi na stanowisku, iż 
"Kondycja pozostawionej przyrody 
będzie ( .. ) w oczach przyszłych 
pokoler1 realną formą pamięci, 

przedmiotem ją wywołującym i źró­
dłem jej zasobów dla przyszłości" 
(s. 65). 

Niewątpliwie, w obliczu nara­
stających zagrożer1 cywilizacyjnych 
zarówno dla środowiska naturalnego 
jak i ludzkości , idee ekofilozoficzne 
we współczesnym świecie nabiorą 

istotnego znaczenia w świadomości 
ludzkiej , kształtując "nowy huma­
nizm", co podkreśla Leonard J. Peł­
ka w swym artykule: Droga do an­
tropologii ekofilozoficznej (s. 71-
82). Kształtowanie się bowiem 
nowej etyki opartej na wartościach 
ekologicznych czy związanego z nim 
sumienia ekologicznego to zdaniem 
autora najwłaściwsza droga wyjścia 

z impasu i wypełnienia "luki huma­
nistycznej" powstałej na skutek 
m.in. erozji wartości moralnych 
i religijnych (s. 72). Analizując zało­
żenia i istotę paradygmatów myślo­
wych przełomu XX-XXI w. takich 
jak postmodernizm, New Age, femi­
nizmu i ekologizmu z uwzględnie-

niem głównych nurtów ekofilozo­
ficznych jak ekokosmologia H. Sko­
limowskiego, ekologia głęboka 

A. Naessa, hipoteza Gai J. Loveloc­
ka czy ekoteologii J. Moltmanna, 
doszukuje się źródeł kształtowania 

antropologii ekofilozoficznej . Zary­
sowane przez autora koncepcje filo­
zoficzne wskazują na kształtowanie 
się wzorca człowieka ekologicznego, 
istoty przyrodniczej, której zacho­
war1 kulturowych czy historycznych 
- jak podaje autor - ,,( ... ) nie sposób 
pojąć bez uprzedniego zrozumien ia 
biologicznych korzeni ludzkiej kul­
tury czy historii" (s. 80). "Człowiek 
ekologiczny" w rozważaniach autora 
jawi się nie tylko jako obywatel 
Kosmosu, lecz przede wszystkim 
jako istota żyjąca w symbiozie 
z Naturą, której mądrość i etyka 
wyróżniają ją spośród innych stwo­
rzer1 (s. 81). 

Kolejne artykuły to teoretyczno­
metodologiczne odniesienia zagad­
nier1 pamięci społecznej do rzeczy­
wistości zarówno w ujęciu histo­
ryczno-politycznym, analizujące sto­
sunki polsko-rosyjskie obciążone 
negatywnymi doświadczeniami hi­
storycznymi zapisanymi w świado­
mości obu narodów (W. Masiarz), 
zawierające refleksje na temat miej­
sca Polski w Europie jako prowin­
cjonalnego narodu, o którym utarte 
stereotypy myślowe stawiają go na 
przedmurzu Europy (N. Trela), czy 
obejmujące rozważania nad proble­
mem narodu w zjednoczonej, wielo­
kulturowej Europie (W. J. Burszta), 
j ak również w ujęciu religioznaw-
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czym, zawierające 
polskiego Kościoła 

(W. Mysłek) czy też nad 
wobec 
współ­

świata Drozdowicz). 
zamyka natomiast 

Stachowskiego Kłopoty 

z pamięcią (s. 131-136) zawierający 
rozważania autora nad 
pamięci społecznej po 
mian, jakie dokonały się w 

koniec XX w. Autor 
na konsekwencje przeobrażeó 
balizacyjnych, na postmo-

przewartościowania 

współczesnego czy też 

znaczny wpływ rynkowych 
na życia społecznego, 

iż zmiany te 
zachowania pamięci 
przyszłości. Szukając 

w 
zuje na nieumiejętność dostosowy-

się 

do zmian współczesnego świata 

wynikającą głównie z liturgizowania 
i hagiografizowania 
,,( ... ) spoglądamy 

- I 

my światowe peryferia liturgizując 
i sakralizując naszą rze­
czywistość ( ... ). Szukamy wzorców 

na przezwyciężenie na­
w rozwiązaniach 

i ideach okresu polskiego 
( ... ) zamiast poszukiwać 

optymalnych rozwiązań ułatwiają­

cych procesów adaptacyj-
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Jana Udicova 

LI·"', ........ ' ...... ", .... mesianizmu II 

(/JeHOMeH MeCCUamJ3Ma 11 

Filozoficka 

nomen 
toch duchovnej 
kov a 
a litenirno-historicke 
(VEGA,A, 1/7326/20). Autormi 
notlirych prispevkov su 
fakulty, ako aj externf 
nici zo Slovenska a zo zahranićia 

(Pol'sko, Anglicko). Zbornik obsa­
huje strnast' prfspevkov, z ktorych su 
tri v poJ'skom jazyku. Otvara ho 
predslov vedeckeho redaktora 
Rudolfa Dupkalu, v ktorom sa 
zdóraznuje ryznam vyskumu tejto 
temy z hl'adiska komplexneho 
poznania a osvojenia si duchovnej 
kultury obdobia slovenskeho narod­
neho obrodenia, s ktorym su 
ineho - spate aj vrcholne pod oby 
slovenskej filozofie 19. storocia, 
t.j. hegelianizmus ~. Stura, resp. 
J. M. Hurbana a 
mus M. M. Hodzu, S. B. Hrobona, 
P. K. Hostinsk6ho atd'. Recerlzo'varrv 
zbornfk implikuje tieto prfspevky: 

Zbornik, Fenomen mesianivnu II 
FF PIJ, Presoy 2002, 5, 254 

i twórczość 

Łutoslawkiego 

38), Wiśniewska-Rut-

Mesjanistyczna koncepcja 
i jej 
( 
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v slovenskej 
(poznamky k 
tuacie) 
Na temu 
sektarskej 
R. Dupkała Mesianizmus a his-
toricizmus Kvóli ne-
dostatku sa nemozno 
v tejto venovat' vsetkym 
vyssle spomenutym prfspevkom, 
preto sa len na 
niektore. 

Norman 
prfspevku 
a ich kritika 
pat' modelov 
skeho mesiasa. Autor nekomentu­
je prijatel'nost' ktorejkol'vek z tych­
to interpretacil. skór pou­
kazat' na to 
dnesnu Sl 

otazku, CI mesiasa 
v dnesnej vsetky nase 
problemy?! Solomon odmieta tie 
teórie, ktore sl'ubuju vynesenie 
uplne vsetkych problemov sveta. Je 
presvedceny, ze I'udska spolocnost' 
nebude nikdy dokonała, pretoze 
clovek ako bytost'ou 
nedokonalou a nevypocitatel'nou. 

podobny zakonu 
aplikovatel'ny na 
spósobom, akym 
aplikovane zakony 
chape ako unikatny 
nemozno 

aj 
by boI 
a teda 
takym 

prfrodu 
Dejiny 

proces, ktory 

dokona lej spolocnosti 
Vfzia 

"z I ateho 
Veku", ktory 

koncepcif po 

sice 
nadej 
autor 

netreba zabudat' na to, ze 
to len ideał, vfzia a realny 

stav. Na druhej strane vsak Solomon 
na potrebu 

takychto idealov, lebo 
"humanisticke 
a 

Lucyny Wiśniew­

pod nazvom M e-
sianistickti koncepcia a jej 
neomesianisticka recepcia ( 
166), nam predstavuje 

naroda v pol'skej 
a Prva 

zase 
tzv. neomesianizmu 

hlavne na koncepcie, kton~ vznikli 
na prelome 19/20 storocia, pricom 
Rutkowska zdóraznuje, s neome-

sa stretavame aj v ne­
skorsom obdobf. Autorka 
zmeny, ktore 

koncepcia 
vernym odrazom ro-

vzoru. Neomesianisti 
sfce cerpali z romantickej 

naprfklad pre romantizmus 
typickU "spiritualizaciu" 

novu a origimilnu 
prvky, typicke ro-
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romanticka analógia Pol'ska ako 
Krista narodov a utopicka vlzla 
Bozieho kral'ovstva je tu chapana 
skor ako prakticry program socialnej 
prestavby. Okrem toho autorka 
podciarkuje, ze neoromantici vy­
exponovali tvorive moznosti 
cloveka, ked' tvrdili, ze prost­
rednfctvom tvorby a umenia moz­
no zabezpecit' skutocne prfmerie 
a porozumenie so svetom. 

Peter Kasa vo svojom prf­
spevku Obraz slovenskej a po 1'­
skej literatury v romanticko-me­
sianistickom diskurze (l. M. Hurban, 
M. Mochnacki) (167-174) prezen­
tuje charakteristicke crty pol'skej 
a slovenskej literatury 19. storocia 
na prfkJadoch prac J. M. Hurbana 
a M. Mochnackćho. Mena oboch 
spisovateJ'ov su spojene s narod­
nooslobodzovaclm hnutfm a obaja 
boli, ako zdoraznuje Kasa, tvorcami 
novych filozofickych, estetickych 
a politickych mySlienok. Autor sa 
sustred'uje na tri zakladne prvky 
romantickej literatury: na etnocen­
trizmus, historicizmus a synkretiz­
mus. Zd orazn uj e, ze kl'ucov)'m po­
jmom sa v tomto obdobf sUiva pojem 
narad a v strede zaujmu stojf otazka 
narodnej suverenity. Pricinu tohto 
javu vidf hlavne v politickej situacii 
19. storocia, pre ktoru je typickY 
rozpad duchovno- kresfanskYch 
hodnot a ustup od snah vytvorit' 
jednotnu Európu. Druhym zak­
ladnym pojmom je historicizmus, 
ktory autor chape ako navrat 
k minulosti a tradfciam. Tento his­
toricizmus Je uzko spojeny 

s prognózou vel'kej buducnosti 
a sucasne s reflektovanfm nasej 
sucasnosti, ked'ze sa zdóraznuje 
prelomovosl' nasej epochy. 

Synkretizmus je tretfm pojmom, 
ktoremu Kasa venuje vo svojom 
prfspevku pozornosf. Poukazuje na 
to, ze vd'aka synkretizmu umelecka 
tvorba nabera uplne iny zmysel. Cez 
literaturu je potrebne porozu­
miel' systemu vied, vsetkym ideam 
a cinnostiam, ktore suvisia 
"s civilizaciou a duchom miroda" 
(17). Ulohou poezie nie je len 
zjednotit' vsetky oddelene casti 
poezie, ale tid zblizit' ju s filozofiu 
a retoriku. 

V prfspevku Miesto mesianizmu 
v nazoroch slovanojilov Irina 
Dudinska (196-200) predstavuje 
charakteristicke crty ruskeho slo­
vanofilstva. Autorka na prfkJa­
doch ruskych sIovanofilov A. S. 
Chomjakava, 1. V. Kirejevskeho 
CI J. F. Samarina prezentuje 
zakladne myslienky tohto ideolo­
gicko-politickeho hnutia, akymi boli: 
zdóraznovanie osobitosti s lovanskej 
kultury (hlavne ruskej) a odmietanie 
vsetkYch snah o rozvoj Ruska podl'a 
európskeho modelu, ktary vnfmali 
ako degenerujóci a precivilizovanY. 
Oproti kultUre zapadu pastaviii tzv. 
"vychodny model", pre ktory bolo 
typicke formovanie mysie a snaha 
o spasu sveta. Prave Rusku boja 
predurcena uloha zachrancu libe­
ralnej a racjonalnej Európy. Autorka 
poukazuje aj na iny smer, ktory sa 
sformoval v ramci slovanofilstva, 
a to na panslavizmus. Ten na jednej 
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strane navrhol izolaciu Ruska od 
Európy, na druhej strane vytvorenie 
noveho statneho utvaru SJovanov 
tzv.: Vel'keho vseslovanskćho zvazu 
na cele s Ruskom. Dudinska upozo­
riluje aj na to, ze v tomto obdobi sa 
sformovali aj uplne opacne tenden­
de, hl<isajuce modernizacju Ruska. 

Prfspevok Gity Geremesovej Na 
temu mesianizmu modernej sektar­
skej religionizity (220-227) je kon­
front~kiou sektarskeho a cirkevno­
krest'anskeho mesjanizmu. V lIvode 
skuma prlciny vzniku novodobych 
siekt, ktore vidf v charaktere nasej 
spolocnosti, pre ktodł je typicka 
pluralita nazorov, hodnot, deficit 
zmyslu zivota a absencia absolu­
tnych monłlnych hodnot. Autorka 
uvadza, ze sekty vychadzaju predov­
setkym z krest'anskych sporov. To je 
prfcinou toho, ze mesianizmus siekt 
je v mnohom podobny kresCanskemu 
pravzoru, aj ked' mnohe momenty su 
zjednodusene a pozmenene. Dolezi­
tym rozmerom sektarskej religioni­
zity je podl'a autorky to, ze sektar je 
presvedceny o svojom osobnom 
mesiasstve. Taketo chapanie mesiasa 
vsak cirkev odmieta, pretoze podl'a 
nej, ma mesias transcendentny p6-
vod DalSi d61ezitY moment vidi Ge-
remesova v "Iiterarizme", t.j. 
dosJovnom vyklade biblickych 
textov. Predstavitelia siekt odmietaju 
interpretaciu pisma podl'a zasad 
hermeneutiky. Autorka textu v tom 
vidi obrovsky nedostatok. Podł'a jej 
mizoru nam prave hermeneuticky 
kruh umoznuJe vnimat' svoju 
prftomnost' nielen vo vzt'ahu 

k budócnosti a minulosti ale aj vo 
vzt'ahu k vecnosti, t.j. k "nadraden­
emu moralnemu poriadku" (226) 
V tom zmysle je mim, podl'a autorky 
prispevku, Bozie kral'ovstvo 
transcendentne i imanentne zaroven, 
je v nas ale aj mimo mis. 

Rudolf Dupkala je autorom 
stódie, ktora ma nazov Mesianizmus 
a historicizmus (228-249). Autor sa 
domnieva, ze mesianizmus je 
vychodiskom vsetkych tzv. "histori­
cistickych" koncepcif dejfn a bu­
ducnosti I'udstva, ktore ilustruje 
na predstavach: A. Augustfna, N. A. 
Berd'ajeva, J. A. Condorceta, 
K. Marxa a F. Fukuyana, z ktorych 
mu vyplynulo prepojenie mesia­
nizmu a historicizmu. Vd'aka, ci 
prostredtfctvom mesianizmu, tvrdf 
autor prfspevku, nabera historici­
zmus "endisticky charakter", teda 
ohlasuje koniec sucasneho stavu 
a prichod novej ery, ktoni uz bude 
erou konecnou. Tymto sposobom sa 
snazi odkryt' tajomstvo nasich dej in 
R. Dupkala pritom upozoriluje na to, 
co zdoraznoval uz K. R. Popper, ze 
zastanci historicizmu by sa mali 
vyvarovat' toho, aby svoje stano­
viska prezentovali ako dogmy, co 
vzt'ahuje aj na vizie sucasneho neo­
liberalizmu. Jedine mozne rychodi­
sko vidf v rozvoji kritickeho mys­
lenia, t.j. v neustalom uvedomovanf 
si, ze nase stanovisko je len jednym 
z moznYch. V zavere Dupkala vy­
jadril nazor, pravdepodobne naj­
produktfvnejsfm sposobom ako 
mozno "odhalit' tajomstvo dejin je 
proces neustaleho sebapoznavania sa 
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ako 
tvorf" a to 

"dejiny 
ideovo-

aj 
praktickou aktivitou, 

prfspevky su 
recenzovanej knihy. 

dobre vyjadria 
knihy. Zbornfk 

II mim jednak 
umozi\uje hlbsie pochopit' proces 

na rod nej identity Slo­
toho prezentaciou 

a pol'skych 

pochopit' 
v sirsom kontexte . 

.... v''''''''a blii:sie 

""",,,",0'1'1 Wójtowicz 

Człowiek jako 

tychto mirodov. 
ze tento 

probiernatiku 
ve I'm i aktwilna v 
obrodenia, sa 

teda v obdobf, 
hovori o procese 

a politickej integracje v 
V tomto zmysle sa tato 
narodnej identity stava znovu 
aktualnou. MysHm 

vhodny nielen pre 
(teológov, fil ozofo v, 

ale aj 
verejnost', 

o prehlbenie 

personalna 

Kazimierz Kołodziejczyk, Etyka Karola 

przynajmniej z 
nnuu'\"",U!' po pierwsze - myśl spo­

Wojtyły, nie 
twierdzeń czy 

wyd. Adam Marszałek, Toruń 

matów, z których w 
znaczny można wyprowadzić kon­
kluzje. Jest ona nadbudowana na 
szerszej płaszczyźnie 
mianowicie 

która rodzi m.in. 
rakter teoretyczny 
Po drugie­
wane przez K. 

kontynuowane 
w 

są przez na-
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uczanie 
ujawnia 
czytania, 
nie mogą 
wać nauczania 

Przyjrzyjmy 
Etyki ... , radzi 
przez siebie celem 

(s. 
1 

różnia dwa okresy K. Wojtyły: 
okres przed pontyfikalny, który za­
kończył się, oraz pontyfikalny, 
trwający. W K. Ko­
łodziejczyk 

myśli K. Wojtyły, z 
który 

daje się interpretacji, 
zostanie pominięte lub pojawią 
jeszcze inne prace lub nowe 

w nich treści" (s. 7). 
Rozdział pierwszy, Osoba jako 

wartość personalna po-
zdaniem autora, funda men­

kwestie w 
K. Wojtyły, tj.: 
stwa, cel ludzkiej 
miejsce człowieka w 
i społeczeństwie. Kołodziejczyk 

wskazuje dwa punkty, świad­

czą o nowym podejściu do zagad-
przez K. Wojtyłę. pierwsze 

to krytyka stricte racjonalistycz-

i właściwym 

poznania tajemnicy 
odwołanie się do 
w człowieku możemy wyróżnić czte­
ry warstwy: 
organiczną, psychiczną i duchową. 
Struktura ta, w poglądach K. Woj­

określana jest 
która 
człowieka 

11). l)usza jest tu 
"forma", w rozumieniu 
sowsko-tomistycznym, tzn. jako: 

substancjalnego konsty­
tuowania się, jako podstawa '''",''Hll-

celowości" 11 ). 
osobowy 

pIOno­
wej transcendencji, nazwie: "dra­
matem humanizmu 
(s. 13). K. Kołodziejczyk zwraca 

na cztery ważne 

osoby, mianowicie: pierwszy 
inkomunikowal-

której tkwi 

a nie jego ontologii. 
to rozumność, 

funkcje: poznawczą 
poznanie prawdy, odkrywa natural-
ny moralny, 
w boskim źródle prawa naturalne­
go, formułuje normy moralne, 

rozpoznawania 
i funkcja rozumu, 
polega na pewnym jego 
ni u, tzn. on prawodawcą moral­
nym, ale normy pod względem tre­
ści są niego heterono­

oceniająca funkcja ujaw-



nia się w aprobacie lub dezaproba-
innych lub to 

natomiast z 
(s. 19). 

Wolność w tym 
stępnym atrybutem 

kowana rozumowi, a przez niego 
prawdzie, co 

Kołodziejczyka - dowolność 
i Rozum rozpoznaje 
dobro i nakierowuje woli 
poprzez dobro ku prawdzie, a istota 
wolności ujawnia 

Odkrywana rozum 
wolę prawda posiada 
matywny, a opisowy (s. 20). 

osoby 
którego nie sposób pojąć 

bez pewnego rodzaju ak-
polega na ocenie 

moralnej ze względu na dobro lub 
oceny może być tylko 

prawe sumienie, dostosowuje 
działanie osoby do obiektywnych 
norm zdarza że su­
mienie błądzi z powodu niewiedzy. 
Tak więc, sumienia polega na 
wywołaniu spełnienia 
czynu moralnie dobrego, 
zaś moralności Pismo św., 
V~~'~~J"'~"U~ Nowy Testament i wzór 

Jed-
nakże jedynym, co do 
kwalifikacji czynów etycznych, wy­
jaśniania wątpliwości i określania 
treści norm moralnych jest ",.,-,"v,'v, 

(s. 23). W z tym, zaznacza 
autor recenzowanej książki, 
je podporządkowania 
sumienia Kościołowi, chce 

313 

ono prawe, a prawe może być, 
gdy kieruje się prawdziwymi war­
tościami moralnymi, tymi z kolei 
dysponuje Kościół. 

WIęC, jest instytu-
która jedyny spadkobierca 

Chrystusa, w sposób nieomylny 
pU/'~nnpl i do 

swoich wyznawców. Jak zaznacza 
K. " ... Kościół coraz 
dokładniej określa, co jest 

co jest realizacją lub 
normy personal istycznej" 

Norma 
w tym sprowadza się do rozu-
mienia osoby jako wartości 

w stwierdzeniu, że 
powinna być dla 

jedynie środkiem do 
z jedynym 

pełnowartościowym odniesieniem do 
osoby powinna być 

zwraca uwagę 
na istotną zależność osoby od Ko­

wolność osoby 
ma się poprzez realizację 
zaleceń Ewangelii, to, co 
zawarte w 
kwencji wolność ta 
wana jest 

to w 
przyporządko­

a o tym jak 
doskonałość decy-

dują hierarchowie Kościoła (s. 36). 
Autor rozważa-

111 a rozdziału stwierdzeniem, 
że: jest wartością moralną 
dlatego, że tak który 

jedyny spadkobierca Chrystusa 
'nieomylnie praw-
dę" (s. 39), 

recenzowanej 
książkI' (s. 
dotyczy podstawowej relacji 
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ludzkiej, jaką 
mianowicie: relacji ,ja ty" oraz 
kategorii "my". 
przechodząc w 
się podstawą 

w wymiarze społecznym. 

z 
na wspólnotę jako 
dobro 

Według K. Wojtyły, na 
jakie wskazuje K. 
istotne jest dobro wspólne w wymia­
rze podmiotowym, który wyznacza 
wymiar aksjologiczny bytowania 
z innymi. Innymi słowy, 

o przekształcenie wielości podmio­
towych ja w wspólnotę my, a prze­
kształcenie to może dokonać 
jeśli realizowana będzie norma per­
sonalistyczna (s. 46). Stąd też w 
rozważaniach K. Wojtyły 
nie dobra wspólnego cen­
tralnym problemem etyki społecznej, 
zwłaszcza wskazanie 
go dobra, " ... pojawiających 
postacią różnych 

totalizmów i egoizmów 
nych" (s. 47). 

W rozważan iach tego 
K. Kołodziejczyk wskazuje na 
gorię Uczestnictwa, w której 
niają się pewne przejawy 
osoby. Są to swoiste postawy: 

3GMem/<:u 

nieautentyczne. Do 
należy np.: posta­

j solidarności, nato­
nieautentyczne to: konformizm 

i W uczestnictwie ujawnia 
także zjawisko alienacj i, które jest 

UJęCIU 

indywidu­
przedmiotowe-

zapewne 
swą nadprzyrodzoną mocą wyeli­

zło społeczne 

i alienacji (s. 57). Idealną 

wspólnotą Kościół, gdyż 
człowieka dla techniki, kultu­

ry, cywilizacji, jest z gruntu fał­

szywe, autentyczne bycie, to bycie 
w i do Boga, a życie społecz­
ne powinno być przekształcone 

. Stąd też 
że: problem 
leży u "pod­

u podstaw 
etyki), U pod­

i polityki" 
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która umoż] zbudowanie 
"Królestwa Bożego" 64). 

K. wskazuje na te 
etyki społecznej Woj ty-

które w jednoznaczny 
tej doktry-

cych konieczność 
Po drugie w 
niezbędna jest relacj i po­
ziomej, tj. urzeczywistnienia IU"<UlłICI 

jest w rozumieniu 
K. Wojtyły Kościół. 

Praca, to tytuł trzeciego roz-
działu Odpo-

czym praca, 
K. Kołodziejczyk poszukuje w na­
uczaniu Kościoła rzymskokatolic­
kiego. Jedną z odpowiedzi 

Wojtyły: że praca to 
świadome i działanie 

Jednakże w tej proweniencji 
jawi się jako 
wyznacznikiem 

biblijne, 
przejawem "królew-

człowieka, "panowania 
nad światem" 65), przy 
czym w myśl interpretacj i czło­

redukowany do 
przyrody. 

Człowiek spełnia się w 
i poprzez czyn, stąd też twierdzenie 
K. Wojtyły, że praca tworzy 

realizuje się po-
przez pracę, ale w pod-
miotowym, że pracuje, 
musi skierowana na doskonale-
nie osoby. poprzez 

ale nie każda 

powoduje rozwój człowieka, dlatego 
też musi ona nośnikiem wartości 

personalistycznych, które w 
kwencji mają prowadzić do 
(s. 66). ma zapewnić 
kowi poczucie sprawiedl 

człowiekowi, a 
Zdaniem K. Kołodziejczyka, w wy­
wodach WcYtyły ukryta jest kor­
poracjonizmu, opartego na zasadzie 
solidarności pracowników i 
ców (s. 68). 

Z drugiej strony, autor recenzo­
że K. Wojtyła 

nie prezentuje własnej koncepcji pra­
cy, a do treści 
dokumentów soborowych, a kon­

do konstytucji 
et spes (s. Jednakże należy za­
uważyć, że w tym ujęciu praca traci 
charakter penitencjarny, człowiek 

bierze udział w tworzeniu, 
creatoris. Praca 

synonimem czynu, a działa-
niem świadomym 
niem, poprzez które osoba zbliża się 

Stwórcy. W związku z 
praca początkowo przekleń-
stwem staje zbawienna, a 
wiek jako stworzony nie może 
nie pracować. Oto teologia pracy: 
człowiekowi stworzonemu 

praca została zadana w bibl 
nym nakazie czynienia sobie ziemi 
poddanej (s. 

Rozdział książki K. 
łodziejczyka zatytułowany Sprawie­
dliwość światopo­

rozumienia sprawiedli­
wości przez K. Wojtyłę. Autor re­

zaznacza, że 

pojęcie sprawiedliwości w danym 
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społeczeństwie uzasadniane jest 
przez: "ideologię sankcjonującą pa­
nujące stosunki społeczne, instytucje 
państwowe (sądy, policja, wojsko, 
administracja itp.), prawo, moralność 
i religia" (s. 72). 

Według K. Wojtyły, niespra­
wiedliwość społeczna nie jest wyni­
kiem przemian ekonomiczno-politycz­
nych, ale jest immanentna człowie­
kowi, towarzyszy mu od jego zara­
nia, a jej źródła należy dopatrywać 
się w grzechu pierworodnym. Nato­
miast sprawied liwość jest w tym 
ujęciu rozumiana jako to, "co się 
komuś słusznie należy" (s. 73). Na­
tomiast to, co się słusznie należy to 
przedmiot miłości, a nie użycia, stąd 
też miłość i sprawiedliwość to mo­
menty konstytutywne życia społecz­
nego. K. Kołodziejczyk zaznacza, 
że: "miłość bezpośredn io dotyczy 
osoby i wyraża jej afirmację. Spra­
wiedliwość jest relacją pośrednią 

między osobami, gdyż bezpośrednio 
odnosi się do dóbr materialnych lub 
moralnych i dopiero poprzez nie 
dotyczy osoby" (s. 74). 

K. Wojtyła rozróżnia trzy ro­
dzaje sprawiedliwości: zamienną, 

rozdzielczą i współdzielczą, jednak­
że sprawiedliwość jako jedna z cnót 
kardynalnych jest podstawą całej 

moralności chrześcijańskiej i musi 
posiadać charakter uniwersalny, 
a nie klasowy. K. Wojtyła mówi 
także o sprawiedliwości wynikającej 
z pojęcia Boga, co eliminuje wszelki 
utylitaryzm, ma to być działanie 
podporządkowane Bogu, a w konse­
kwencji religii jako: "instytucja, 
organizacja posiadająca wewnętrz-

ny, zhierarchizowany system zależ­
ności, przeto wiara obliguje czło­

wieka do podporządkowania się 

Kościołowi" (s. 79). Świadczy to 
o konieczności całkowitego podpo­
rządkowania się Kościołowi, gdyż 

tylko w Kościele, według K. Woj­
tyły, realizowana jest w sposób do­
skonały idea sprawiedliwości. 

Rodzina (s. 82-92) to rozdział 

piąty recenzowanej książki. Rozwa­
żania o rodzinie są osadzone na filo­
zofii osoby i wspólnoty oraz wyni­
kającym z niej momencie uczest­
nictwa. Przykładem takiej wspólno­
ty, jaką jest rodzina, jest małżeń­
stwo, które jako zespół osób połą­

czonych miłością, wykracza poza 
wymiar ziemski, cielesny. W mał­

żeństwie, zadaniem K. Wojtyły, 

realizowana jest norma personali­
styczna oraz jest ono monogamiczne 
i nierozerwalne, " ... ma ono służyć 
przede wszystkim istnieniu, następ­
nie współżyciu mężczyzny z kobietą, 
a wreszcie prawidłowemu skierowa­
niu pożądliwości" (s. 83). 

Podstawowy cel małżeństwa to 
prokreacja, przez co staje się 

"współpracownikiem" Boga, mał­
żeństwo daje początek istn ieniu 
ciała, natomiast Bóg jest stwórcą 
duszy. Stąd też małżeóstwo przera­
dza się we wspólnotę, jaką jest ro­
dzina, która jako część większej 
całości posiada wymiar społeczny. 

Według K. Wojtyły: "rodzina sama 
jest już społecznością, małym społe­
czeństwem, od którego zależy 

w swym istnieniu każde wielkie 
społeczeństwo, np. naród, państwo, 
Kościół" (s. 85). K. Kołodziejczyk 
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wskazuje na cztery funkcje, jakie 
spełnia rodzina według K. Wojtyły: 
funkcja prokreacyjna; wychowaw­
cza; socjalizacyjna i apostolska. 
Wyżej wymienione funkcje, gene­
ralnie zależne są od funkcji apostol­
skiej, misyjnej, która oparta jest na 
apriorycznych założeniach : że jedy­
nie Objawienie i realizujący jego 
wskazania Kościół, są wyłącznymi 
posiadaczami prawdy o człowieku 

i społeczeństwie (s. 91). 
Zdaniem autora recenzowanej 

książki, koncepcja rodziny K. Woj­
tyły nie jest ujęciem socjologicz­
nym, a jedynie zbiorem ocen i po­
stulatów filozoficzno-teologicznych, 
wynikających z "normy personali­
stycznej". Powyższy wymiar służy 

argumentowaniu małżeństwa jako 
monogamicznego oraz zwalczaniu 
antykoncepcji. 

Państwo to tytuł szóstego roz­
działu Etyki ... K. Kołodziejczyka. 
Autor zauważa, że w wykładach 

przed pontyfikalnych K. Wojtyły nie 
ma zwartej koncepcj i państwa. Pań­
stwo, to według K. Wojtyły przede 
wszystkim wspólnota polityczne 
realizująca dobro wspólne. Państwo 
jawi się jako twór zadany człowie­
kowi przez Boga, poprzez realizację 
prawa naturalnego. W tej norma­
tywnej teorii państwa nadrzędną rolę 
pełnią zasady moralne wobec innych 
dziedzin życia społecznego, chroniąc 
go przed alienacją i niewłaściwym 
postępem materialnym. 

Według ustaleń K. Kołodziej­
czyka, państwo według K. Wojtyły, 
to wspólnota, która: "musi uwzględ­
niać cele społeczne, gospodarcze, 

kulturowe i porządek administracyj­
no-prawny, które muszą być tak 
określone, by służyły »osobowemu 
rozwojowi obywateli «" (s. 96) . Pod­
stawą ładu państwowego jest szero­
ko rozumiana swoboda praw oby­
watelskich, których podstawę sta­
nowi wolność religijna, która impli­
kuje żądanie wolności Kościoła. 

Pozorna apolityczność Kościoła 
de facto ma prowadzić do podpo­
rządkowania sobie państwa, Kościół 
ma pełnić rolę nadrzędną wobec 
wszystkich struktur społecznych 

(s. 101). 
Rozdział kończący recenzowaną 

książkę to Stosunki Międzynarodowe 
(s. 103-109). K. Wojtyła w ocenie 
otaczającej go rzeczywistości wska­
zuje na zjawiska pozytywne i nega­
tywne. Te pierwsze są oczywiście 

realizacją normy personalistycznej, 
właściwym korzystaniem z wolności 
i rozumności. Jednakże bardziej 
absorbuje go to , co nie jest zgodne 
z jego systemem wartości. Ważny tu 
jest dysonans pomiędzy tym, co 
człowiek posiada, a tym, kim jest. 
Według Wojtyły : "podmiotowość 
człowieka naruszona jest również 

w sferze polityki, ekonomiki , kultury 
i praw człowieka" (s. 104). Dlatego 
problem podstawowy, leżący u pod­
staw ludzkiej pra.xis, moralności, 
kultury, cywilizacji, to zagadnienie 
podmiotowości osoby. Stąd też po­
trzeba oceny postępu cywilizacyjne­
go z perspektywy moralności, której 
nieomylnym nauczycielem jest Ko­
ściół. Natomiast zagrożone jest naj­
większe dobro społeczności mię­
dzynarodowej, mianowicie pokój. 



318 r "'"'''-H 'mu. 3aMemKU 

Z strony ciągła 

sekularyzacja, laicyzacja społe-

czeństw. "naprawić" 
uwolnić go od procesów dechrystia­

poprzez pro­
inkulturacyjne i reewangeliza-

cyjne W procesie 
tym Kościół ma odegrać "L"L"i',V 
rolę, "dysponuje on 
prawdziwymi wartościami i 

i nterpretac j i 

W 110-113) 
Etyki... K. Kołodziejczyk zwraca 
uwagę, że pomimo wielu zal)oz:vc:zen 
z różnych teoretycznych, nie 
można filozofii K. Wojtyły nazwać 

czone przez niego 
w sposób twórczy 
(s. 112). 

"zapoży­
zostały 

że "oryginalna" myśl 
K. Wojtyły miała w zamierzeniu 
sprostać przynajmniej dwóm celom. 
Po miała być alternatywą 

dla tradycyjnej filozofii 
była naturalną 

na 
światopogląd marksistowski. Wy-
daje że to 
podporządkowane celom 

je 

K. Wojtyła 
tomizmu poszuku­

personalizmu 
w fenomenologii, aby 
sadnić poprzez 
logiczny. 

uza-

dium podstawowej na temat 
filozofii społecznej K. Wojtyły. Kla-
rowność, i 
łość zawartych w książce wykładów, 
świadczy o walorach 
nych. Recenzowana książka może 

z powodzeniem za przewod­
nik myśli społecznej K. Wojtyły, 
nie tylko w środowiskach akademic­
kich. Zdecydowanym atutem tej 
książki uzy­
skany przez autora, mianowicie: po 

- Etyka... obiektywną 

myśli Wojtyły, po 
ujęcie myśli K. Wojtyły 

przez K. w 
pomyślny popada w apologetykę 
czy propagandę sukcesu 

Wojtyły. 
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Włodzimierz Zięba 

Człowiek wobec współczesności 

tjeJ/08eK 8 06J/U'lUU C08peMeHHOCmU 

27 lutego 2002 roku w Auli Uniwer­
sytetu Rzeszowskiego odbyła się debata 
Człowiek a współczesność. Filozoficzną 

ucztę zainicjował Jego Magnificencja 
Rektor UR prof. W. Bonusiak uroczyście 
powitawszy gości. Wprowadzając w de­
batę przywołał pojęcie "światooglądu" 
(1. Topolski) na określenie rzeczywisto­
ści, w której żyjemy. Słowo wstępne, 

o kondycji człowieka wygłosił prof. 
A. L. Zachariasz (DR), prof. 1. Bańka 
(OŚ) mówił o etyce prostomyślności, 
prof. M. Szyszkowska (senator RP, KPP 
UW) o Unii Europejskiej i wartościach, 
zaś prof. S. Symotiuk (UMCS Lublin) 
o możliwości naprawy świata. 

Prof. A. L. Zachariasz uplasował 
swoje rozważania o kondycji człowieka 
współczesnego w trojakiej perspekty­
wie. Wobec faktów odziedziczonych po 
XX wieku: negatywnych jak i pozytywnych: upadek systemów totalitarnych 
w Europie, ustrój demokratyczny jako zasada stosunków międzyludzkich 
w skali globalnej, zmiana naszego sposobu myślenia o innych. Wobec wartości: 



320 J]UCl<yCCU, nOJ/eMIIKI/ 

brak wielkich budujących idei, życie codziennością bez jakiejkolwiek wizj i jutra. 
Schyłek rozumu a dominacja życia - pragmatyzm. Wiek XXI w kulturze europej­
skiej zaczyna się pustką aksjologiczną, bezbronnością ideową kultury europej­
skiej. Wobec idei własnego człowieczel'lstwa, czyli zanik układu odniesienia, 
w którym człowiek pojmował siebie wobec kosmosu, Boga, rozumu, historii. 
W wieku XX człowiek zaczął odnosić się do świata zwierząt. Zmieniała się per­
spektywa bytu ludzkiego. Zapytał, czy jesteśmy ideowo przygotowani na świat, 
w którym jesteśmy jedną nogą na Ziemi, a jedną w kosmosie, w którym dokonuje 
się przyśpieszenie w sferze ku ltury, ale i typowo biologiczne przyśpieszenie ewo­
lucyjne tak, że za lat kilkaset być może człowieka zastąpi nadczłowiek. 

Prof. J. Bal'lka zaczął od myśli rekapitulującej sytuację człowieka współcze­
snego: im większe są obiektywne możliwości ludzi, tym uboższa jest treść ich 
marzeń. Mówił o autorskich koncepcjach eutyfroniki i etyki prostomyślności. 
W ich świetle świat współczesny tkwi w antynomii: komplikuje się cywilizacyj­
nie, gdy tymczasem człowiek, ażeby zaspokoić od strony poczucia wartości swe 
potrzeby reaguje prosto. Wartości proste - w świetle których człowiek się reali­
zuje: poczucie oddźwięku emocjonalnego, przyjaźni, miłości - nie dają się za­
programować, i są wypierane przez technikę. Technika wbudowała w serce 
ludzkie niebezpieczny mechanizm: gonitwę za łatwością. Łatwość zaś usuwa 
wartości, które wymagają trudu. I tak, aż do granicy świata w którym będzie 
łatwo żyć, ale w którym żyć nie będzie warto - to będzie granica cywilizacji. 
Sposobu ułatwienia życia dostarczają człowiekowi nauka i technika. Nauka, 
kierująca się imperatywem scjentycznym, która co może wiedzieć, musi wie­
dzieć. Dlatego też, zdaniem Bal'lki, nie można moralnie zakazać żadnych badań, 
bowiem umysły uczonych działają tylko w oparciu o jedną zasadę, zasadę cie­
kawości, a nie moralności. Między nauką a techniką nie istnieją takie hamulce, 
takie sita aksjologiczne, które by nie dopuszczały rozwiązal'l niebezpiecznych 
d la człowieka, dla jego umysłu, organizmu. Hamulce stanowiłyby wartości pro­
ste, lecz cywilizacja techniczna eliminuje je. Homo eutyfronicus, żyjący warto­
ściami prostymi zostaje wyparty przez humo substitutorum, człowieka substytut, 
który uposażony w zmysły i mózg, prawdopodobnie nie będzie miał serca 
i uczuć. Eutyfronika chce stworzyć takie hamulce poprzez ochronę wartości 
prostych. Bezpośrednio z eutyfroniki wyrasta etyka prostomyślności, która opie­
ra się na wartościach prostych, a wszystkie inne wartości bardziej skompliko­
wane traktuje jako wartości służebne. Bańka, za S. Ossowskim, wprowadził 
dystynkcję na: wartości odczuwane (proste) i uznawane. Prostomyślność to 
intuicyjnie niezawodny zmysł słusznego rozumienia życia. Wykazuje ona zwią­
zek z prawem naturalnym. Wartości proste, odczuwane przez nas jako oczywi­
ste, to te, które otrzymują poręczenie moralne poprzez ich przyjęcie. 

Prof. M Szyszkowska mówiła o szczególnej sytuacji nas Polaków, pogrążo­
nych w poczuciu mikromanii narodowej. Problem w związku z ewentualnym 
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zjednoczeniem z że za mało znamy naszą 
ską a mamy osiągmęcla w filozoficznej, 
literatury nawet w dziedzinie myśli spółdzielczości. Inna 
trudność z przekonań, które wydają niepodważalne, np. w Pol-
sce jesteśmy przekonani, że polityka powinna moralności i że prawo 
stanowione w powinno podlegać Tymczasem w Zachod-
niej Europie od dziesięcioleci silne są prądy, w myśl których polityka jak 

stanowione i moralność są to odrębne. Próbowała 
demokratyczny to ustrój wiejoświatopoglądowy. Sens demo­

do wieloświatopoglądowości. Przez co nie ma mowy 
prawne w ustroju podlegały poglądom 
bądź z grup w państwie. Odwrot-

totalitarnym. i demokracja są 
Podkreśliła, że proces dotyczy 
politycznej i prawnej, podobnej 

światopoglądowych. Jednoczenie Europy wymaga 
laaOmlOSI~1 daleko idącą życzliwym stosunkiem do 

poglądów, nie akceptujemy. Podkreśliła dialogu, dyskusji 
poglądowych w obrębie poszczególnych a także dialogu międzykulturo-
wego, międzycywilizacyjnego, bezdyskusyjność pacyfizmu. Wskazała na 

będącego niechęcią wobec innych narodów. 
także szowinizm Wartością podstawowąjest utwo-

globalnego, w którym jednakowo traktuje się "/<.:H''''_ 
narodowości, politycznych, wyznania 

W społeczeństwem musi 
.. Acn",",,,, człowieka. 

marnotrawstwo - mnóstwo 
idzie na śmietniki. Nie szanujemy wytworów, jak zatem może­

my szanować siebie jako twórców Pewnej szansy 
W rlo,,...rr .. '''''IP 

2) uruchomienie wielkich rezerw 
w letargu, zaś z strony nas 
stulował, by zmienić strukturę naszego społeczeństwa on'"",!,!!;> ~ ... _,..,.~. 
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wolucji - masowe strukturalne 
Dr R. mówiła, że 

tać, co znaleźć to co łączy 
kondycji filozofii. 

DrM. 

owego 
i dominacji 
zaś z drugiej strony 

podkreślił, nie są religijne, 
rolnictwa, które 
w ślepy zaułek. 

demokra-

warto-

Ole ma 
strony. 

w co robić, co czy-
co dzieli. Mówiła także o społecznej 

przez prof. A. L. Zachariasza, teza 

Bal1ki przyrównał do przekonania 
Pytał o rolę filozofii w sytuacji ide­

nawet biologiczną (prof. A. L. 
gospodarczą (prof. M. 

że metafizyka po Oświęcimiu 
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możliwa i postmodernistów, że współczesny 
o prawa natury i prostych w obliczu 
nie ma natury, Rola filozofii, byłaby tu potężna, 
niejako człowieka, 
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jak po orgii. 
Sartre'a, że 

kształtuje ona, T\1f."r.,,,, 

Rektor UR, prof. W, Bonusiak że kiedyś obowiązkową 

były rysich i Łuny w i już nie ma ich jako lektur 
obowiązkowych, bo podsycały antyukrainizm młodzieży Powie-
dział, że mamy wśród zjednoczonej Europy, to szukajmy co nas 
łączy, nie tego, co dzieli. 

Mgr M. pytał prof. 1. jak się ma relacja możliwości 
do wyobraźni, wedle tego techniczne 

dają szerszą perspektywę [eOirerVC2:na. 
dził, że G7 to jedyne 
kowską, że pod pewnymi nasza kultura najlepsza, nr"""" ... ,,,, 
jeśli o o przetrwanie, to kultura europejska wiedzie prym. 

Student I roku filozofii R. pytał jak nas następny 
nas wyprze. Mówił, że nadzieją zawsze jest nieśmiertelność (w sensie, że 

człowiek nie jest ewolucji), bez ma szans na 
przebudowę świata. 

Ks. K. Bochenek o człowieka, na błąd 
ny, którego filozofie ateizujące nie widzą. Stwierdził, że absurd 

globalizacj i i klonowania pytał jak temu 
mogą nurty człowiekowi, który zdezorientowany 

w śWIecIe J już pozbawiło stałej na-
tury ludzkiej, odniesienia do stałych wartości, a filozofie nie dają 

alternatywy ateizujące odpowiedzi udzielić. Wywodził, 
że dalej punktem odniesienia dla człowieka jest ten sam człowiek, jest 
w kryzysie. pokonać ten mamy punkt odniesienia? 

Prof. S. Drożdż wszystko jest 
są tego konse­

fazowego, co 
klono-

nas 

P. Griszta pytał o stosunek demokracji globa-
lizacji. Wskazał, że im szersze są masy tym nimi manipulować. Partie 
polityczne siebie mogą wpływać na to, jak je wybierają, zasu-
gerować człowiekowi pewien Pytał, czy 

scenariuszem Orwellowskim, czy 
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stów psychologii zachowań lUWI"""'-' .... 

jak i na kogo oni współczesnej wojny, 
w nie idzie o ale o to, kto z przeciwnika. 

tym prelegenci na niektóre z dyskusyjnych problemów. Prof. 
J. odpowiadając A. Bobce, wskazał na 2 imperatywy: 

lentv~;tv(~znv - co może wiedzieć, to wiedzieć, j 

npr<>"rul techniczny - co nauka podpowie, że możliwe, to 
propozycją są aksjologiczne lobby 

za P. Valerym, że wszystkie są śmiertelne. 
odkrycie naukowe czy ma uboczne My, ludzie, WS;l.YS[l<lt~go 

nie wiemy i będziemy tworzyć rzeczywistości techniczne, nas 
Konstatowany dr K. Bochenek) błąd antropologiczny uznał 

r",n'AU,"" błąd który każdy gatunek ma wbudowany. W człowieku 
Czarnoksiężnika, że jedno z jego bę-

O kryzys zapytał 

niźli ludzka? dalej, gdyby pan 
to pytałby pan o błąd karaluchem błąd karalucha - nr.,'p.,l"r7Po-",ł 

wmawianiem ludziom, że są czymś wyjątkowym. W tym też rozroz­
nił odpowiedź naukową (w świetle swojej wiedzy) i odpowiedź zadowalającą. 
Wywodził, że wiedza i to są dwie linie, które się Mówiąc 

o wartościach skonstatował, że istnieje wartości właściwa każdemu 
istnienie wartości Mówiąc 

życia 

z tego WSZ:Vl>IKlle2:0, 
życia 

uznał 

za pewną formę tolerancji. 
Prof. M. Szyszkowska mówiła, że sprawą podstawową w czasach 
rozdzielanie nauki i religii, polityki i filozofii i i; są to zupeł-
różne sfery. Mówiła, że filozof chrześcijański to ten, kto filozofuje, ale 

go w używania rozumu dogmaty jego własnego wyzna-
Problem filozofa. przeciw-

ko podziałowi Podkreślała ponownie, że 
cechą ustroju totali-
tarny to monizm światopoglądowy. W i jest każdego 

możliwego poglądu, natomiast państwo powinno być żadnego 
poglądu. Nalegała, by rozdzielać tego co jest i co być po-
winno. Jest - wojny, ale stąd wynika, że tak powinno, bo 

jesteśmy tak skonstruowani. pacyfizmu - L uczył, że 

jest a nie środkiem do celu. Wyznała, że nie przeciwni-
żadnej poglądów, mają na celu 

wprowadzanie i i usprawiedliwianie zabijania Żadnych 
poglądów nie 
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Pro f. S. Symotiuk dopowiedział, że globalizacja jest szkodliwa dla krajów 
bogatych, a nie pomaga biednym. Na zarzucaną mu niespójność, że jest z jednej 
strony antyglobalistą, a z drugiej postuluje istnienie Parlamentu Światowego 
(prof. S. Drożdż) odpowiedział, że w przypadku jego braku znajdą się opera­
tywni uzurpatorzy, którzy ferować będą swoje opcje, a postulowany parlament 
byłby zaporą przed takimi pokusami. 

Gdyby nie przeszkody czasowe debata owocnie toczyłaby się dalej, gdyż 
jak powiedział prof. S. Symotiuk "w Rzeszowie myśli się dobrze". 



rSSN 1/142-1248 
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Refleksje 
PQ30yMU5I 

Wraz z rozpadem Związku Radzieckiego pojawiła się w USA koncepcja 
zorganizowania "nowego porządku światowego", nowych globalnych sto­
sunków ekonomicznych, politycznych, społecznych, socjalnych, kulturo­
wych i cywilizacyjnych na wzór tych, jakie istnieją w mocarstwach zachod­
nich. Ponieważ jakoby zabrakło przeciwników ideowych, politycznych 
i militarnych (tak jakby już nie istniały socjalistyczne Chiny, Wietnam, 
Korea Północna, Białoruś, Jugosławia, Kuba), którzy mogliby dla afirmacji 
swych celów ideowych obnażać grabieżczą neokolonialną istotę globaliza­
cji, więc elity polityczne, finansowe i przemysłowe mocarstw zachodnich 

I Jest to mały fragment obszernej książki N. S. Kosticia, która ukazała się w roku 1998 
w Belgradzie, zatytułowanej Razaranje uma i pogled u moguće (Zniweczenie umysłu i perspekty­
wa przyszłości). Tytuł monografii częściowo nawiązuje do pracy węgierskiego filozofa Gyorgya 

Lukacsa Die Zerslorullg der Vemullft (1954 r.) . 

I 3TO He60JlbWOH !jJparMeHT 06beMHCToH KHHrH KOCTH4a, BblWe1l.WeH B cneT B 1998 r01l.Y 

B 5eJlrpa.n.e, no,n 3arJlaBHeM Razaranje uma i pogled u mogllće (Paccmpoucmao pa3yMa u nep­
cneKmuaa 6yoyU/ezo). 3arJlaBHe MOHorpa!jJHH OT4aCTH CB1I3aHO c Tpy,nOM neHrepcKoro !jJHJlOcoqJa 

Jl JJyKa4a Die Zerslorung der Vernunft (1954 r.). 
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czują się teraz zupełnie bezkarni w swych ekspansyjnych dążnościach do 
bezwzględnego podporządkowania sobie i maksymalnego wyzyskiwania 
słabszych ekonomicznie i wojskowo narodów. Plany tych nowych global­
nych przeobrażeń ustrojowych kierowane są pod adresem wszystkich 
paI'lstw, które dotychczas pozostawały poza sferą dominacji, poza zasięgiem 
wpływów tych mocarstw, a w szczególności USA - jakoby obecnie jedyne­
go supermocarstwa. Mój stosunek do tych quasi-nowatorskich wizj i jest 
jednoznacznie negatywny. Apeluję, aby zdecydowanie odrzucić ten nowy 
perfidny mit ładu globalnego, gdyż niesie on nie postęp, lecz regres i zmie­
rza do realizacji egoistycznych interesów Stanów Zjednoczonych Ameryki 
Północnej oraz sprzymierzonych z nimi krajów wysoko uprzemysłowionych. 
Wielu wpływowych polityków nie ukrywa rzeczywistych motywów skłaniają­
cych ich do lansowania i forsowania przeobrażeń ustrojowych w poszczegól­
nych krajach ekonomicznie i militarnie słabszych. Jeden z senatorów amery­
kańskich, a mianowicie M. MacOne! wypowiedział to wprost. "Okazywaną 
przez nas pomoc powinniśmy wykorzystać dla upowszechniania wartości 

amerykańskich, a także dla realizacji interesów amerykaI'lskich". 
Należy z naciskiem podkreślić ten fakt, że koncepcja nowych amery­

kaI'lskich porządków globalnych nie została uzasadniona naukowo, lecz jest 
wyłącznie instrumentalna. Jednakże zło tkwi nie tylko w braku takiego uza­
sadnienia. Istota zła tego mitu nowego ładu światowego ujawniła się wyra­
ziście w trakcie prób jego urzeczywistnienia praktycznego. Wszak jego na­
rastające zastosowanie w niektórych byłych paI'lstwach socjalistycznych 
doprowadziło do totalnej degradacj i wszystkich dziedzin życia - poczynając 

od materialnej, a koI'lcząc na zjawiskach życia duchowego. Przy czym ol­
brzymie korzyści z tych wyniszczających i grabieżczych procesów trans­
formacj i ustrojowej czerpią przede wszystkim wysoko uprzemysłowione 
imperialistyczne państwa zachodnie. 

Dlatego, w imię obrony żywotnych interesów narodowych krajów dewa­
stowanych w sposób bezpardonowy, apeluję o wzmożoną przezorność 
i krytycyzm wobec planów przedsięwzięć globalizacyjnych siłą narzucanych 
słabszym krajom przez wilczy imperialistyczny Zachód. W żadnym wypad­
ku nie należy traktować transformacji ustrojowej jako nieuchronnej ko­
nieczności, jako nieuniknionych obiektywnych procesów rządzonych przez 
"żelazne" prawa rozwoju dziejów ludzkich. Wszak są to wyłącznie nowe, 
pazerne mity podawane w starej, zdyskredytowanej fatalistycznej szacie. 
Należy myśleć o swojej przyszłości samodzielnie, własną głową, a nie cu­
dzą, obcą i wrogą. Nie powinno się przenosić na grunt swoich ojczyzn two­
rów z gruntu obcych, wypaczonych, fałszywych iluzji, mitów zniweczonego 
umysłu ideologów mocarstw zachodnich. 
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Przecież na Zachodzie mamy do czynienia nie tylko z potęgującym się zniwe­
czeniem umysłu ludzkiego, lecz faktycznie także z próbami zlikwidowania, wy­
eliminowania intelektu, ograniczenia do minimum jego roli w myśleniu szerokich 
rzesz ludzi podwładnych i wyzyskiwanych. Posługiwanie i kierowanie się umy­
słem zostało zarezerwowane, zastrzeżone wyłącznie i li tylko do dyspozycji wą­
skiej warstwy sprawujących władzę polityków, elity finansistów pasożytujących 
i przemysłowców eksploatatorów. Na Zachodzie wszystko zostało podporządko­
wane sprawie maksymalizacji zysków przez kapitalistów. Ponieważ są to kraje 
wysoko uprzemysłowione, więc posiadacze władzy, siły militarnej, kapitału finan­
sowego i przemysłowego pragną wszelkimi dostępnymi sposobami, nie wyklu­
czając przemocy zbrojnej, narzucić swą dominację i swe przestarzałe wzorce bur­
żuazyjnych stosunków politycznych i społecznych całemu światu. 

Zachód usiłuje za wszelką cenę wprowadzić w pozostałych krajach, gdzie 
jeszcze tego nie ma, demokrację burżuazyjną, której faktycznie nie ma nawet 
w ich własnych państwach. Zakrawa to na kpinę. Wszak przeprowadzone bada­
nia socjologiczne wykazały, że w USA 13% ludności boi się wyjść z własnego 
domu, szczególnie wieczorem, jeśli nie ma przy sobie określonego środka 
obronnego przeciwko napastnikom. Dlatego coraz więcej obywateli posiada 
legalnie broń palną. Przestępczość i terroryzm gwałtownie wzrastają, również 
wśród nieletnich. W Stanach Zjednoczonych dokonywanych jest 75% wszyst­
kich morderstw lub samobójstw, jakie zdarzają się na całym świecie w ciągu 
roku. Ponad 2 miliony obywateli amerykańskich, z czego większość stanowią 
czarnoskórzy i Latynosi, odsiaduje wyroki w więzieniach, zaś kilka tysięcy cze­
ka na wykonanie na nich zasądzonej kary śmierci. Ponad 25 lat gnije w więzie­
niu wódz Indian. Zagłada Indian w obu Amerykach jest przykładem największe­
go ludobójstwa w dziejach ludzkości. W USA najbardziej dynamicznie rozwija 
się budownictwo penitencjarne. Władze amerykańskie oficjalnie przyznają, że 
12% obywateli staje używa leków przeciwko "napadom strachu" i regularnie 
przyjmuje leki mające zapewnić im poczucie "szczęścia". Tylko w roku 1996 
lekarze amerykańscy wystawili 60 milionów recept na zakup "środków uspoka­
jających". W kraju tym jest ponad 40 milionów analfabetów. Większość oby­
wateli pozbawiona jest opieki lekarskiej. Ciągle wzrasta bezrobocie. 45% oby­
wateli amerykańskich to biedota. Dziesiątki tysięcy biedoty pozostają bez dachu 
nad głową, przy czym neoliberalni ideologowie wmawiają ubogim, że ich los 
jest nieunikniony, że nie ma sposobów zmienić go na lepsze. Równocześnie 
z tym 2% bogaczy śtało się właścicielami 60% całego bogactwa narodowego. 
Coraz bardziej rozrasta się i bogaci mafijne podziemie. Ludność USA stanowi 
tylko 4% ludności świata, lecz dla zachowania swego systemu ekonomicznego 
i społeczno-politycznego zużywa 45% zasobów światowych. Jak wskazują son­
daże ponad 80% Amerykanów uznaje ustrój społeczno-polityczny i ekonomicz­
ny swego kraju za "gruntownie niesprawiedliwy", że nie powinien on trwać 
wiecznie. Krajowi temu zagraża katastrofa ekologiczna. 
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Dążność mocarstw zachodnich do likwidacji systemu socjalistycznego nale­
ży uznać za wysoce perfidną i niezmiernie szkodliwą. Wszak socjalizm, będąc 
ustrojem realizującym zasadę sprawiedliwości społecznej, zapewnia egalita­
ryzm, podmiotowość obywateli, opiekę socjalną, rozwój oświaty i kultury zde­
cydowanej większości społeczeństwa, gwarantuje prawo do pracy i godziwe 
zarobki, możliwość wszechstronnego rozwoju osobowości i uzdolnień ludzkich, 
szanuje godność człowieka. 

W odróżnieniu od tego neoliberalizm narzuca siłą przestarzałe, przedpoto­
powe wzorce stosunków burżuazyjnych, charakterystyczne dla okresu pierwot­
nej akumulacji kapitału, powodujące głębokie rozwarstwienie społeczne, paupe­
ryzację, degradację społeczną, marginalizację ludzi pracy najemnej, regres kul­
turowy. Mocarstwa zachodnie lansują transformację ustrojową, która nie przy­
nosi żadnych sensownych wartości postępowych, wartości ogólnoludzkich, lecz 
cofa koło historii o około 150 lat. Dlatego mity o nowym ładzie globalnym nie 
sposób inaczej określić jak jawnie cyniczne i kontrrewolucyjne, urągające czło­
wiekowi i jego człowieczeństwu, jako neokolonialne. 

Globalny neokolonializm jest logiczną kontynuacją ekspansjonistycznej 
polityki mocarstw zachodnich, nieustannie dążących do podporządkowania 
sobie i do eksploatacji słabszych ekonomicznie i militarnie narodów. Przy 
czym obecnie neokolonializm wyszukuje coraz to bardziej perfidne formy 
zniewolenia i wyzysku. Potentaci ekonomiczni i militarni bezpośrednio 

i bezpardonowo ingerują w wewnętrzne sprawy innych państw, wymuszając 
na nich uległość i posłuszeństwo. W razie sprzeciwu stosują dotkliwe re­
strykcje ekonomiczne i dotkliwą, mszczącą militarną ingerencję, inspirują 
opozycję do antyrządowych działań. W społeczeństwach podporządkowa­
nych szerzy się apatia, frustracja, pesymizm i alienacja większości obywa­
teli. Narody zdominowane przez mocarstwa Zachodnie są w pełni świadome 
swej neokolonialnej, neoniewolniczej sytuacji. 

Ideologia mocarstwowa, która od zarania swego istnienia upatruje 
w zniewoleniu i eksploatacji wszystkich słabszych ekonomicznie i militarnie 
narodów, która swą pomyślność opiera na degradacj i oraz podporządkowaniu 
innych państw, jest wyrazem dogłębnego zniweczenia umysłów neokolonizato­
rów i to w dwojakiej postaci. Z jednej strony zostaje zdegenerowany. zniweczo­
ny umysł elit władzy i biznesu, które traktują człowieka tylko jako towar, z dru­
giej zaś strony wyzyskiwani niemiłosiernie oraz zniewoleni zostają przekształ­
ceni w bezmyślną tłuszczę, odczuwającą wyłącznie potrzebę zaspokojenia głodu 
i popędu seksualnego. Tragedia polega na tym, że zarówno w elitach panują­
cych, jak i w masach wyzyskiwanych "to, co zwierzęce staje się ludzkim, nato­
miast to, co ludzkie staje się zwierzęce". 

Kierowanie się zasadami amerykańskiego pragmatyzmu filozoficznego do­
prowadza do ograniczenia możliwości osiągnięcia prawdy naukowej, zaś gło-
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szona od na Zachodzie filozofia postmodernistyczna pragnie 7I1,,,p,tn,p 

wyeliminować prawdę z życia rzesz podwładnych, rezerwując 
łącznie do i elit władzy, i biznesu. Maksymalizacja 
określa zasady postępowania tych elit społeczno-polityczny, w którym 

zatrudniają pracowników tylko długo, jak przysparzają 

korzyść, natomiast kiedy zabraknie, to pracowni-
wyrzuceni na bruk, w wypadku może być uznany za wzo-

stosunków międzyludzkich w 
Również w mocarstwach zachodnich elity i przemysłowe 

stosują różnorodne korzystne dla warstwowych przedsięwzię-
jakie umożliwia Otóż te przenoszą swe kapitały 

i zakłady produkcyjne do krajów azjatyckich, południowoamerykańskich 
wschodnioeuropejskich, w siła koszty 
o wiele zaś finansowe przynoszą korzyści. 

to zarówno do wzrostu bezrobocia w krajach mocarstwowych, jak i do coraz 
funkcj i państwa, a do 

nia obrony interesów pracowniczych związków zawodowych, jak to na przykład 
ma w Niemczech. elity finansowe i przemysłowe tym wcale nie 
przejmują. wymuszają na władzach państwowych dalsze 
ustępstwa, innymi podatków, władzę oraz pracow-
ników najemnych że następne przedsiębiorstwa i coraz więcej kapitału 

przenoslc za i tym spowodują wzrost bezrobocia 
oraz inne niekorzystne dla państwa we własnych krajach. W konse-

finansowe i w coraz stopniu bezpośrednio 
w swe ręce atrybuty władzy państwowej, podporządkowują swym 

interesom. więc wykorzystywanie tych różnorodnych aspektów 
globalizacyjnych przyczynia do wzrostu dochodów finansowych 
i przemysłowych przy równoczesnym zml1leJszaniu zarobków pra-

najemnych. A należy że według oficjalnych danych na 
ponad bezrobotnych i ponad miliard ludzi głodujących -

i tendencje te wykazują ciągły wzrost 
Ludzkość powinna zadać pytanie, kto władcą naszej 
i jakie stanowisko teoretyczne w sprawie perspektyw stosunków 

międzyludzkich? jest i wnioski oczywiste. Należy 
zdecydowanie "raju euroamerykańskiego". zniweczony 
umysł ideologów mocarstw zachodnich elity państwowe, finanso-
we i tych do takiego że 

mi złoczyńcami" oraz ciemiężycielami ludzkości. 

Z języka serbsko-chorwackiego nr"7';>,tr.,7'\!,t Henryk 
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Stefan Symotiuk 

Relacja "diagnozy" i "terapii" w przypadku myślenia o cywilizacji jest taka, 
że nie zawsze z tej pierwszej jednoznacznie wynika ta druga, zawsze jednak z tej 
drugiej "wynika" pierwsza. Będziemy tu zatem preferować myślenie postulatywne 
o cywilizacji początku XXI w., tylko nieznacznie omawiając "stany rzeczy", na 
które poszukujemy remedium. Nie jest to metodologia potocznie stosowana -
wydaje się jednak skuteczna. Dopiero "terapia" "rozświetla" diagnozę. 

1. Przeciw "holokaustowi rzeczy" 

Rocznie przybywa na kuli ziemskiej ok. 80 mln ludzi. Jednocześnie zaś do 
pieców hutniczych wrzuca się ponad 2 mln zużytych aut. Tylko w Polsce na 
jednostkę przypada ok. 369 kg tzw. "śmieci". Szanse "powszechnego dobroby­
tu" w świecie, przy takim marnotrawstwie rzeczy są nikłe . Tandetność rzeczy, 
ich nietrwałość, podważa wartość i godność człowieka jako ich twórcy. 

Nawet gdyby w przyszłości miały spełnić się euforyczne wizje konsumpcji 
A. Tofflera, obecnie pilne jest powstrzymywanie lawiny tandety, aby mógł okre­
sowo wzrosnąć zasób dóbr trwałych, zapewniających względny ład cywilizacyjny. 

Nie chodzi jednak o konserwatyzm wobec aktualnego stanu technologii. 
Doskonalenie rzeczy jest niezbędne. Jednak nie tak, że pojawiają się urządzenia 
z częściowymi udoskonaleniami, a dotychczasowe natychmiast ulegają "techno­
logicznemu zestarzeniu". Klienci zachęcani są do ich wyrzucania na rzecz "nowi­
nek produkcyjnych". 



2. O potrzebie 

Apatia społeczna, zanik 
jest przyczyną zobojętnienia, 
współczesnych. Powszechna 
w postaci "strajku wyborczego" 
W istocie: przy potędze finansów 
przez społeczeństwo przejmowanych w 
władzy ulega natychmiastowej 
wynajęte firmy reklamowe. 
partycypacji w 
ceną za "nadaktywność" 
elity 

Przez "dzielenie 
cji "elitom 
społeczne), za czym 
oznacza to wzrostu 
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demokratycznego" 

demokratycznych 
pasywności społeczeńsDN 

demokracj i "przedstawicielskiej" 
dochodzącej do 40% obywateli). 

(do 80% wartości wytwarzanej 
fiskalnych) wybierany aparat 

wybory są real izowane przez 
i bezpośredniej" jako możliwości 

zeru. społeczna jest straszliwą 
polityków, wspieranych przez bogate 
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w rytmie ,.."f'('1I"7M lub osłabiać określonych 

małych podatków. w Pol-
sce ludzie chętnie nawet z własnej kieszeni 
na Pomocy (wspierają dzieci). 
Ten stan rzeczy dużo o oczekiwaniach i potrzebie 
uzupełnienia "centralizmu parlamentarnego" - "demokratyzmem oddolnym". 

3. O wartości komunistycznych pomysłów wobec cywilizacji" 

Ład polityczny podminowany jest przez wznoszącą 
islamu, który religią ludów pasterskich. 
w parze z jednostek przyzwyczajonych do 
wobec zwierząt i konserwatywnej struktury rodowej, która usuwa w 
stwo" jako i ingerencji w 
cywilizacyjne. 

Wrzenia 
ani przez wymuszoną 
mało oralWClOD'oa'00!1e 

Warto że w latach 20. w Rosji 
gantyczny wysiłek cywil aby zasymilować ekonomicznie i mentalnie 
liczne ludy i. Podjęto nawet próby 
dużych rzek syberyjskich, budowy gęstej sieci kanałów, aby pustynne 
pasterskie zmienić w rolnicze i nadać rolniczą mentalność 
ludom wyznającym Upowszechniono uprawę bawełny, 
winorośli. Choć wydaje że rozpad imperium nastąpił 
czerpania się zasobów centrum politycznego, niż wskutek 
peryferii, to jednak sama wojowniczej mentalności 
wydaje się nader inspirująca dla współczesnych. Problemem 
jest woda. kontynuowałby przedsięwzięcia 

Rosji trzeba by Asuanie w każdym 
państwa na wysiłek 

4. O potrzebie nowego "parlamentu świata" 

Organizacja Narodów dożywa kresu. Fiasko wielkiego kon-
gresu m!ędzynarodowego Ziemi" w Johannesburgu w 2002 r. 
jawny. Swiat wszedł w sterowania polityką międzynarodową 
chiczną grupkę 7 naj bogatszych świata (z dziwaczną obecnością 
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Ludzkość wymaga gremium, które by, chociaż najogólniej, wyznaczało in­
tencje i potrzeby miliardów Judzi. Gremium takie nie może być mechanicznie 
zorganizowane przez "reprezentacje państw", gdyż Chiny, Indie, Brazylia itp. 
uzyskałyby łatwo "nadreprezentacje" w składzie delegatów. Potrzebne jest inne 
zorganizowanie reprezentacji "opinii światowej" niż "reprezentacje narodowe". 

Można wyobrazić sobie następujący stan rzeczy: większość partii politycz­
nych o klasycznym profilu programowym: liberalne, .socjalistyczne, chrześcijań­
skie (resp. islamskie itp.) łączą się w struktury międżynarodówek", przedsta­
wiając swoje plany i wizje świata . Następnie obywatelom wszystkich państw 
przedstawiane są te uniwersalne wizje i programy reform. Ci zaś głosują na te 
gremia polityczne, które chcą dokonać określonej przebudowy ładu światowego. 
Wówczas jest pewne, że blisko miliardowy elektorat chiński rozpadłby się na 
proporcje głosów może nawet typowe dla krajów znacznie mniejszych. 

Autorytet takiego Parlamentu może nawet początkowo konstruowanego po­
przez sondaże instytutów badania opinii publicznej poszczególnych krajów, a nie 
pełne wybory, byłby znaczący, za zasady działania tej władzy - początkowo 
opiniodawczej - byłyby zgodne z zasadami funkcjonowania polityki, obecnymi 
w krajach demokratycznych już ponad dwa stulecia. 
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Prezentacje 

MapaT M. BepHHKoB 

)];0 BUXOLJ;y y CBiT nepmoro TOMy 3i6paHHH npaUL 
aKaLJ;eMiKa C. liaJJeH 

o ukazaniu się pierwszego tomu prac S. Baleja 

BHHWOB 3 ,lJ,pyKy nepWHH TOM nepworo yKpa"iHCbKoro aKa,lJ,eMi4HOro 
BH,lJ,aHHSI 3i6paHHSI npaUb aKa,lJ,eMiKa CTenaHa EaneSl (1885-1952) y n' SlTH 
TOMax (i ,lJ,BOX KHHrax)" BH,lJ,aHHSI 3,lJ,iHCHłO€TbCSI IHcTHryToM QliJlocoQli"i, JlOriKH 
i couioJlori"j BceyKpa"I"HcbKo"i Acouiaui"i QliJlOCOQlCbKHX CniJlOK i QliJlOCOQlCbKHM 
QlaKyJlbTeTOM O,lJ,eCbKOro HauiOHanbHoro yHiBepcHTery iM" I. I. Me4HHKOBa npH 
Bce6i4HiH ni,lJ,TpHMUi TIpe3H,lJ,i"i AKa,lJ,eMi"i ne,lJ,arOri4HHx HayK YKpai"HH i CeKui"i 
CycninbHHx HayK HAH YKpa"iHH, O,lJ,eCbKOro HauioHanbHoro yHiBepcHTery 
iM" I. 1. Me4HHKoBa" 

C. EaneH - BH,lJ,aTHHH yKpa"iHcbKHH i nOJlbCbKHH QliJlocoQl i )"leHHH, SlKOMy 
HanelKaTb QlYH,lJ,aMeHTanbHi npaui B rany3i nCHxoJlori"i i ne,lJ,arOriKH" 

Yp0,lJ,IKeHeUb ceJla BeJlHKi EipKH (ni,lJ, TepHOnOJleM), C" EaneH 3aKiH411B 
QliJlOCOQlCbKl1H i Me,lJ,H4HHH QlaKyJlbTeTH JlbBiBcbKoro yHiBepcHTeTy, oTpHMaB 
HayKoBi cT)'TleHi ,lJ,oKTopa QliJlocoQli"i i Me,lJ,HUHHH, nicJlSl ,lJ,Bopi4Horo CTalKy­
BaHHSI y €BpOneHcbKHX yHiBepcHTeTax npaUłOBaB B yKpa"iHCbKHX riMHa3iSIX 
TepHOnOJlSl, TIepeMHWJlSl i JlbBOB3, BHKJla,lJ,aB y JlbBiBCbKOMy yKpa"iHcbKoMy 
Ta€MHoMy YHiBepCHTeTi, 3 1917 pOKy 6yB 4JleHOM HTlll, ni3Hiwe - TaKOIK 
TOBapHcTBa HayKoBHx BHKJla,lJ,iB iM" TIeTpa MOrHJlH, 6yB 3aBIK,lJ,H aKTHBHO 
3B'Sl3aHHH 3 yKpa"iHcbKl1MH B4eHHMH" O,lJ,H04aCHO C. EaneH - O,lJ,HH 3 npoBi,lJ,HHX 
4JleHiB JlbBiBcbKO-BapwaBcbKo"i QliJlOCOQlCbKO"i WKOJlH, O,lJ,HH 3 HaH6JlHIK4HX 
B11XOBaHuiB "I-j 3aCHOBHHKa - npOQleCopa Ka3iM€IKa TBap,lJ,OBCbKoro" OTpl1MaBWH 
3a CBO€ yKpa"iHOQliJlbCTBO Bi,lJ,MOBY B n Oca,lJ, i npoQlecopa y JlbBiBCbKOMy 
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YHiBecpHTeTi, C. EaneH 

HaCTiHHHMH KfIOnOTaHHlIMH 

nCHxoJIorii" BHXOBaHHH y 

ri'-lHI1M iHCTH-ryrOM, a TaKO)!{ 

3aiiMa€ 3anpOnOHOBaHy HO My 3a 

TBap,D,OBCbKOro Ka<fJe,D,py 

Kepy€: B HbOMy aHano-

3aKJIa,D,aMI1 u,boro I1po<fJiJIłO 

3a Me)!{aMH 

RK y'-leHHH 

,D,HTH40"i 

łOHaUbKoro 

aHaniTI1'!Hoi" i 

cBiTOBO"i <fJiJIoco<fJi"i BJIacHY KOHuel1uilO nepcoHoJIori"t· 

liK TeopilO II CTaliOBJIeHHlI p03BI1TKy, HK <fJiJIoco<fJiłO oCBin1 

I BI1XOBaHHlI. C. EaneH € O,D,HI1M b 3a(;H()Blml{IB Teopi"i ne,D,arOri'-lHo'j I1Cl1xoJIori"i, 

B 51Kii1 np06JIeMI1 p03rJI5I,D,ałOTbC5I Kpi3b npl13My 

nCHXOJIori"i JIłO,D,I1HH, Ha 

riui nponOHycrbc5I 

aBTOpl1TapHii1 l1e,D,aro­

ne,D,arOriKI1 npl1p0,D,oBi,D,nOBI,D,­

Eanew CTBOPłO€ MeTo,D,oJIorilo liaB'-laHH.5I i BI1XOBaHH5I, HOCTi. Ha UlW OCHOBi 

Tpa,D,HU!FO y ne,D,aroriui i 
Ha CTaHOBJIeHH5I aKTI1BHo"i OC06HCTOCTi 51K cy6' €KTa rpOMa,D,lIHCbKOro cyc-

OIJIbCTBa. 

Ha Bi,D,MiHY 

KyBanl1clI 3 30-x 

3po611TI1 Cna,D,lUl1HY 

HacaMnepe,D, ,D,aTI1 

HayKoBi npaui C. Eanell He 

CTOJIiTT5I. L(e BI1,D,aHHlI Ma€ Ha MeTI He 

Eane51 Ha,D,6aHHlIM HauioHanbHoY KyJIbTypH YKpa"iHI1, ane 

HayKoBI1M ,D,OCJIi,D,)!{eHHlIM C. Eane51 aKTI1BHO 

CJIy)!{HTH nepeTBOpeHHłO nOCTTOTaniTapHOrO yKpa"iHcbKoro cycniJIbCTBa Ha 

3aCa,D,aX cy4acHI1x 

CniJIKyBaHHlI. Y 

HOpM couianbHoro )!(HTT5I i Mi)!(JIłO,D,CbKOrO 

TaKO)!{ He BI1,D,aBanOCb 3i6paHH5I I1paUb aKa,D,eMiKa 

CTenaHa a Ti 3 HI1X, luO BHHlllJII1 CBoro '-lacy B yKpa'lHCbKHX BH,D,aHHlIX, 

THM 6iJIbWe He 

Depwu" TOM 
BI1,D,aHl HI1M 

i op<fJorpa<fJiL 

ne,D,arOri'-lHHX 

nepe,D,MOBa ,D,O BCboro 

HayKoBi npaui C. Eane5l, 

36epirałO'-lH CBo€pi,D,HOCTi MOBHHX 

eTl1'-lHOrO ,D,06pa i 3JIa B 

nCI1XOJIbori"i", "IlcHxoJIborill 
JIboriKH" (ue nepwi 

"Tpi H UlI 

IU>lCT.,f'U 3BepHeHH5I ,D,O 4HTa4iB 

aKa,D,eMiKa B. r. KpeMeHlI. Y HbOMy ,D,acrbclI 

BI1,D,aHHH, B 5IKii1 p03KpHBacrbC5J 3anJIaHOBaHI1H 
TeOpeTI1'-IHa CTaTTH npo )!{HTT5I i """",/'vrH:'" 

Eane5J, Hanl1CaHi TBopueM Uboro BI1,D,aHHH 
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COpOM MapaTOM BepHHKOBHM, OC06JlHBO ni.n.KpecJlIocrbC5I y TBOp40CTi 
B4eHoro CHHTe3 aHTpOnOJlori4HO'i <p iJloco<p i 'i, nCHxoJlori'i i ne.n.aroriKH, mo 
Jle)!(HTb B OCHOBi 3aKJla.n.eHoi' HHM HOBO'i <piJloco<pii' i MeTo.n.OJlori'i oCBiTH 

i BHXOBaHH5I, TYT )!(e no.n.acrbC5I 6i6Jliorpa<pi51 Bi.n.HaH.n.eHHx npaUb C. baneJI, 
CKJla.n.eHa npo<pecopoM M , BepHHKoBHM i .n.onOBHeHa lO, BiHTIOKOM, TOM 
MicTHTb npHMiTKH, npe.n.MeTHHH i iMeHHHH nOKa)!(4HKH, B aHaniTH4HiH cTaTTi, 

JlKa nepe.n.y€ BH.n.aHHIO, ni.n.KpeCJllOcrbc5I .n.yMKa npo Te, mo C. baneH 3 nOBHHM 
npaBOM MO)!(e paxyBaTHcJI npe.n.CTaBHHKOM .n.BOX KyJlbTyp - yKpa'iHcbKoro 

i nOJlbCbKOro Hapo)),iB , B4eHHH CBo'iM )!(HTTJlM i .n.i5lJlbHicTIO 3BepTa€ yBary Ha 

Kpami CTOpOHH 'ix HauioHanbHHx xapaKTepiB, 3BepHeHi HaB3a€M, )J{HTTJI 
i .n.i5lJlbHicTb aKa.n.eMiKa CTenaHa baneJl MO)Ke CJly)KHTH CHMBOJlOM .n.py)!(611 

i €.n.HaHH5I UHX cyci.n.Hix CJlOB'JlHCbKHX Hapo.n.iB , 

)l:pyrHH TOM MiCTHTb nepeKJla.n. 3 HiMeUbKo'i MOBH KHHrH "Cy.n.)KeHeBi no-

4YTT5I", nCHxoaHaniTH4Hi npaui npo TBOp4icTb lO, CJlOBaUbKoro, CTaTTi npo 

3, <l>peM.n.a, npo eKcnepHMeHTanbHy nCHxoJlorilO, npo 6ixeBiopH3M, 3 np06Jle­

MaTHKH reWTanbTnCHXOJlori'I', 3 nCHxoJlori4HHX .n.OCJli.n.)KeHb iHTeJleKry .n.iTeM 

WKiJlbHOrO BiKY, TyT )!(e BMimeHO npaui C. baneJl 3 ne.n.arorillHo'j nCHxoJlori'i, 

30KpeMa, 3 nCHxoJlori'i BHXOBHoro KOHTaKry i rpyHToBHa Horo npaU51 

3 nCHxoJlorii' p03Bl1TKy "TIcHxoJloriJl BiKY )),03piBaHHJI" , 

TpeTiH TOM, OKpiM CTaTeM 3 nl1TaHb .n.i5lJlbHOCTi WKiJlbHl1X nCl1XOJlOriB, 

3 np06JleM xapaKTepOJlori'i, npo 3aB.n.aHH5I ne.n.arori4Ho'i nCHxoJlori 'j, MICTHTb 

<pyH.n.aMeHTanbHy npaulO "Hapl1c nCl1xoJlori 'j y 3B' 513Ky 3 p03Bl1TKOM nCHXIKl1 

.n.l1Tl1Hl1", 

y 'IeTBepToMy TOMi .n.pyKyIOTbC5I KHHrw " TBop4a Oc06l1c-;-iCTb )J{epOM­

CbKoro , ,[(oCJli.n.)!(eHH5I np06JleM nCl1xoJlori'i TBOP40CTi" Ta " Hapl1c nCHxoJlori'j 

BHXOBaHH5I", a TaKO)!( CTaTTi: " Ka3iM€)!( TBap)),oBcbKHH i Hanp5lMKl1 cy4acHo'I' 

nCl1xoJlori'j" Ta "OC06l1CTiCTb", 

I1'SITH" TOM MiCTl1Tb CTaTTi 3 np06JleM nCl1xoJlori 'i MHCJleHH5I, BHB4eHH5I 

BnJll1By BiMHl1 Ha nCHxiKY JlIO.n.l1Hl1, npo nCHxoJlori4Hi OCHOBH caMOOCB iTH, 

ni3HaHH5I , 3 np06JleM nCl1xoJlori'j 3Jl04HHHOCTi MOJlo.n.i Ha rpyHTi .n.OCJli.n.)I<eHb 

B CnOJly4eHHx WTaTaX TIiBHi4HO'j AMepHKH, 3 nCl1XOJlori4Ho'j np06JleMaTl1KH 

BiKY )),03piBaHHJI , TYT)!(e .n.pyKycrbC5I rpyHToBHa npaU5l : "BcTyn .n.o cycniJlbHo'j 

nCHxoJlori'j" , 

y )),BOX HacrynHHx TOMax MiCTJlTbC5I .n.onoMi)!(Hi MaTepianl1 )),0 HayKOBHx 

)),oCJli.n.)!(eHb C. baneJI, 6iorpa<pi4Hi, iJlIOCTpaTHBHi .n.oKyMeHTH, TBOpH, mo 

6y.n.yTb 3HaH)),eHi B npoueci npaui Ha)), .n.aHHM Bl1)),aHH5IM, 

be3 CyMHiBy, OnpHJlIO.n.HeHH5I 3i6paHHJI HayKoBHx npaUb aKa.n.eMiKa C. ba­

Jle51 36araTHTb KyJl bry pHi Ha.n.6aHH5! yKpa'iHcbKoro Hapo.n.y, H3caMnepe.n. 
B rany351x JlIO.n.HH03HaBCTBa, OCBiT51HCbKoi' Teopii' i np3KTHKl1 , Ue OC06JlHBO 

B3)I<Jll1BO B 'laCH, KOJll1 B Kpa'jHi Bi.ll.6yBa€TbC5I nepeOCMHCJleHH5I i 3MiHa UiHHO­

CTeM. K OJlH UIHHICHI y5lBJleHHJI, np Hm enJleHi yl\lOBaMH TOTaniTap Jil3My, 
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nOCTyI1aJOThCH MicueM, i pMl<J1I1IKaJfOTbCH):(O JKHTIH CSiTOrJl5l):(Ho-aHTpOnoJlori4Hi 

opi€HTaui"i rpOMa,wrnCbKOro 

PeK6i3umu 6UOaHHJl: AKaoeJWiK npmlb Y n 'Jlmu 
mOMax HayKo6o-nowyKoBa po6oma, yKJlaOaHHJl, 3acaJlbHa peOaKlliJl 6UOaHHJl, 
meopemU'łHuu aHaJli3 npa'tfb HayKU i mexHiKu YKpalHu, 
nporpecopa M BioMiHHUK oC6imu YKpalHu, 
KaHouoam rpUlac. HayK, T. 1. - Hb6i6-0oeca: 
bPHICHcJ>C 

3aMo6JUlmu: RbiJ;6: l\.NUCIAvr.,n 

YKpaIHa. TeJ/. (0322) 
OiJeca: EyOUHOK KHU2U, 6yJ/. 

22 -00-08 a60 J(BAT " 
(0482) 229115, rpaKC: 2252 

HbBi6 79005, 

meJ/o (0482) 
65026; meJ/o 



NR 3//2003 

JSSN [642-1248 
() I i-\ 

Sprawozdania i Komunikaty. Kronika wydarzeń 
Om'łembl u coo6UfeHUJl. XpoHuKa co6blmuu 

Katarzyna M. Cwynar 

III Międzynarodowa Konferencja Filozofów Krajów 
Słowiańskich: Byt i możliwość jego ujęcia pojęciowego 

(23-25.11.2001 r.) 

III Me)i(.ll)'HapO,llHaH KOHq,epeHUI1H <l>I1J10COq,OB CJlaBHHCKI1X CTpaH: 

Eblmue u 603MOJICHOCmb eco KOHl{enmyaJ/u3al{uu (23-25.11.200 l r.) 

W dniach 23-25 listopada 2001 r. Instytut Filozofii Uniwersytetu Rzeszow­
skiego przy współudziale Wydziału Filozofii i Socjologii UMCS w Lublinie 
zorganizował lU Międzynarodową Konferencję Filozofów Krajów Słowiańskich 
na temat: Byt i możliwość jego ujęcia pojęciowego. Obrady odbywały się 
w ośrodku konferencyjnym w Boguchwale k. Rzeszowa. Konferencja ta sta­
nowi kolejne ogniwo ciągu spotkań, jakie zostały zapoczątkowane jeszcze 
w latach 90. Każdego roku do Rzeszowa właśnie przybywają filozofowie kra­
jów słowiańskich, by debatować na tematy istotne nie tylko dla narodów środ­
kowowschodniej Europy. 

W konferencji tej uczestniczyli filozofowie z Ukrainy, Litwy Słowacji 
i Polski, wygłaszając łącznie 58 referatów. 

Otwarcia konferencji w dniu 23 listopada 2001 r. dokonał ówczesny Rektor 
UR - prof. dr hab. Tadeusz Lulek. Gości powitał dyrektor Instytutu Filozofii UR 
- prof. dr hab. Andrzej L. Zachariasz oraz dziekan WFiS UMCS w Lublinie -
prof. dr hab. Zdzisław J. Czarnecki, który przewodniczył sesji plenarnej 
w pierwszym dniu obrad wraz z npocp. MapaTeM H. BepHHKoBeM (Ukraina -
Uniwersytet Odessa). 

Podczas sesji plenarnej otwierającej trzydniowe obrady z zakresu proble­
matyki pojęcia bytu, pojęcia tego co pierwsze w wymiarze myślenia filozoficz­
nego, referaty wygłosili: prof. dr hab. Zdzisław Cackowski (Polska - UMCS 



342 Om'lembl u coo6UfeHuJ/. XpOHUKa C06blmuii 

Lublin) Byt i jego pojęcie, prof. dr hab. Józef Bańka (Pojska - UŚ Katowice) 
Stosunek nauki i filozofii do ontologii w świetle recentywiz,mu, npo<J>. ABe­
HHP H. YeMoB (Ukraina - Uniwersytet Odessa) Kame20puu MemarjJU3uKu 
u MemarjJU3uKa Kame2opuii, Prof. PhDr. Vladimir Lesko, CSc. (Słowacja -
Uniwersytet Presov) Ako je moina metafizyka po Heideggerovi?, prof. dr hab. 
Zdzislaw J. Czarnecki (Polska - UMCS Lublin) Idea bytu historycznego. 

Sesję zakończyła długa i zarazem owocna dyskusja. 

Fot. E. Wójcikiewicz 
Uroczyste otwarcie konferencji. 

Od lewej: ówczesny rektor UR - prof. dr hab. T. Lulek oraz gospodarze konferencji: 
dyrektor Instytutu Filozofii UR - prof. dr hab. A. L. Zachariasz, 
dziekan WFiS UMCS w Lublinie - prof. dr hab. Z. J. Czarnecki 

Obrady drugiego dnia, tj. 24 listopada odbywały się w czterech sekcjach: 
sekcja A Byt i metafizyka - historia pojęć, 
sekcja B Ontologia i metafizyka, 
sekcja C Bóg, człowiek i świat człowieka, 
sekcja D Byt ijego pojęcie. 

Obradom sekcji A (Byt i metafizyka - historia pojęć) przewodniczyli: Prof. 
PhDr. Rudolf Dupkala, CSc. (Słowacja - Uniwersytet PreSov) oraz prof. dr 
hab. Bolesław Andrzejewski (Polska - UAM Poznań). W sekcji tej wygłoszo­
no następujące referaty: prof. dr hab. Henryk Pisarek (Polska - Uniwersytet 
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Wrocławski) O jednym aspekcie relacji między bytem a niebytem 
w "Sofiście" Platona, dr Przemysław Paczkowski (polska - Uniwersytet Rze­
szowski) Paradoksy platońskiej nauki o bycie, dr Jerzy Lepieszkiewicz (polska 
- PAP Słupsk) Pięć aporii paradygmatu kartezjańskiego, dr Bogusław Paź 
(Polska - Uniwersytet Wrocławski) Pojęcie istnienia (existentia) w ujęciu 
G. W. Leibniza, prof. dr hab. Bolesław Andrzejewski (Polska - UAM Poznań) 
Byt u Kanta i w neokantyźmie, dr Marek Kornecki (polska - Uniwersytet Rze­
szowski) Problem metafizyki i istnienia z· perspektywy E. Husserla, 
dr Anna Habrat (polska - Uniwersytet Rzeszowski) Byt i byt-nieprawdziwy 
w teorii Herberta Spencera, Prof. PhDr. Frantisek Mihina, esc. (Słowacja -
Uniwersytet Presov) Svet v perspektive wittgensteinovho " Traktatu ", dr Witold 
M. Nowak (polska - Uniwersytet Rzeszowski) R. G. Collingwooda koncepcja 
metafizyki, mgr Adam Wojtunik (polska - Uniwersytet Rzeszowski) Jak moż­
liwa jest metafizyka wg A. Schopenhauera, mgr Agnieszka Iskra-Paczkowska 
(polska - Uniwersytet Rzeszowski) Byt w filozofii Jean-Paula Sartre'a a onto­
logiczny status wartości, mgr Marek Bosak (polska - Uniwersytet Rzeszow­
ski) Pojęciowe ujmowanie rzeczywistości w myśli R. Rorty'ego, Prof. PhDr. 
Rudolf Dupkala, esc. (Słowacja Uniwersytet Presov) Transcendentno ako on­
tologicky problem v slovenskej filozofii 20. Storocia, ks. dr Dariusz Oko (polska 
- PA T Kraków) Byt jako przedmiot nieograniczonego pragnienia poznania 
w filozofii transcendentalnej Bernarda Lonergana, dr Magdalena Żardecka­
Nowak (polska - Uniwersytet Rzeszowski) Spór metafizyka z ironistą. Rorty' ego 
próba przezwyciężenia tradycyjnych problemów metafizycznych, mgr Edyta 
Greber (polska - Uniwersytet Szczeciński) Problematyka bytu w filozofii 
G. K. Chestertona, dr Magdalena Michalik (polska - Uniwersytet Rzeszowski) 
Pragmatyczne ujęcie bytu w kształtowaniu się postmodernistycznej wizji rzeczywi­
stości, dr Marianna E. FIis-Jaszczuk (polska - UMCS Lublin) Możliwość re­
jleksjifilozoficznej nad bytem w świetle uwag K. Jaspersa i L. Giussaniego. 

Sekcji B (Ontologia i metafizyka) przewodniczyli: npoq,. AJJeKcaH,lJ;p 
B. ąaHKoBcKHH (Ukraina - Uniwersytet Odessa) i prof. dr hab. Kazimierz 
Jodkowski (Polska- Uniwersytet Zielona Góra), zaś referaty wygłosili: dr hab. 
Janusz Jusiak (polska - UMCS Lublin) Metafizyka, mit, działanie twórcze, 
dr Grażyna Żurkowska (polska - UMCS Lublin) Czy postmodernizm przekro­
czył metafizykę?, dr Krzysztof J. Kilian (polska - Uniwersytet Rzeszowski) 
Paradygmat ontologiczny a poznanie teoretyczne, dr Marek Ruba (polska -
Uniwersytet Rzeszowski) Nicość jako fundament bytu, mgr Włodzimierz Zięba 
(Polska - Uniwersytet Rzeszowski) Dekonstrukcja metafizyki, ,lJ;OQ. EsreHHH 
E. ąaHKoscK3U (Ukraina - Uniwersytet Odessa) CUllepcemU'leCKUe acneKmbl 
6blmwz u np06JleMa onmUMU3atfUU 3KCnepmllblX cucmeM, mgr Piotr Kołodziej­
czyk (polska - Uniwersytet Rzeszowski) M-ontologia jako ontologia cyberprze­
strzeni, mgr Magdalena Ruta (polska - Uniwersytet Rzeszowski) Teza Chur­
cha a statu.s przedmiotów matematycznych. 
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Kolejnej sekcji, sekcji C (Bóg, Człowiek i świat człowieka) przewodniczyli: 
prof. dr hab. Karol Bal (Polska - Uniwersytet Wrocławski) oraz prof. dr hab. 
Stefan Symotiuk (Polska - UMCS Lublin). Referaty wygłosili: prof. dr hab. 
Karol Bal (Polska - Uniwersytet Wrocławski) "Sittlichkeit " jako przestrzeń 
i podstawa ontologiczna moralności u Hegla, prof. dr hab. Jadwiga Mizińska 
(polska - UMCS Lublin) Byt ludzki: natura czy kondycja?, Prof. PhDr. Olga 
Sisakova, CSc. (Słowacja - Uniwersytet PreSov) Pojem hodnoty vo svetle on­
tologii diferencie, ~p bacH 3. HHKHcłJopoBa (Litwa - Uniwersytet Viino) 
PeJlU2U03HO-pWlOcopcKoe 60CnpUJln1ue 6peMeHu A6paClMoM HeUlya reUleJleM, 
mgr Ryszard Wójtowicz (polska - Uniwersytet Rzeszowski) Metafizyczne 
i fenomenologiczne podstawy antropologii K. Wojtyły, dr Czesław Gryko (Pol­
ska - UMCS Lublin) Spory wokół istoty bytu socjokulturowego (między socjo­
logizmem a kulturalizmem) i ich konsekwencje dla moifologii kultur, prof. dr 
hab. Wiaczesław Szalkiewicz (polska - Uniwersytet Rzeszowski) Problem 
Boga w metafizyce Włodzimierza Sołowjewa, ~ou. TaTHHa biJleHKo (Ukraina -
Uniwersytet Drohobycz) M06a i JlTOOCbKe 6blmmJl, ~ou. AHaToJlHH r. THXOJla3 
(Ukraina - HAYKMA Kijów) OHmOJlO2U'leCKGfł 2HOCeOJl02UR. (] pycCKoii 
peJlU2U03HOii pWlOCOqJUU. 

W sekcji D (Byt i jego pojęcie), której przewodniczył prof. dr hab. Jan 
Szmyd (polska - AP Kraków) i ~ou. BJla~HMHp C. B03HaK (Ukraina - Uni­
wersytet Drohobycz) referaty wygłosili: prof. dr bab. Wiesław Sztumski (Poi­
ska - UŚ Katowice) Byt - odpowiedź na pytanie" Co to jest? ", Doc. PhDr. 
Anna Ondrejkova, CSc. (Słowacja - Uniwersytet Banska Bystrica): Pojęcie 
bytu jako "ens per se", dr Marek Lagosz (Polska - Uniwersytet Wrocławski) 
Nieskończoność wszechświata (wybrane aspekty problemu), Mrp tBreHiH 
BHHorpa~oB (Ukraina - Uniwersytet Lwów) One World Is Not Enough: 
nepcneKmu6u nJ/lOpGJlicmU'IHUX oHmoJl02iii, dr Andrzej Lukasik (polska -
UMCS Lublin) O pojęciu istnienia w naukach przyrodniczych, dr Artur 
Mordka (polska - Uniwersytet Rzeszowski) O dwóch ontologicznych zasadach 
- nieciągłości egzystencjonalnej i niewartościowania egzystencjalnego, dr Ja­
cek Breczko (Polska - Akademia Medyczna Białystok) Na wąskiej kładce mię­
dzy dogmatyzmem a agnostycyzmem, ~ou. BJl~HMHp C. B03HaK (Ukraina -
Uniwersytet Drohobycz) CMblCJl 60npOUlaHUR. o 6blmuu, dr Waldemar Prusik 
(Polska - Uniwersytet Szczeciński) Byt realny czy byt wirtualny (możliwy)? 
Pytanie o przedmiot poznania filozoficznego, Mgr. Pavol Labuda (Słowacja -
Uniwersytet Banska Bystrica) Ako je moina metafizyka? Vychodiska rejlexivnej 
metafyziky Emericha Coretha. 

Po przerwie (w obradach popołudniowych) sekcja B i D wspólnie kontynu­
owały dyskusje nad zagadnieniami z zakresu ontologii i metafizyki. Wygłasza­
nym referatom i późniejszym dyskusjom przewodniczył prof. dr hab. Kazi­
mierz Jodkowski (polska - Uniwersytet Zielona Góra) oraz ~ou. BJla~HMHp 
C. B03HaK (Ukraina - Uniwersytet Drohobycz). W tej części obrad referaty 
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wygłosili: prof. dr hab. Jan Szmyd (polska - AP Kraków) Psychika 
a kreatywność ontologiczna, "po"'. MapaT H. BepHuKoB (Ukraina - Uniwer­
sytet Odessa) Eblmue: 3/laJl lIJl!lI030płlocmb a6cmpaKtlu (J C6eme peaJlbł/Ocmu 
KOłlKpenmo2o 2yMałlll3Ma, prof. dr hab. Kazimierz Jodkowski (polska - Uni­
wersytet Zielona Góra) Hipotetyczność bytu. O wyższości ontologii naukowej 
nad ontologią spekulatywnCŁ Doc. PhDr. Marian Palencar, esc. (Słowacja -
Uniwersytet Banska Bystrica) Ako je moina metafizyka. 

Fot. E. Wójcikiewicz 
Uczestnicy konferencji podczas obrad 

Filozoficzne refleksje, a niekiedy zażarte dyskusje, jakie towarzyszyły wy­
głaszanym referatom nie burzyły jednakże atmosfery powagi i ważności podję­
tej, fundamentalnej problematyki bytu i istnienia. Okrasą zaś filozoficznych 
zmagań jak również wyrazem wdzięczności gościom za trud przybycia do Rze­
szowa i jeszcze większy trud sprostania postawionym filozoficznym wyzwa­
niom była uroczysta kolacja, podczas której przygrywała kapela ludowa z Lube­
ni. Czas biesiady zakończył więc obrady drugiego dnia w atmosferze hucznej, 
wesołej słowiańskiej zabawy. 

Tradycją tych spotkań jest również debata "okrągłego stołu" Filozofów 
Krajów Słowiańskich, która jest nieodłącznym elementem każdej organizowanej 
przez Instytut Filozofii UR konferencji. Tym razem 25 listopada dyskusja to­
czyła się pod hasłem: Stan refleksji nad bytem w krajach słowiańskich, której 
przewodniczył prof. dr hab. Andrzej L. Zachariasz. Bogactwo formułowa­
nych myśli, ich różnorodność stanowiło inspirację do dalszych, głębszych do­
ciekań i dyskusji, co świadczyło o potrzebie i zasadności badań nad podjętą tu 
prob lematyką. 

Po debacie "okrągłego stołu" odbyła się również sesja plenarna na zakoń­
czenie konferencji, której przewodniczył prof. dr hab. Karol Bal (polska -
Uniwersytet Wrocławski). Referaty wygłosili: "po"'. AJleKcaH.l(p B. l.JaHKO­
BCKUH (Ukraina - Uniwersytet Odessa) Memoo KaK cpeocm6o n03ł1aHlI5ł 6bl­
mU51, dr hab. Aleksy Molczanow (polska - Uniwersytet Rzeszowski) Kwanty-
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fikacja i egzystencji oraz prof. dr hab. Andrzej L. Zachariasz (Polska - Uni­
wersytet Rzeszowski) Istnienie i jego momenty jako przedmiot refleksji filozo­
ficznej, przedstawiając nowy paradygmat myślenia o bycie i możliwości jego 
ujęcia pojęciowego - ontologię egzystencjalną· 

Upamiętnieniem tamtych chwil jest wspólna fotografia, która zapewne jest 
miłą pamiątką z tego naukowego spotkania. 

Fot. E. Wójcikiewicz 
III Międzynarodowa Konferencja Filozofów Krajów Słowiańskich: 

Byt i możliwość jego ujęcia pojęciowego, 
Rzeszów-Boguchwała, 23--25 listopada 2001 r. 

Rezultatem myślowych zmagań filozofów krajów słowiańskich nad poję­
ciem bytu i istnienia jest książka Byt i jego pojęcie wydana pod red. A. L. Za­
chariasza (wyd. UR 2003 r.). Jest to już kolejny owoc rzeszowskich, filozoficz­
nych spotkań. Serię rozpoczął bowiem tom zawierający materiały pokonferen­
cyjne z 1999 roku: Europejskie modele tolerancji (red. A. L. Zachariasz, wyd . 
UR 2001), a następnie z konferencji w 2001 r.: Narody słowiańskie wobec glo­
balizacji (red. A. L. Zachariasz, wyd. UR 2003). W roku 2003 kolejna, IV Mię­
dzynarodowa Konferencja Filozofów Krajów Słowiańskich, której rezultatem 
będzie kolejny znamienity tom zawierający szeroki wachlarz problematyki 
oscylującej wokół zagadnień wartości. 
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TaThHHa r. JJeunCeBH'ł 

TpeTHH cI>HJlOCO«f1CKHH KOHrpeCC 
B POCTOBe-Ha-,l1;oHy (16-18.09.2002 r.) 

Trzeci w Ros/owie nad Donem r.) 

<f>HJIOcoqm5l, HayKa H KyJIbTypa POCCHH ,Il0CTHrJIa eme 3Ha4HMOH 

BeXJ1. 16-20 r. B Ha POCTOBCKOro YHH­

BepCHTeTa no I1HHUHaTHBe POCCI1HCKOro <l>HJIOco<jJCKoro 06meCTBa COCTOHJIC5I 

TpeTl1H POCCHHCKI1H <l>HJIOCO<jJCKI1H 11 KyJIbTypa 

Ha nopore III TbIC5ł4eJIeTl151». - CTOnl1ua lO)!<Horo perl10Ha 

POCCHI1 - npl1H5łJI OKono 900 CneUHaJIHCTOB B c<jJepax qmnoco<jJCKHX 

3Hal-fHH. OT repMaHHH, KHTa5l, Typumi, 

CillA, <f>paHUHH, ITonblllH, lOrocnaBHH, I1paHa ,Il0 OT,IlaJIeHHhIX MeCT 

POCCHH: )lKYTcKa, KpaCH05lpCKa, HmKHero Y cpbl, 411Tbl, Y JIaH-Y,Il3, 

TOMcKa, MypMaHcKa, TIeH3bl. bblJlH TalOKe 

y'-IaCTHI1KH H3 YKpaHHbl benapycH (MHHCK) H Mon-
,Il0Bbl (KlflllHHeB). KpOMe CTOJIHlJHblX YąeHblX H3 MOCKBbl H CaHKT-TIeTep6ypra 

6blnH npe,llCTaBneHbl Ka3aHH, KeMepOBO, HmKHero HOB-

ropO,lla, CapaTOBa, Bonrorpa,lla, CTaBpOnOJIH, 

HOBOpOccHHcKa, POCTOBCKOH 06naCTH H ,IlP, 

Ha OT POCCHHCKOH ACCOUHaUI1H 

npe,llCTaBHTenbcTBa, Cep6CKoro 

YHHBepCHTeTa 11M. ~K. BaWI1HITOHa 

,IleKaHbl cpHJIOCOcpCKIfX 

CaHKT-ITeTep6yprcKoro ym1BepCI1TeTa 

rOCy,llapCTBeHHoro ryMaHI1TapHOro 

yl-II1BepCMTeTa npocp. TIepueB 

B. LbfeB, cpaKynbTeTa 

IY1l1ałUfI'aOHblX H COUl1aJIbHhrX HaYK POCCHHCKOro ymmepCl-lTeTa ,[(pjJ!c6b1 HapO,llOB 

OTKpblTIie Ii nneHapHoe 3ace,llaHI1e 

r. POCTOBa-Ha-,[(OHY. OHO 

AKa,lleMHKa POCCHHCKOH 

peKTopa POCTOBCKoro 

npo<jJ. beJlOKOH5! A. B., npe,llCe,llaTeilll 

Bblcwei1 illKOJIbl "IJIeHa-KOpp. PAH )l(r(aHOBa 
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lO.A, ,n:eKaHa cpaKyJlbTeTa cpl1JlOCOcpl1l1 11 KyJlb1)'pOJlOrHl1 PrY )],paąa r. B. 
CTOJlI1ll,bI )J,OHCKOH 3eMJlH BblCTynl1Jl 

POCCHI1 B lO)KHOM cDe,n:epaJlbHOM 

ąTO COBpeMeHHalł POCCl1lł 

C npl1BeTCTBl1eM 

nomlOMOąHbIM 

oKpyre 

npeTepneBaeT H3MeHeHIiSI. BepTI1KaJlb rocy,n:apCTBeHHOH BJlaCTI1, 

yCHJleHHe ll,eHTpa H OC()OłiOC:TI1 MeCTHoro caMoynpaBJleHHlł He06xo,n:HMbl 

CTpaHbl 11 npOll,BeTaHl1lł HaCeJleHI15L 

POCTOBCKOM 06JlaCTI1 A B. 

11 ,n:pyrHX 11 OTMeTHJl, 4TO 

cero,n:Hlł OąeHb MHoroe 3aBHCHT OT BOJlH H pa3yMa Jl]o,n:eM. 3aM. maBbl 

A,n:MHHI1CTpall,HH POCTOBCKOM A. H. rOBOpI1Jl, ąTO Ha 

pa3BHBafOmerOCH 

BbICllieM lliKOJlbI B POCTIOBIe--lfl3-

KOMnJleKCa 06JlaCTH 11 BblCOKOM 

CJlO)KHJlaCb CHJlbHalI cpHJ10cocpCKalI lliKOJla. 

Ee Tpy,n:bI nOnOJlHJlfOT '"'v .... V'U..,."LUC<UllU OTe4eCTBeHHOH cplmococpHH 11 H3BeCTHbI 

B ,n:pyrHx CTpaHax. 

cpaKT: Kor,n:a B 1916 
B 

A B. EerroKoHb OTMenm 

tlaOIllaE'CK.HH HMnepaTopCKHM Y HHBepCI1TeT 

Tpy,n:bl cDHJ10COcpCKOro 06mecTBa. 

no,n:l.{epKHYJl yHMBepCI1TeTe BblCOKoe OTHOllleHHe K 

MblCJlH 11 3Ha'łHMOCTb cpl1JlOCOcpl1l1 06pa30BaHM.Sł .LIJUł 6y,n:ymero 

'łJleH-KOpp. P AH lO. A )l(u,aHoB 

rop,lU1TCSI 1,5 TbIC. ,n:OKTOpOB Hay!<' 11 15 TbIC. KaH):{l1,n:aTOB HayK. )J,OHY LJV,lUU,,-,n 

npOMeTeH MblCJlH cD. JIoceB, 3Hal.{I1MO BJlH5IHI-le B. H. L1vlJn,rI.ll~.I\.U 

BeXOH B pa3BIITl1H pall,HOHaJlbHOCTI1. 

nJleHapHble ,n:OKJla,n:bl: «HCTOpl1l.{eCKI1 

HOBble CTpaTerHH n03HaHHlł ,n:elłTeJlbHOCTI1» 

(MOCKBa), «KyJlbTypa H pa3yM: 

HJlH r. B. (POCTOB-Ha-)J,OHY), 

H 3MOll,HOHaJlbHOe nOHMMaHHe peaJlbHOCTH}) - aKa,n:eMI1K K. 
aHaJlHTH4ecKOM nOJlHTl1ąeCKOM 

3aCJlY)KeHHbIM ,n:e5ITeJlb HaYK.H npocp. MaKapeHKO B. n. 

«cDl1JlOCOcpliSl HOBble nepCneKTI1BbD> - aKa,n:eMM.K 

(MOCKBa), 11 POCCI1H)} - npocp. BOJlKOB lO. 

)J,OHY), Ha py6e)Ke TblCHąeJlenUm 

B.E. )J,aBI1,n:OBl1ą 

JlH'{HOCTI1 B 06meCTBe pl1CKa» 

(CapaTOB), paUMOHaJlbHOrO 11 I1ppall,110HaJlbHOCrO B 

cpHJ10COcpHI1» M, PycaKoB (EKaTepHH6ypr). 

,n:Bepl1 yqacTHHKaM KOHrpecca, 

18 KpyrJlbIX CTOJlOB, 7 KOJlJlOKBHyMOB. Pa60TaJIH 
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<l>illlOCOcpCKU51 O HTOJlO rl'151 - npe.uCe.uaTeJll1 npocpeccop T. r. JIewKeB114, 
npocpeccop COJlO.uyxo H. M.; 3nI1CTeMOJl0rl151 - npocp. E. 51. Pe)!<a6eK; 
npocp. KpuBeu A. C. <l>11J10cocpcKa51 aHTpOnOJl0rl151 - npe.uce.uaTeJlI1 npocp. 
E. B. 30JloTyxI1Ha, npocp. ry611H B. ,n:. <l>11J1ococpm! 11 MeTo.uOJl0rl151 HayKI1 -
npocp. Maw-ryp E. A. <l>l1JlOCOcpl15f TeXHHKI1 - npe.uce.uaTeJlH npocp. 
JA. A. Hero.uaeB, npocp. rOpOXOB B. r., npocp. JIeHK X (repMaHI151). <l>I1JlOCOcpH5l 
X035IHCTBa - npe.uce.uaTeJlI1 npocp. B. C. 30JloTape.B, npocp. B. K. KOpOJleB, 
HCTOpH5! 3una.uHoH cpl1JlOCOcpHH (AHTI14HOCTb, Cpe.uHeBeKOBbe, HOBoe BpeM5!) -
npe.uce.uaTeJlI1 npocp. r. B. ,n:pa4, npocp. 30TOB A. <l>., npocp. H. C. KHpa6aeB. 
HCTOpl151 3ana,UHOH cpl1JIOCOcp1111 (XIX-XX BB.) - npe.uce.uaTeJlH npocp. 
B. D. 51KoBJleB, npocp. DepueB A. B., npocp. KOJleCHI1KOB A. C., PyccKa5I 
cpilllOCOcpl15I - npe.uce.uaTeJlH npocp. A. H. Epblrl1H, npocp. E. r. Po.u4aHI1H, 
npocp. MacJIl1H M. A., <l>I1JIOCOcpI1J! BocToKa - npocp. B. B. WeBeJleB, 
.u-p M3X.u11 CaHal1 (HpaH), COUl1aJlbHa51 cpl1Jlococpl15I - npe.uce.uaTeJlI1 npocp. 
B. H. Kyp6aToB, npocp. <l>e.uoToBa B. r., npocp. Map4eHKo T. A., <l>HJlOCOcpl151 
11 np06JleMbl rJl06aJll13UUl111 - npocp. B. H. KOHOBaJlOB, npocp. qyMaKoB 
A. H., <l>I1JlOCOcpl15f KyJlbrypbJ - npe.uce.uaTeJlH npocp. E. E. HeCMe5lHOB, npocp. 
KaraH M. c., npocp. COJlOHI1H 10. H., DOJlI1T114eCKU5I cpHJlOCOcpH5I - npocp. 
B. D. MaKapeHKo, <l>HJlOCOcpl151 npaBa - npe.uce.uaTeJlH npocp. D. D. EapaHoB, 
npocp. B. 10. Bepew:arl1H, <l>HJlOCOcpH5I pemm·m - npocp. H. C. KUnyCTI1H, aKa.u. 
PAH MI1TpOXHH JI. H., npocp. 516JloKOB JA. H., 3cTeTHKa - npocp. 
B. O. DHryJleBCKI1H, 3nlKa - npocp. C. H. 51peMeHKo, <l>I1Jlococpl15I o6pa30BaHH5I 
- npocp. C. B.Pe3BaHoB, npocp. JI. ,n:. JII1TBHHeHKo, P. EI1611 (CWA), npocp. 
5lUKeBI14 51. C. (EeJlapycb), JIOrl1Ka - npocp. K. ,n:. CKpi1nHHK, npocp. HBJleB 
10. B., <l>HJlOCOcpH5I HCTOpHi1 - npocp. A. r. 3apy6i1H, <l>HJlOCOcpi15! C03HaHI151 -
npocp., T. n. MaT51w. <l>HJlOCOcpl15! npi1po.ubl - npocp. JIi1CeeB H.. K. 

COCT05!JlHCb l<.O.Tl.flOl<.6UyMbl: PaUl10HaJll13M H ueHHOCTH KyJlbrypbl - npocp. 
B. E. ,n:aBI1.uOBI14, npocp. JIeKTOpCKI1H B. A. <l>eHoMeHOJl0rl151 11 ryMaHHTapHble 
HUyKI1 - npocp. B. H.. MOJl4aHOB, <l>I1JlOCOcpi151 CI1HepreTI1KH - npocp. MHHUC5IH 
JI. A., EI103THKa: cOBpeMeHHble np06JleMbJ - npocp. JI. B. }KapoB, npocp. lO.uHH 
E. r., HayKa H napuHayKa - npocp. JI. A. MHpCKaR, npocp. .LJ:y6pOBCKHH 
,n:. H. ryMaHH3M KaK CI1CTeMU ueHHocTeH: HCTOpi1R i1 cOBpeMeHHocTb - npocp. 
10. r. BOJlKOB, npocp. KyBaKHH B. A. 

DpoBe.ueHbl l<.pyZJlble CmOJlbl: Dpeno.uaBuHl1e cpHJlOCOcpHl-CCOBpeMeHHble 
np06J1eMbl - npocp. P5I60Ba .Ił. B, npocp. ,n:i1eB B. C., HaCi1JlHe i1 HeHaCi1Jll1e 
B COBpeMeHHOM Mi1pe - npocp. AB.uyJlOB H. c., npocp. PaMi1X B. A, npocp. 
AnpecRH P. r., <l>I1JlOcocpcKoe HaCJle.ul1e B. H. BepHa.uCKoro H COBpeMeHHOCTb 
- 4Jl-KOpp. 10. A. }K.uUHOB, }KH3Hb, CMepTb, 6eCCMepme - npocp. B. C. 
DOJllIKapnOB, npocp. EaJlaWOB H. E., Cy.ub6a MapKCi13Ma B POCCi1I1: HCTOpl15I 
11 COBpeMeHHOCTb - npocp. B. E. 30JlOTyxI1H, DOJlI1KyJlbTypHOCTb CeBepHoro 
KaBKa3a: cpl1JlOCOcpH5! cOTpy.uHH4ecTBa - .uou.qepHoyc B. B., EHJlaJlOB M. JA. 
POccHHcKaR nOBce.uHeBHOCTb H COUl1aJlbHble TpaHccpopMaUl111 - npocp. 
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IllToMneJlb J1. A., HacJle)].l1e M. K. DeTpOBa H COBpeMeHHOCTb - )].01..\. B. H. 

,[(y6pOBHH, nporp. HepeTHHa C. C., Ml1pOBble peJlHrHH 11 )].l1aJ10r KyJlbryp -

nporp. B. f. TaXTaMblllIeB, nporp. fJlarOJleB B. C., KpI1Tl1'łeC-KOe MblllIJleHHe -

nporp. M.P. Pa)].OBeJlb, nporp COpl1Ha f. B., TexHHKa, KyJlbTypa H OKpy)KalOll.l,aJl 

cpe)].a B COBpeMeHHOM MHpe - nporp. WTOMneJlb O. M., <I>HJlOcorpcKl1e 

11 COI..\HaJlbHble np06JleMbl 3K0J10rHl1 - nporp. fHpyCOB 3. B., nporp. MaHTaToB 

B. B., Dai1:;J,eH5I: aHaxpoHH3M HJlI1 He06xo)].I1MOCTb )].JlJl HOBoro CTOJleTI1Jl - aKa)].. 

PAH. B. C. CrenHH, nporp. A. H. l.[YMaKoB, ,wK. PaM:)].ep (ClilA), JIoceBCKl1e 

6ece)].bl -)].01..\. bl1KeTOBa H. B., <I>I1JlOcorpcKl1e np06JleMbl Bl1pTyaJIl1CTI1KI1 -

nporp. DpOHHH M. A., KaTaeBa O. B., l.[eJlOBeK B KyJlbrype - nporp. Pa6HHOBl14 

B. JI., WyJlbMaH M. A., Dp06JleMbl aTIeCTal..\l111 rpl1JlOCOrpCKI1X Ka)].poB - aKa)].. 

PAH MvlTpOXI1H JI. H. 

Dpe)].CTaBJlJlJla I1HTepeC BCTpel.Ja c pe)].aKTOpaMI1 11 l.JJleHaMI1 pe)].KOJ1Jle­

rH 11 )KypHaJlOB «Bonpocbl rpl-!J10COrpHI1», Me)K)l.yHapo)].Horo )!{ypHaJla 

rpl1JlOCOrpOB CJlaBJlHCKHX CTpaH «Sofia», «BeCTHHK Me)K)l.yHapo)].Horo I1HCTl1ryTa 

A. bor)].aHoBa», «JJH4.HOCTb. KyJlbrypa. 06ll.l,eCTBo», «CoL\l1oJlOrl1l.JeCKHe 

HCCJle)].OBamUI», «BeCTHHK P<I>O» 11 )].p., BbICTYf1JleHl1e pyKoBo)].l1TeJUI L(eHTpa 

KyJlbrypHoro Dpe)].cTaB!;lTeJlbCTBa HpaHa )].-pa M3x)].H CaHal1 11 C006ll.l,eHl1e 06 

I1TOraX caMMHTa B HoxaHec6ypre nporp. MaHTaToBa B. B. KOHrpecc 

cOnpOBO)K)l.aJICJl BblcTaBKoH HOBOH rpHJlOCOrpCKOH JlHTeparypbI 11 0611IHpHOH 

3KCKypCI10HHOH nporpaMMoH: ropo)].Hll.l,e aHTI1l.JHblX BpeMeH TaHaHc, A30B, 

CTap04epKaccK, HOB04epKaccK, TaraHpor. 

Pa3Ho06pa:me TeMaTI1KI1 CeKI..\I1H, KOJlJlOKBl1yMOBI1 KpyrJlblX CTOJlOB KOHr­

pecca onpe)].emleTcJl HaMepeHl1eM pe31OMl1pOBaTb pa3BHTl1e rpl1JlOCOrpCKOH Mbl­

CJlH XX B. KOHrpecc Bbl)].eJlHJl COOTHOllIeHHe paL\l10HaJll13Ma 11 KyJlbrypbl KaK 

OCHOBHYIO ryMaHI1TapHYIO np06JleMy. OCHOBOM: pa60Tbl CeKI..\HH 6blJll1 rpYH)].aM­

eHTaJlbHble H HOBbIe rpHJlOcorpCKl1e )].HCl..\l1nJlI1Hbl. 

(/JWZOCOPCKUJl OUmO/102UJl 3aBepllIaeT npoeKT HOBOH OHTOJlOrHl1 (nporp. 

JIeIlIKeBl1l.J T. f.), npl1BJleKaJl H)].el1 nOJlI10HTHl.JHOH peaJIbHOCTI1, o60CTpeHl1Jl 

aJIbTpHaTHBbl 6bITHe-06Jla)].aHHe Ha rpOHe npOl..\eCCOB rJl06aJ1H3al..\Hl1 11 CMbl­

CJlO)!{113HeHHOH HanpJl)!{eHHOCTH 6bITHJl, MHoroo6pa3HJl 3Hepr0I1Hrpop­

Mal..\110HHblX B3aI1Mo)].eHCTBI1H H CTpeMJleHI1Jl K CI1HeprHHHOCTI1, BKJlIOl.JalOll.l,eH 

KopnOpaTI1BHbIe 3rprpeKTbJ. Dpe)].JlO)!{eH Bapl1aHT TOnOJlOrHl1 perHOHaJlbHblX 

OHTOJlOrHH (nporp. baJIXaHOB B. A.), nOKa3aHa 3Ha'll1MOCTb cyll.l,eCTBOBam1Jl 

oTcyTcTBylOll.l,erO, oT5lrOll.l,alOll.l,eH peaJIbHge 3MUHpl14eCKOe 6blTHe (nporp. 

COJlo)].yxo H. M.), Heo6xo)].HMOCTb HOBoro 113MepeHl1Jl OHT0J10rHl1 CKB03b 

npl13My MacKyJUlHHOCTI1 11 rpeMI1HHOCTH (EpollIeHKo T. H.). COBpeMeHHblH 

o6pa3 Ml1pa npe)].nOJlaraeT nOCT(1)!{eHHe BpeMeHI1 «npHocTaHOBJleHHbIX 

B03MO)!{łIOCTeH» (MaJlIOKOBa O. B.), H ceMeHCTBa TpaHC)].I1Cl..\l1nJlI1HapHbIX 

I1CCJle)].OBaHI1H, 06eCnel.JI1BaIOll.l,HX 06pa3Hoe 11 TO'łe'moe Onl1CaHl1e 

«HOpMaJlbHOH peaJIbHOCTH» 11 «3KCTpapeaJIbHOCTI1» (nporp. KpyllIaHoB A. A.). 
DyTb 11 )].opora 6blTl1Jl KaK Jla6l1pl1HTa pacxO)].51ll.l,I1XCJl TponOK, I1rpbl 
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11 BOpOHKI1 )!<I13HH KaK WeCTBI1Sl 

B ,llOKJla,lle CJlenaKOBa B. C. H neTyxoBow E. (JlOH,llOH). 

Ha CeKUI1.HX (])UJlOCOqJlUl u HayKu, 3nucme-

MOJlOZUJl CB.H3b paUHOHaJlbHOCTH H Bbl30BOB 

COBpeMeHHOW UH B HJ1lBaUl1l1 (npoQl. ,n:eJlOKapOB K QleHOMeH CKpblTOW 

HCTHHbl KaK npO,llyKTa 6eCC03HaTeJlbHOW nCHXHKli, BKJlIO"łaIQlUew 

li HeQlliKCHpOBaHHO-Bep6aJlbHOe, nepHQlepl1WHOe (npoQl. 

M. Heo6xo,llI1MOCTb paCWHpeHH.H (npoQl. 

npoQl. MaMqyp A.), ,llBI1)I<eHH.!ł OT aHaJll13a Hay"łHOW 

paUHOHaJlbHOCTH K HCXO,llHOM)' nyHKTY QlHJlOCOQlHH 4eJlOBeKa (npoQl. B. H. 
nopyc), anpHopHOCTb nporpaMM MblCJlHTeJlbHOrO annapaTa 4eJlOBeKa, 

CHl1MaIQlUerO pe3yJlbTaTbl KOfHHTHBHblX QlyHKUHW B npouecce 

a,llanTaUI1I/I (51cKeBl14 Jl. Pe)!(a6eK E. )l. nO,ll4epKHYJl 

HOCTb l1H,llI1BH,llyaJlbHOrO C03HaHH.H, o6yCJJOBJleHHylO LJeJlH04HbJM ,llBIDKeHl1eM 

cnoco6HocTeH 51 H ,llpyroro. M. WyJlbMaH cj.iTyaU11l0 

,llenpl1BaUI1I1 eCTeCTB03HaHI1eM l1,llel1 Bora KaK 3nl1CTeMOJl0fl1'ieCKOrO 

a6COJlIOTa. BepO.HTHOCTHoro 3HaHl1.!ł, 

I1CTI1Hbl, nOCTMO,llepHl1CTCKOro ,llHcKypca, JJOrWłeCKoH TeOpI1H, peJlSlIJ,HoHHbIX 

CeMaHTI1K l1 Tl-max apryMeHTaTI1BHblX OCHOBaHHSl JlOfl1KH 

CYlUeCTBOBaHl1Sl l1 np. 

(])wwcotjJUJl npupoiJbl, (])UJlOCOl/JUJl mexHuKu, (])wwcotjJUJl C03-

HaJ/UJl 6b1Jll1 HanpaBJleHbl Ha BblSlBJleHl1e lleHHO(''THblX l1 nparMaTl1'ieCKl1X "ńuA,,,"'_ 

aUI1H QlHJIOCOQlIDI, BonpocaM K03BOJlIOUI10HHOH CTpaTerl1 11 , 

,llocrepe)KeHWi npOTHB «CJlenOTbl» <leJlOBeKa no OTHOWeHl1IQ K fI16HYlUeH 

(npoQl. H. K.), oueHl<l1 nOCJle,llCTBI1H H npOTl-mOpe4HH TeXHl1l!eCKOrO Pa3-

BI1THSl (npoQl. HerO,llaeB H. A.), HanpIDKeHHOCTI1 Me)KJlY npl1pO,llOH l1 TexmIKoH, 

6110TeXHOJlOrl1l1. BIDI<HOe 3ByqaHI1e npl106peJll1 Bonpochl ,llyXOBHOCTI1, caMOCO-

3HaHl1Jl, MeHTaJ1bHOCTl1, e,llI1HCTBa 11 peJleBaHTHOCTI1 C03HaHH5I, COOTHOWeHI1Sl 

HH1)'HUIU1 H l1HTeJ1JleKTa H ,llp. 

Ha CeKUH.HX <I>HJlOC04łHH 06paJOBaHHH, <I>HJlOC04łHH KyJlbTyphl, <I>H-

JlOC04łHH peJl HrHU HOBa.H KOHuenUI15! BOCmlTaHI1S! MOJJO)J,e)!(l1, 

MO,llepHI13aUI1I1 WKOJlbl, pOJlI1 y'iI1TeJl51 H HHTepHeTa, DOHS!THe 

npOCTpaHCTBa} I1HQlOpMaUllOHHbIX CYlUHOCTb 

06paJOBaHl151 11 J1H'iHa51 MeTaQll13l1Ka 06pa30BaHHOCTH, COOTHowemłe 

CJlaBHS! 11 06paJOBaHH.H. Cl1HXpOHH3aUl1H COBpeMeHHOH HayKH 

06paJOBaHI15! nOCBS!lUeH ,llOKJ1a)J, npoQl. )lcKeB114 51. 
MO,lleJlI1 KyJlbTYpHoro npocTpaHcTBa 

A. C. KapMI-IHa, I1HTerpaJlbHoMy nOHI1MaHl1fO 4eJlOBeKa B npoQl. 

Jl. Pa6HHOBH4a, COOTHOIlleHl1!O paUI10HaJll13Ma H pOMaHTH3Ma B KyJlbType -

npoQl. B. r. 
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CeKUHvl: HCTOpHH .upeBueH H cpc.uHeBeKOBoH 4lHJlOCOljlHH, HCTOpHH 

3ana.uHoH 4lHJlOC041HH HOBoro H HOBeHmero BpeMeHH, PyccKaH 4lHJlO­

C041HH, <l>HJlOC041USI BOCTOK2 H <l>HJlOC041HH HCTOpHH c,UeJ1aJ1H BKJla,U B HCTO­

pHKo-qmJ10cocpCKoe 3HaHHe. <DHJlOCOcpbl aHaJlH3HpOBaJlH HaCJle,UHe Bbl,Ua­

lOl.U,HXC5I MblCJlHTeJleH npOWJloro. HanpHMep, COOTHoweHHe 3HaKa, CHMBOJla 

11 nOHI1MaHH5I B Tpy,Uax ABrycTI1Ha (npocp. HepeTl1Ha C. C.), JlaTHHCKHe C04H­

HeHH5I MaHCTepa 3Kxap,Ua (XOpbKOB M. Jl.), COnOCTaBJleHl1e aHTWIHOH H cpe,U­

HeBeKOBOH 3nl1CTeM (npocp. JloceBa H. H.), cp11J1OCOcpmI «lfl1CTblX 6paTbeB» 

(npocp. Kl1pa6aeB H. C.). npe.unaraJIOCb TalOIce Wl1pOKOe nOHHMaHHe KOMnap­

aTI1BI1CTHKI1, aHaJlH3 ,UHaJlOra KyJlbryp, Kpl1TepHeB npeeMCTBeHHOCTH HCTO­

pI1KO-cpvIJlOCOcpCKI1X CHCTeM 11 HX cBoeo6pa3H5I B e,UHHOM MHpOBOM npouecce. 

06Cy)l(,UaJlHCb OHTOJlOrH4eCKHe H rHOCeOJlOrH4eCKHe YTonl1H B pyCCKOH cpI1JlO­

COcpHI1, I1CTOKI1 ,UyxOBHOCTH pyccKoro Hapo,Ua, cy,Ub6a I1Hryl1UI1H pyCCKOH CPH­

JlOCOcpHH H peWeHI151 np06JleM CMblClla )l(113HH. DO,U4epKI1BaJlaCb opHeHTaUH5I 

BOCT04HOH cpl-!J10COcpl1l1 Ha CBepXpaUI10HaJlbHOCTb. 

Dpo6JleMaTI1Ka CeKUI1H <l>HJlOC041CK2H aHTpOnOJlOnłH, 3THK2, 3creTHKa, 

bH03THKa: cOBpeMeHHblC np06JleMbI KOHueHTpHpOBaJlaCb BOKpyr HpaB­

CTBeHHbfX H 3CTeTl1'4eCKHX np05lBlleHHH COBpeMeHHoro 4eJlOBeKa. OCMbICJ15UHICb 

npo611eMbl CBo60'ubI, 3Tl1'4eCKHH aHaJlH3 nocrynKa H 3CTeTl1'4eCKHX nOTpe6HOCTeH, 

B3aHMo,UeHCTBHe BllaCTH H 3THKY!, TOllepaHTHOCTH 11 61103TI1KH C y4eTOM TeXHO­

reHHOH KOMnOHeHTbI (rrpocp. lO,Ullli Ii. L) H ,UeTepMI1HaHT nOJlOBoro pa3Jl1141151 (np­

ocp. )KapoB Jl. B). 3CTeTHKa KaK MeTa-cpH3HKa (npocp. f"p5lKaJlOB A. A.) onl1-

CblBaeT 6blTHfu.Iyfo OpHeHTaUHlO Ha 3CTe'JHC, paC"rBOpeHHblH B C06bITH5IX BI13y­

aJlbHblH 3CTeTl1'4eCKI1M 3cpcpeKT B OTJll1'4He OT BHeUlHero ,Ue Kopa COBpeMeHHOCTI1. 

CnaCeT JlH KpaCOTIl MHp? D04eMy 3CTeTHKa HaxO,Ul1TC5I B pyHHax? KaKOBa naJIHTPa 

COBpeMeHHoro HCKYCCTBa H '-leM 06b5lCHHTb nOHHMaHHe rpOTeCKa KaK nepe­

)KHBaHI151 CTpaxa H ~aca? Ha 3TH BonpOCbl OTBe'laJI npocp. B. O. DHryJleBCKHH. 

reHe3HC 3CTeTHl.JeCKOrO H,UeaJIa TO)l(e CTaJI HCTO'-lHHKOM ,UHCKYCCI1H 11 o6cy)ł()].eHI1H. 

HHTepec Bbl3BaJlH ,UOKJIa,Ubl npocp. H. C. L{o6poHpaBOBOH (B KOTOpOM Bbl5lBJleHO 

cpOpMHpOBaHHe ,UeHCTBYlOl.U,eH n pl1'4HHbl B TOT.{Kax 6HcpypKaUHH B KOHTeKC"re CH­

HepreTHKH) H TeMaTHl.JeCKa5I aJJ bTepHaTH Ba, npe.unO)l(eHHa5I B ,UOKJla,Ue «ApXeTHn 

H cy,Ub6a (npocp. MHpCKa5I J1 A.). 
Bep,UHKT cOBpeMeHHOH 3noxe ,UaH B paMKax pa60Tbl ceKUHH. IIo­

JlHTH'łCCK2H 4lHJlOC041HH, <l>HJlOC041HH Dpa Ba, <l>HJlOC041USI H np06JlCMhI 

rJl062JlH32~HH, CO~HaJ1l>lłaH 4lHJlOC041HH H <l>HJlOCOijlHH X03HHCTBa. KOH­

KpeTHble np06J1eMbl B03po)ł()].eHH5I aHaJlHTH'IeCKOH nOJlHTH4eCKoH cpHllOCOcpl111 

o6cy)l(,UaJll1Cb B ,UOKJla,Ue npocp. B. D. MaKapeHKO, KOTOpblH pa3pa60TaJI no­

JlI1TH4ecKylO KOHuenTOJlOrHlO - HOBoe HanpaBJleHHe Me)l(,UHCUHnJlHHapHbIX 

I1CCJle,UOBaHI1H. L{OKJla,U CTaJI ceHcaUHeH KOHrpecca 11 OCBell\aJlC5I CMI1. Pacc­

MaTpl1BaJll1Cb npo611eMbl COUl10KyJlbrypHoro COrllaCH5I, COUHaJlbHOH nOMOl.U,11 

H OTBeTCTBeHHOCTH, ryMaHHcTH4eCKHX nepcneKnlB paU110HaJlH3Ma, )1(113-
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HeHHoro ycnexa, qmJlOcocpCKHX OCHOB npaBocy,UI1j1, rpaHI1U 

H npe,UOTBpalll,eHI1j1 COUHaJJbHOH cueHapl1eB rJJo6aJJI13aUI111 (npocp, 

M. EOCTOH), yCToH'-II1Boro pa3BI1TI1R (npocp. MaHTaTOB B. 

KyJlbTYpHO-UI1BI1JlI13aWlOHHoro acneKTa (npocp. 

11ToraM KOHrpecca TPH TOMa: PaUHOHaJJH3M H 

nr""'Ar'". TpeTbero TblCjlqeJleTHjI: 3 !-'At't'IAIAI'\rrHY,\ lVliJlC)CC>!llC)Kc>ro 

(1 ceHTH6pH 2002 
Topble 3Ha'-IHMbIe I1TOrl1 KOHrpecca. 

rpyrrna OTe'-leCTBeHHbIX cpHJIOCOcpOB BKJ1IO'-leHa B COCTaB POCC-
UiiCKOii Accol(ual(Uu CoiJeiicmeUll npe,Ucell.aTeJlb 

npocp. J1ewKeBHLI T. r. yqaCTBOBaJJa B 3ace,UaHHH 

,UHyMa POCCHl1CKOH ACCOUHaUHH co,UeHCTBHR (MOCKBa), Ha KOTOpOM 113JlO-

)l(eHbI OCHOBHhle pe3yJlhTaTbl CaMMI1Ta B B ceH1'516pe 2002 r. 

o6bHBI1Jla 6y,n;ymHH roll. ro,UOM '-II1CTOH BOll.bl. IO)!(Horo penloHa POCCHI1 3TIl 

AccoUHaUI1.s1. 

,UorOBopeHHOCTh o BKJlIO'-IeHI1H aKTHBa 

lll,eCTBa B ll.eJ:ITeJlbHOCTb POCCUiiCKoii Accol(ual(uu MeJICiJynapoiJnblx UCC­
JleiJoeanuii (PAMH), KOTOpa.sl. 

mOHaJlbHOH 06meCTBOBell.'-IeCKOH M bJCJl 11, 

cneKTp pemOHaJJl1CTI1KH H n03BOJljleT KOHKpeTH311pOBaTh Me)l(-

ll.)'HapO,UHble mo6aJJbHble np06JleMl>1 c y'-leTOM HX perl10HaJJbHoro 113MepeHHjI. 

BIDKHbIM C06bITHeM CTaJJO npHrJJarneHl1e cpHJlOcocpCKoro 

K y'-lacnllO B ,Ue.sITeJlbHOCTI1 06w,epoccuiiowii o6w,ecmeennoii opzaHU3au,uu 
npu npeJuiJeHme P(/) «)/(eHCKuii COl(UllJl-iJelrtoKpamU'leCKUii 

CeTb Me)!(lJ.yHapO,UHoro COTpYll.Hl1qeCTBa, ueJlb 

yc I'lJleH He npHopHTeTOB MHPOTBOpqeCTBa, co,UpY)l(eCTBa II ,UHaJJora 

B MHpOBblX 

B POCTOBe-Ha-,UOHy 

CTapTOBa51 nJlOmall.Ka ll.Jl.sl. y'-lacTlliI cpl1JlOCOcpOB B XXI BCeMUpHOJn 
"ifJUJlOCOifJCKOM KOHzpecce «(/)UJlOCOifJUR JlUl~OJn K MUpOebl.M np06JleMa;n", 
KOTOpblH COCTOI1TC5I B CTaM6yJle 10-17 2003 r. 

B 3acpl1KCI1pOBaJI B3rJJRll.OB H I1HTepeCOB 

HHTeJlJleKTYJlbHOH 3JlHTbl POCCHH. KOHCOJll1,Ul1pOBaJI yCI1JlI151 pOCCI1HCKI1X 

cpHJlOCOcpOB Ha pa3pa6oTKe HHTerpaJJbHOH KOHuenUl111 paUI10HaJIbHOCTJ1 

11 HHTepnpeTaUl111 COBpeMeHHoro )l(I13HI1 11 CMblCJla 

JJ:)rxOBHbIX HCKaHI1H qeJlOBeKa. HeOueHI1MO 3Ha'-leHl1e )l(l'fBOro ,Ul1aJJora, 

onbITOM, TBOpqeCKI1X CB.sI.3eH 11 KOHTaKTOB, cnoco6CTBylOIlJJ1X cpOpMl1pOBaHHIO 

XX} BeKa, 

yCl1JlI1j1 H 

L11"rAr'r\ 06meCTBa. 

BXO)!(lJ.eHHe B TKaHb 

OOCCIUU;K()e 06lll,eCTBO, 

B POCTOBe-Ha-,UOHy. 
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Ha o6be,DJ1HeHHe 11 I1CnOJlb30BaHI1e I1HTeJlJleKTyaJlbHblX 
pecypcoB - yHI1KaJlbHOe B XO)le KOToporo 
M03rOBaJI aTaKa 11 Bblpa60TaHbl no cTa611JlbHoMy COlll1aJ1bHOMy 
pa3BI1TI1IO COBeprneHCTBOBaHl11O BOCmlTaHI151 11 
<!JI1JlOCO<!JCKoro H opraHl13alll1oHHo-ynpaBJleH4eCKoro 3HaHHH Ha VJI'Uł'''''' 

nOCJle KOHrpecca CaHKT-neTep6yprCKHI1 YHHBepCtlTeT 
<!JI1JlOCO<!JHH B naM.lITHOrO C06blTHH -

KH B <!JI1JlOCO<!JCKoro Kopa6Jl51 c npe)lCTaBHTeJlHMH pyCCKOH 
3Jll1Thl. TOHKI1H CJlOH I1HTeJlJleKTa, 

6blJl HaCHJlbCTBeHHO OTIOprHyr OT POCCHI1. C Kopa6JleM 
113 yrm blJl 11 pa3yM 11 )lyXOBHOCTb. 

CTapaHllSIM 11 )lOCTIDKeHllSIM qniulO!co1illOB, TBU1J'-it:CKMX 

11 COBpeMeHHOH POCCI1H. 

11 '1To6bl RHORb HaM 6elIbl He rp03MJUI, 

Mbl cnaBHblX He lIa,IJ;MM 3a6wTb MMeH . 

.IJ.a lIeHb qmJlOCO$a B POCCMH! 

.IJ.a He npepBeTClI CB1I3b 

AJ" ........ ""' .... Truchlińska 

Konferencja: Filozofia wobec XXI wieku 
(23-24.09.2002 r.) 

KOHrjJepeHljUf/: C/JWlOCOrjJUf! (3 0611U'łUU XXI BeKa 09,2002 

W dniach 23-24 września 2002 r. miało miejsce spotkanie fi z Eu-
ropy i Wschodniej na temat Filozofia wobec XXI wieku. Organi-

Instytut Filozofii UMCS; konferencji i przygotowaniem 
i się prof. dr Gawor i mgr Piotr Konderak. Na kon-

przybyli Petro Kraluk z Ostroga), 
dr Basia Nikiforowa z Wileńskiego, prof. dr hab, Wadim Alek-

Salejew z Mińska, pol-
ośrodki akademickie prof. dr hab. 

dr hab, Henryk Borowski (PL), dr hab. Józef Dębowski (UWM), dr 
Mieczysław Jagłowski (UWM), dr hab, Krzysztof (UWM), 
dr Mitrowski (UŚ), dr Nogal (UW), dr Piłat 
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(IFiS PAN), Szmyd (AP, Kraków), prof. dr hab. 
(UŚ), prof. dr hab. Maria (UW), prof. dr hab. 
ski (UMK), prof. dr hab. Andrzej Zachariasz (URz), i in. 
obecny prof. dr hab. Roman Tokarczyk z Wydziału Prawa 
scynowany filozofią prawa. W obradach 
niemalże cały toteż nie będę tu wymieniała 
rają materiały a ich prace, mam nadzieję, LM""'"""! 

przez Wyd. 
i dokonał aktu otwarcia konferencj i 

Jedynak. Organizatorzy 
wyodrębniając 

- prof. dr hab. L..<U,L. ... ",'" 

necki prowadził 

Symotiuk), Epistemologia wobec XXI stulecia 
prof. dr hab. dziekan WFiS), III 
w perspektywie wieku (przewodniczący, prof. dr 

Podczas wygłoszono następujące 

M. Szyszkowska: wartości człowieka XXI wieku, prof. 
ka: Sermonizm jako postać neosemantyzacji klasycznej 
centywizmie, dr Pękala: Ponowoczesność jako wspólnota 
smaku, prof. hab. J. Szmyd: Cywilizacja w zagrożeniu: imperatywy i antyno-
mie moralne ekonomicznej, prof. dr. hab. R. Filozofia 
prawa we oraz prof. dr hab. A L. Kultura europej-
ska naszego czasu a końca filozofii pierwszych wypada, że 
zabrakło na sesję referatów prof. Anatolija Karasia (Uniwersytet 

Wolność w społeczeństwie i Bog-
of Exeter), pt. czy konwergencja 
że te pokon-

dorobek sesj i. 
,."t',,,,,.,,,t,, przedstawili 23 X 2002 r.: 

'7UllAJ1~"r a kulturowy, prof. 
unionizmu, dr Basia Nikiforowa: 

Nogal: Zmierzch dr Mariola 
Pluralizm ontologiczny a pluralizm kulturowy. Floriana 

teoria rzeczywistości konkretnej. W obrad: prof. 
referat pl. Chrześcijaństwo a prof. Wiesław 

przeżycia w warunkach globalnych dr Maciej 
społeczno-kulturowej w naukach antropologicznych, 

(UMCS): Człowiek jako podmiot tworzenia i odpowie­
Bondarenko: Społeczeństwo otrl'arte: ostateczne zwycię-

czy nowy poziom wolności. sekcji prof. 
wystąpił z referatem niejako rozważania 
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ważyła i 

co6blmw/ 

dniu obrad roz­
dr hab. Ko­

ściuszki pt. Racjonalizm (UMCS) 
w trzech modelach DO,7ncm:.a. 

i dr Grażyny Żurkowskiej 
znania. Natomiast w dn. 24 H,,.7,,,,'n 

Józefa Dębowskiego pl. 
Hetmańskiego (UMCS): 
sława Muszyńskiego (UMCS) 
naZizmu, dr Pi otra 

- Rozumienie i wyjGŚnie-
nn,'nnlllTlrUl111 K,·nn7111TIAl.7PU'F) " oraz mgr Moniki Mal-

rvSlOlI~te.l;a w XXI wieku. 
moralnych w perspektywie XXI 

stopniu ogólności: prof. dr 
jako pogłębiony i poszerzony de­

Hostyński (UMCS) - Wartości 

dr hab. Włodzimierz Tyburski -
stanowiska i kontrowersje, dr Jarosław Sak - Problem 

Justyna Stecko (UMCS) - Bioetyka końca 
(UMCS) Odpowiedzialność i ontologia. 24 września 

dr hab. Jadwiga Mizińska (UMCS) - Nieporządek 

hab, Szkołut (UMCS) - Idea huma-
Anna Drabarek (UMCS) - Demo­

Mieczysław Jagłowski - Tolerancja jako zasada 
dr (UMCS) - Filozoficzne aspekty 

Fundamentalizacja idei tolerancji, 
etyki we współczesnym biznesie oraz mgr 

w powieści postmodernistycznej. 
ujawnia ich znaczny "rozrzut", bo-

wieku z perspektyw: historiozoficz-
filozoficzno-kulturoznawczej i teoriopo­

tu horyzont refleksji, choć nie zna-
"r\'Olrn"l'n mocno na płaszczyźnie teraźniejszości 

czy i i prób aktual izacj i 
czy B. Truchlińskiej). Nie tu moźłiwe 

nawet stanowisk, toteż na 
plenarnych i sekcji, w której obradach 
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bezpośrednio uczestniczyłam. Wprowadzeniem w filozoficzną problematykę 
współczesności było wystąpienie prof. dr hab. M. Szyszkowskiej pt. Świat 
wartości człowieka XXI wieku. Autorka ukazała tę problematykę w dwoistym 
aspekcie: waIiości, które funkcjonują u progu XXI wieku, i wartości, które mo­
gą i powinny funkcjonować. Również człowiek był ujęty dwoiście: jako indy­
widuum i jako obywatel. Odduchowienie człowieka współczesnego, jego pogoń 
za karierą i sukcesem - to zjawiska negatywne, albowiem celem człowieka win­
no być - zdaniem Autorki - "tworzenie człowieczeństwa w sobie". Prof. Szysz­
kowska zwróciła też uwagę na istotny fakt, że przeszłość cenimy za dzieła kultu­
ry, a nie techni ki i gospodarki. 

Odwołanie do kategorii "życia"(zapewne też duchowego) jako podstawy 
istoty prawa było wynikiem analizy, prezentacji wielości kierunków filozofii 
prawa w dobie współczesnej i konstatacj i jej nie naj lepszej kondycj i w wystą­
pieniu prof. dr hab. Romana Tokarczyka. 

Wystąpienie prof. dr hab. J. Bańki skupiło się na przywołaniu filozoficznej 
przeszłości. Główne tezy to: spór o uniwersalia a problem definicji prawa, re­
centywizm jako kierunek rozwiązywania sporu o powszechniki na gruncie teorii 
poznania, sermonizm w wersji klasycznej i jego stosunek do nominalizmu oraz 
miejsce sermonizmu w próbie neosemantyzacji klasycznej definicji prawdy. 

Na antypody czasu historycznego w stosunku do poprzedniego wystąpienia 
przeniósł słuchaczy referat dr hab. Teresy Pękali, zajmującej się problematyką 
estetyczną ponowoczesności. Autorka poszukiwała odpowiedzi na pytanie o rolę 
doświadczenia i relacji estetycznych w budowaniu nowej (ponowoczesnej) 
wspólnoty. 

Budowa różnych wspólnot stanowi niejednokrotnie źródło niepokoju 
i społeczeI'lstwa, i filozofów. Ukazał je w swoim wystąpieniu prof. dr hab. Jan 
Szmyd, wykazując, że globalizacja w duchu neoliberalistycznym niewiele ma 
do zaoferowania w dziedzinie wyższej kultury, wyższych sensów czy ducho­
wości. Procesowi temu towarzyszy zjawisko "kultury wyczerpania", kultura 
masowa i konsumpcjonizm. Zdaniem prof. Szmyda uetycznienie polityki 
i ekonomii, procesów globalizacji, stanowi warunek konieczny przetrwania 
naszej cywilizacji. 

Niepokoje poprzedniego wystąpienia w nieco innym wymiarze i z innych 
powodów ujawniły się również w referacie prof. dr hab. Andrzeja L. Zacharia­
sza. Autor sformułował tezę, iż zachodzące procesy prowadzą do zakwestiono­
wania intelektualnej tradycj i kultury europejskiej, zaś konsekwencją tego byłby 
koniec filozofii. Autor rozważał pozytywne i negatywne skutki tego typu myśle­
nia (postmodemistycznego) i jego wpływ na kształt kultury europejskiej. 

Refleksje nad kondycją człowieka, kulturą i historią ujawniły również sze­
reg problemów niepokojących filozofów współczesnych. W tej sekcji goście 
zagraniczni zwrócili uwagę na kwestię pluralizmu. Dr Basia Nikiforowa mówiła 
o pluralizmie religijno-kulturowym koI'lca XX w. i początku w. XXI, prowoku-
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jąc późniejszą dyskusję z prof. W. A. Salejewem, który w wystąpieniu Człowiek 
a pluralizm kulturowy analizował problemy człowieka przełomu wieków jako twór­
cy i odbiorcy duchowego głównych sfer kultury, zagadnienie pluralizmu i identyfi­
kacji człowieka. Kontrowersje wzbudził referat prof. dr hab. Petra Kraluka - Chrze­
ścijaństwo a nacjonalizm. Postawił on wysoko ryzykowną tezę dotycząca genezy 
narodów - powstały tam, gdzie było chrześcijaństwo a w społeczel'lstwach zacho­
dziły zarazem procesy sekularyzacji. Ukazał on też szereg paralel między chrześci­
jaństwem a ideologią narodową (m.in. tzw. teksty sakralne, język sakralny, historia 
sakralna, kult świętych bądź bohaterów, rytuały etc.). 

Globalizacja niesie sama w sobie pewne zagrożenia. Są też zagrożenia, które 
mają wymiar globalny. Na ten fakt zwrócił uwagę referat prof. dr hab. S. Sztum­
skiego pl. Filozofia przeżycia w warunkach globalnych zagrożeń. Autor zauważył, 
że pod koniec XX w. nałożyły się na siebie dwa negatywne zjawiska: moment 
krytyczny w sferze biosfery i kryzys w sferze kultury. Wytworzyło to poczucie 
lęku, "pustki egzystencjalnej" i niemożności adaptowania się człowieka do nie­
przyjaznego, wariabilnego środowiska, zagęszczonego artefaktami, naporem in­
formacji i gonitwą za zyskiem. Autor podkreślił tu rolę filozofii w przywracaniu 
równowagi, właściwej hierarchii wartości i ochrony własnego środowiska. 

Człowiek zawsze konsol idował się i jednoczył w obliczu zagrożel'l. Być 

może jednym z takich momentów jest nasza przynależność do Unii Europej­
skiej, stanowiąca również źródło niepokoju. Tradycje i wzorce historyczno-filo­
zoficzne przypomniał referat prof. dr hab. Bogumiły Truchlil'lskiej pt. Tradycje 
polskiego unionizmu, wskazujący, że to polska szkoła prawa międzynarodowego 
w wiekach średnich, jak i praktyka społeczno-polityczna, dała Europie wzorce 
zjednoczenia. Idea unionizmu była podjęta przez polskich romantyków, zaś 
w XX wieku, w jego I połowie, przez filozofów takich jak W. Lutosławski 

i J. H. Braun. Dr Agnieszka Nowak poszukiwała natomiast podstaw prawno­
filozoficznych w dokumentach Unii Europejskiej - jej konstatacje prowadziły 
do tezy: zmierzch pal'lstwa narodowego. Polskie tradycje wskazują jednakże na 
inne możliwości i może warto byłoby przybliżyć również nasze akta unijne, 
jednoczące narody, państwa i różne wyznania. 

Wszelkie zmiany budzą niepokój - samo pojęcie zmiany jak i zmiany spo­
łeczno-kulturowe również były poddane analizie z punktu widzenia antropologii 
kulturowej przez dra Macieja Rajewskiego. 

Prof. dr hab. S. Symotiuk w swoim wystąpieniu zaprezentował pomysły na 
ratowanie cywilizacji - poprzez właśnie zmianę naszych postaw w trzech za­
sadniczych kwestiach: stosunek człowieka do świata rzeczy, do państwa i do 
ładu światowego. Propozycje przedstawione w referacie odwoływały się do 
filozofii aktywizmu społecznego, podkreślając podmiotowość, kreatywność 

i odpowiedzialność każdego członka społeczel'lstwa. Towarzyszył temu postulat 
wyzwalania aktywności i inicjatyw oddolnych, który przypomniał mi zapomnia-
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idee Adama Skwarczyńskiego (dwudziestolecie międzywojenne). 
to akcentujące ludzkości jako podmiotu wpisuJe 

w uniwersalistyczną tradycję polskiej, która nie przekreślała 
indywiduum. 

''''''''V,'v uczestniczenia w 
to przyczyny tylko niektórych 

sekcjach jedno­
Należy podkre­

wszystko w czło-filozoficzny, w rolę filozofii i 
z licznych n"",cn,,,, i dyskusji. 

Rossmanith 

Konferencja: znaczenie zapoznanych wartości 
polskiej kultury (16-18.1 r.) 

KOH(pepeHLlH5!: CeZOaHflUlHee 3HGlleHUe ZJ/y60KUX ljeHHOCmeu nOJ/beKoj! K)',7bmypbl 

(16-18.11.2002 r.) 

prowadził dr Władysław Kulesza 
. prof. dr hab. Andrzej Zachariasz (Uniwersytet 

a tożsamość narodowa; dr Władysław 
O mądrości unijnej (i 

EH·"r",..... prof. pt. Prawo polskie 
a prawo unijne; prof. (Uniwersytet 
pt. Prawo rzymskie w /1/11''''''''''' prof. dr Wan-
da Kustrzeba (Starogard pt. Wartość oraz dyrektor Tadeusz 

Ludów. Obrady Stolarski pt. Poglądy Mickiewicza w świetle 
dyskusja. 

Drugiego dnia i w sesji przedpołudniowej obrady prowadził prof. 
Adam Łopatka (Warszawa). Referaty : dr Tomasz 

wartości reinkarnacje 
Akademia 



co6blmuu 

pt. j'l1yśl i historiozoficzna Żydów Sesję zakończyła dyskusja. 
Sesję popołudniową poprowadził pro f. dr hab. Witold Wołodkiewicz. 
wygłosili: mgr Anna Kryniecka (Uniwersytet pl. Odpowiedzial-
ność jednostek wybitnych za ludzi przeciętnych w Marii Kasprowi-

redaktor Adam Cioch Zegadłowicz i a nasza współcze-
mgr Anna Rossmanith Warszawski) pl. Luto-

sławskiego człowieka; Krystyna Onak (Gdańsk) pt Wpływ 
postaw i systemów wartości na dorobku 
kultury. Sesję 

W trzecim, a zarazem dniu konferencji i dyskusjami kie­
rowali: prof. dr hab. Andrzej Zachariasz oraz dr Tomasz 

referaty i: Jan M. Bereza 
Benedyktyńska a jednoczenie . dr Czesław 

W sesji 
(Lublin) 

zasady psychohigieny; ks. prof. dr hab. Florian '-'vAHI-"'" 

(Warszawa) pt. tradycyjnych katolicyzmu; 
mir Patrycjusz Kursa (Warszawa) pt. Wartość pracy. i popołudniowej 
".:>r," ... "'hf wygłosili: dr Jacek Andrychiewicz (Lublin) Józef Sowiński 

i legenda oraz polskiej XX wieku; 
dr Stefan Król (Warszawa) pl. Rozważania na życia jednej z socjalistek, 
mgr Karol 
liberum veto. 

(Uniwersytet Filozoficznoprawne 

Ponadto w obradach brali udział pracownicy naukowi wyższych 
w 

uczelni 
i Starogardzie .... L''-'''''\,.'-''' • .:,.',IUl 

Maria Szyszkowska podsumowania i zamknięcia konfe-
rencjL 
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Wiktor Pepliński, Ludwik Kostro 

Wspomnienie o Henryku Szabale 

BocnOMUHaHUf/ o XeHpUKe Wa6a.ne 

14 sierpnia 2001 roku na gdyńskim cmen­
tarzu Pierwoszyno tłum uczestników pogrzebu 
pożegnał zmarłego profesora Uniwersytetu 
Gdańskiego Henryka Szabałę. Mimo akade­
mickich wakacj i krąg odprowadzających był 
wyjątkowo duży. Było wśród nich wielu na­
uczycieli akademickich, koleżanek i kolegów 
profesora, władze uczelni, liczni studenci, 
absolwenci i przyjaciele. Kim więc był Henryk 
Szabała i czym zasłużył sobie na przywiązanie 
tak wielu . 

Przede wszystkim był człowiekiem odważ­
nym o nieprawdopodobnym poczuciu osobistej 
wolności i niezależności. Wyrażało się to zarów­

.R 3//:XXl3 

no w postawie osobistej - działaniach i głoszonych poglądach - co zaprowadziło go 
zresztą do obozu internowania po wprowadzeniu stanu wojennego, jak i w działal­
ności naukowej i organizacyjnej, gdzie podejmował wątki, które niejednego iryto­
wały czy wywoływały wrogość, ale jeszcze bardziej budziły akceptację innych. 

Henryk Szabała był przyjacielski. Miał wielu oddanych przyjaciół. Jego 
śmierć wywołała wśród nich uczucie pustki. Przyjaźń z nim nie była jednak 
banalną akceptacją wymienianych myśli i opinii, polegała często na ostrych 
i bezkompromisowych sporach o coś, co było aktualnie ważne. W efekcie jed-
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nak wzbogacała, bo coś się zyskiwało w sensie intelektualnym, nawet jeśli każ­
dy z interlokutorów pozostawał przy swoim. 

Henryk Szabała był świetnym kompanem. Bezjego udziału trudno było my­
śleć o udanym spotkaniu towarzyskim. Emanacjajego osobowości powodowała, 
że trudno było się nudzić. Lubił takie sytuacje, a przez to sam był lubiany przez 
innych. 

Henryk Szabała był urodzonym wychowawcą. Wytwarzał wokół siebie 
atmosferę zaufania, co przyciągało młodzież. Służył pomocą w rozwiązywaniu 
problemów studentów. Był bardzo lubiany. Kiedy po wprowadzeniu stanu wo­
jennego SB ostentacyjnie aresztowało go w gmachu Uniwersytetu Gdańskiego 
przy ulicy Wita Stwosza 55 odprowadzał go tłum studentów, wznosząc ręce 
z charakterystycznym wówczas znakiem V. 

Henryk Szabała urodził się 23 lipca 1946 roku w Białej Podlaskiej. Jego oj­
ciec przez długie lata pracował na Polesiu jako agronom. Matka Helena z domu 
Wyczółkowska zajmowała się domem, wychowywała dzieci. 

Pod koniec lat czterdziestych rodzina Szabałów przeniosła się do Nowego 
Stawu na Żuławach, w dzisiejszym województwie pomorskim. Tam po ukoń­
czeniu Szkoły Podstawowej zaczął uczęszczać do Technikum Rolniczego, które 
ukOl1czył w 1966 roku. Gdy nie dostał się na weterynarię wyjechał w góry do 
Nowego Sącza, gdzie rozpoczął naukę w Studium Nauczycielskim na kierunku 
rolniczym, ukończył ją w 1968 roku. Wówczas podjął studia na wydziale malar­
stwa Akademii Sztuk Pięknych w Krakowie. Ze względów materialnych musiał 
z nich jednak zrezygnować. W tym samym roku przeniósł się do Puszczy Bia­
łowieskiej, gdzie w wiejskiej szkole w Klejnikach przez rok uczył rysunku. 

W 1969 roku w ucieczce przed wojskiem przeniósł się do Gdańska, rozpo­
czynając studia w Wyższej Szkole Pedagogicznej (w 1970 roku wraz z Wyższą 
Szkołą Ekonomiczną w Sopocie przekształciła się w Uniwersytet GdaI1ski) na 
kierunku pedagogika. Studia ukończył w 1973 roku. Po studiach podejmuje 
pracę na uczelni. Wygrał konkurs na stanowisko asystenta w Zakładzie Filozofii 
w Akademii Medycznej w GdaI1sku. Od l października 1974 roku przechodzi 
do Uniwersytetu GdaI1skiego i rozpoczyna pracę w nowo utworzonym Zakładzie 
Historii Filozofii na ówczesnym Wydziale Humanistycznym. Od tego momentu 
jego losy wiążą się aż do końca z tą gdańską uczelnią. W 1980 roku dochodzi do 
obrony jego pracy doktorskiej: Elementy konwencji w języku i poznaniu. Napisał 
ją pod kierunkiem doc. dra Ireneusza Kustrzeby. 

Lata 1980-1982 odbiły się szczególnie wyraziście w życiorysie Henryka 
Szabały. Zaangażował się niezwykle aktywnie w wydarzenia, które nastąpiły po 
strajku sierpniowym w Stoczni Gdańskiej i "Porozumieniach GdaI1skich". Ak­
tywnie uczestniczył w tworzeniu struktur NSZZ "Solidarność", później - po 
wprowadzeniu stanu wojennego - w strajki na UG, później Stoczni Gdańskiej. 
W mrocznym okresie stanu wojennego był niezastąpiony w kolportowaniu, 
upowszechnianiu wydawnictw podziemnych - prasy i książek. Naraziło to na 
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szykany rodzinę Szabały ze funkcjonariuszy SB nocne 
asystenckim, przeszukania itp. W maju roku 
ostentacyjnego aresztowania Henryka w gmachu uczelni, w 
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w hotelu 
SB dokonali 

ze studentami. Osadzono go w internowania w Wyszedł 

z w lipcu l roku, przede wszystkim dlatego, że w czasie 
w na problemów zdrowotnych - być hospitalizowany 
w w Wejherowie. 

Po powrocie do życia" na 
swoją sprzed maja roku. W 1983 roku udało mu 
na staż naukowy do Wyższej Szkoły Pedagogicznej do 
usilnie naukowo. W 1988 roku wyjechał na półroczny staż naukowy do Mo-
skiewskiego Uniwersytetu im. 

w iach organizacyjnych Szabały był rok 1989. Prze-
nastąpiły wykorzystanie talentów 

nych i zdobytego dzięki zajmowanej postawie autorytetu. W 1989 
obejmuje kierownictwo Zakładu lozofii, a w 1990 roku 

czas pierwszych demokratycznych wyborów władz Instytutu Filozofii i 
zostaje wybrany na dyrektora tę 

nił przez kadencje do I roku. W tym czasie w 1993 
roku mu się powołać w studia z 

w roku Podyplomowe Studium Dziennikarstwa, a w 1996 roku sta-
cjonarne studia z zakresu filozofii; w 1998 roku prodziekanem Wy-
działu Nauk Społecznych 

W tym bardzo intensywnie pracuje naukowo. W 1990 roku publi-
kuje w Warszawie książkę myślą a czyli problem 
przedmiotu w filozofii nowożytnej i na podstawie oraz dotychczasowego do­
robku przystępuje do kolokwium habilitacyjnego w Uniwersytecie Warszaw­
skim. Mimo pomyślnego procedury została ona po­

Już na etapie CKK - stronnicza opinia jednego człowieka - super-
wszystko. Nadany doktora habilitowanego 

t""pr,i7r1,n" Henryk przeżył to bardzo boleśnie - głę-
boko i skrzywdzony. Potwierdzają to opinie wielu wybitnych filozo-
fów polskich, którzy wysoko ocenili była podstawą kolo-
kwium. Trudno jakie spustoszenie w psychice ten 
Jednak załamuje się, pracuje dalej. W 1997 roku wydaje książkę O filozofii 
sprzeciwu, w dziejach filozofii i habilituje na Wy-
dziale Nauk Uniwersytetu Śląskiego w Katowicach (15 grudnia 
1998 roku). 1 grudnia 1999 zostanie mianowany na stanowisko profesora 
nadzwyczajnego Uniwersytetu Gdańskiego. 

Wachlarz zainteresowań prof. Henryka Szabały, jak u każdego nr<luul? 

filozofa, był bardzo Świadczą o tym tytuły opublikowanych 
prac. trzy Między myślą a rzeczywistościq, czyli problem pod-
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miotu i przedmiotu w T1J,r,..,f)T11 nowożytnej, Warszawa Problem 
Gdański, 

w dziejach 
artykułów, 

oraz współredak-

podmiotu i do 
Gdańsk 1991; O '''''UHl 

rozpraw i studiów. Był inicjatorem powstania i 
torem kilku prac 

Interesował i mniej znanych 
filozofów. Pisał o ierza Twardowskiego i o filozofii Franza 
Brentany. Kilka prac poświęcił Kartezjuszowi. Pisał o i pante-
izmie. Pisał też o Schopenhauerze, przedstawiając filozofa wol-
ności i pytał się, jaki między jego ontologią a koincydentalną 
koncepcją poznania. heideggerowskim 
zniesienia relacj i podmiot-przedmiot w poznaniu. Pisał też o "''''IIIIIJLY 

Uspienskiego. Kilka prac poglądom filozoficznym 
Akademii Medycznej prof. Tadeuszowi 
Tadeuszowi o i 

Michalskiego, K. 
skiem skandalu, 
fenomen skandaliczności w 
bunt w świecie wartości. 
Kilka prac poświęcił 
zmowi i neototalitaryzmowi. 
w państwie totalitarnym. 
o antynomiach nihilizmu i o 
indywidualizmem w TP'YIf\nr'lpn 

również konwencją i 
go i rozważał status Vf"H""nf' 

aspekt 

i niepokojach egzystencjalnych według dru­
sylwetki znanych polskich 
Bandury i B. Maroszka. 

przedmiot filozoficznej anal 
statusu wartości. Dla Niego skandal to 

skandal wandałiczny i skandal nrf\t'n,,,tp,,, 

politycznych: demokracj i, 
o problemie dziecka, kobiety rodziny 

też czy świat zmierza do 
w tradycji europejskiej. 
i w egzystencjalizmie XX wieku. 
o pojęciu i teorii poznania 

poznal1la. 
filozofii. lnteresował 

też o filozofii konformizmu i 
to ktoś, kto oscyluje między 

a konformizmem. Zajął też i subiektywizmem 
taJnym. Uwagę poświęcił też samobójstwu, analizując czy stanowi ono akt 
roizmu czy akt rezygnacji. też legalizmem. Dla Niego stano-
wił formę ucieczki od odpowiedzialności. Spróbował odpowiedzieć na 
czy można żyć bez pieniędzy? pieniądza w więzi "n(UP,~'7n 
Pisał też o roli tolerancji w społecznej. Jedną z prac 

feminizmu. zagadnienie wolności. Temu 
poświęcił sporo Pisał m.in. o pragnieniu 

o dialektyce wolności i o wolności świadomym. Dla Niego 
odpowiedzialnością wobec UJ<l,rlr\cf' 
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Aby poznać styl uprawiania filozofii przez prof. Szabałę warto zajrzeć do 
jednej z prac z ostatnich lat Jego życia traktującą właśnie o wolności. W roku 
1997 opublikowany został Jego artykuł zatytułowany Gorzki smak wolności, 
[w:] Deklinacje wolności, praca zbiorowa pod red. H. Szabały, Gdańsk 1997, 
s. 12-25. Składa się on z czterech części. Pierwsza nosi tytuł Narodziny wolno­
ści. Prof. Sza bała wiąże narodziny wolności z buntem. Artykuł zaczyna się na­
stępującym stwierdzeniem: "Symptomem pierwszego poczucia wolności jest akt 
buntu, niezgody wymierzonej wobec kogoś lub przeciw czemuś. Ten swoisty 
wybuch nieafirmacj i, skierowanej na osaczającą nas cudzą wolę, rodzi w tym 
właśnie momencie wolę własną istoty zbuntowanej. Dziecko, wyrywające dłoń 
z dłoni matki, odkrywa swą niepowtarzalną drogę do własnej wolności" (s. 12). 

W związku z powyższym wolność - zdaniem prof. Szabały - ma nihilistyczne 
źródło. "Zaranie wolności ma nihilistyczne korzenie, ponieważ kiełkuje 
z ziarna negacji. Zarzewiem wolności jest bowiem walka o własny grunt aksjolo­
giczny, który ma się dopiero zrodzić w pryzmacie indywidualności własnej. Bun­
townik bez powodu to właśnie człowiek trawiony chorobą wolności" (s. 12). 

Pomimo swoich nihilistycznych korzeni wolność jest postawą kreacyjną, ro­
dzi bowiem osobę ludzką. "Jeśli zgodzimy się z powszechnym rozumieniem poję­
cia wolności, że jest to akt swobodnego wyboru, to w wypadku człowieka zbun­
towanego mamy do czynienia z sytuacją, w ktÓrej wybiera on siebie samego, 
często kosztem otaczającego go świata. Wolność jest bowiem tym, co czyni 
z człowieka osobę. Bunt w tym wypadku jest postawą kreacyjną, twórczą, albo­
wiem rozrywa w danej chwili kajdany zniewolenia zewnętrznego lub wewnętrz­
nego, ukazuje zbuntowanemu, że fundamentalna wartość tkwi w nim samym, sta­
nowi wartość jego niepowtarzalnej egzystencji, jego własnej wolności" (s. 12). 

Dla prof. Szabały zatem "bunt to drugie imię wolności" (s. 13). Nie znaczy 
to jednak, że człowiek ma być stale buntownikiem Byłby wtedy tylko niszczy­
cielem, a jego wolność byłaby tylko negatywna uśmiercająca także jego własną 
osobę. ,,0 ile więc zaranie wolności poczyna się w akcie buntu, w którym po raz 
pierwszy następuje identyfikacja własnej osoby, to jednak osoba ta staje się nią 
w pełni, kiedy zaczyna odkrywać świat wartości w sobie lub poza sobą, w imię 
własnej wolności. W innym przypadku, kiedy mamy do czynienia z wolnością 
permanentnie niszczącą wszystko, co stoi jakby naprzeciw, wolnością zreduko­
waną li tylko do samej negacji, abstrakcyjnego słowa "nie", to taka wolność nie 
posiada żadnego desygnatu, staje się pojęciem pustym. Albowiem przedmiotem 
wolności są właśnie wartości, gdy one zostają zniszczone, sama wolność prze­
staje także cokolwiek znaczyć" (s. 14). 

Druga część rozprawy nosi tytuł Wolność jest czynem świadomym, prof. 
Szabała podkreśla w niej świadomy charakter aktu wolnego wyboru i jego in­
tencjonalność jak również odpowiedzialność za jego skutki. "Można w uprosz­
czeniu powiedzieć, że świadomość jest warunkiem sine qua non wszelkiej od-
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wolności. Wolność świadomości staje 
instynktem, a nie rozumną (s. 15). 

Według Niego wolność czymś dynamicznym i dlatego przejawia Się 
w stanem dynamicznym, a nie CT<"n/t"7n 

cja wolności objawia w Wolność 
możliwość niespełniona. Tylko konkretny czyn 

(s. 15). 
Dlatego też tylko do wolności pragnienia czyni z niej coś 

iluzorycznego i stanowi formę z odpowiedzialności. "Myślę ra-
w którym przedkładamy wolność pragnień wolność czynów 
alibi wyzwalającym człowieka od odpowiedzialności" (s. 16). 
części rozprawy Wolność 

wobec wartości prof. nie wyobraża sobie prawdziwej 
wolności wolność to odpo-
wiedzialna. Człowiek musi świadomy, że jest wolny w swym istnieniu 
i całkowicie za to istnienie odpowiedzialny. Człowiek, zrzuca z siebie 
brzemię odpowiedzialności, tym wolności. 

z siebie niewolnika determinizmu własnego aksjologicznego. 
trudno mówić o wolności u pozbawionych poczucia odpowiedzial-

za decyzje i konsekwencje" (s. 18). 
Wspomniany w tym grunt aksjologiczny jest głównym tematem 

omawianej części rozprawy. autora odpowiedzialnych aktów wolnej 
decyzji dokonuje w oparciu i w kontekście poznanych wartości. "Miarą wol­
ności jest odpowiedzialności, a miarą odpowiedzialności, winny być 
wartości. właśnie są drogowskazami naszego zachowania, to we-

nich oceniamy tj. zachowania jednostek i grup spo-
łecznych. WaJiości są nieodłącznym składnikiem indywidualnego i społecznego 
procesu decyzyjne nie do pomyślenia warto-
ściującego wyboru. Wartości bezpośrednio na zachowanie jednostki, 
szczególnie o których mówimy wartości moralne ze swym dychotomicz­
nym podziałem na »dobro« i »zło«" 21 ). 

Ostatnią, swej rozprawy prof. zatytułował 

wolności. W tej części uzasadnienie, dlaczego wolność często 
nie ma słodkiego smaku, wręcz przeciwnie gorzki i od niej 
uciekają. Gorycz ta najpierw związana z odpowiedzialnością za akty wolne 
zwłaszcza o znaczeniu moralnym i dlatego ludzie uciekają w determinizm za-
przeczając wolności. "Powiada się że wolność to 

którą człowiek karmi sam siebie, a tak naprawdę to jesteśmy zawsze uwa-
w zewnętrznym i, na mamy 

wpływ minimalny lub żaden. sytuację nazywa się ucieczką w deter-
Sartre tych starają ukryć swą wolność 

pod płaszczykiem determinizmu, tchórzami, a którzy twierdzą, że ich ist-



Memorabilia 

nawet łajdakami. mocne 
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priorytet nad pozostałymi 
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może zbyt mocne. 
mają absolutny 

Ten, kto wartości z prymatem moralnych, zdaniem 
Szabały, po raz wtóry, odkrywa swą indywidualność i staje się w 
wolny. "Można bowiem powiedzieć, iż człowiek na tym świecie rodzi jakby 
dwa razy. raz, gdy zrywa pępowinę ze swoją matką i staje 
bytem samoistnym fizycznie zewnętrznego świata. Natomiast 

w wymiarze moralnym, odkrywa swą własną indywi-
wolności swego tę pępowinę po raz wtóry ze 

Dopóki dopóki nie odkryje 
,-,.e.."'-'Io';v W sobie, w pełni wolny, lub nie ma 

wolności 

Za swą indywidualność objawiająca w aktach moralnych 
nak i to też stanowi powód goryczy wolności. "Akt 
ma jednak wysoką cenę. Za wolności 

brak poczucia bezpieczeństwa, w świecie i or~;anllC2~ne 
Odkrycie własnej wolności zawsze aktem, 

współczesnej psychiatrii, i pozytywnej. W chwili, 
odkrywa potęgę swego własnego , poczucie własnej siły, to 
w tym samym momencie odsłania jej przepaść własnej samotno­
zindywidualizowaną jednostką a światem pojawia się 

hiatus" (s. 23). 
e~te,vAto że 

Erich Fromm. "Strach przed sanrlodlzle 
widualnej odpowiedzialności, 

decyzjom ludzkim, wywołuje w 
,.,n"IT1·/'\,\l"'"PC'A W którym każdy 

pragnąc uchronić się przed 

jego p(Te",,,,,,,n 

jest prawdą. 
które konstytuują wolność ludzkiej egzystencji, one 

transcendensami, twarz 
(s. 25). 



368 BocnOMUHaHUfI 

Ostatnie lata profesora Szabały były bardzo aktywne zarówno pod wzglę­
dem organizacyjnym, jak i naukowym. Z wielkim entuzjazmem powołuje do 
życia na Wydziale Nauk Społecznych Zakład Nauki o Holocauście. Jest inicja­
torem i redaktorem prac zbiorowych (ostatnia Wobec świata wartości, Gdańsk 
2001,282 ss. razem z prof. Wiktorem Peplińskim). 

Te wszystkie działania zostały przerwane w sposób gwałtowny. W ostatni 
dzień kwietnia 2001 roku następuje wylew krwi do mózgu i paraliż. Początkowo 
leży na Oddziale Neurologii Szpitala PCK w Gdyni-Redłowie, później na Od­
dziale Intensywnej Terapii Akademii Medycznej w Gdańsku. Nie mógł się po­
godzić z zaistniałą sytuacją. Z tak umiłowanym poczuciem niezależności był 
zdany na pomoc innych, nawet by przewrócić się na drugi bok czy zwilżyć war­
gi. Rozpaczliwie walczył o kontakt z otoczeniem. Choroba jednak paraliżowała 
i usta i myśli. Gdy znajdował się w wyjątkowo dobrym stanie udało mi się za­
notować wyszeptywane z trudem, chaotyczne ostatnie jego myśli: "Spotkanie 
z człowiekiem, spotkanie z Bogiem ... Czucie ciała człowieka... Indywiduum 
duchowe ludzkie ... Bezkres niepowtarzalny ... Zło ludzkiego działania ... Ból 
i cierpienie przy spotkaniu z Bogiem ... Pajęczyna boska - człowiek jest jak zła­
pana mucha ... " 

Niezachwianie trwała przy nim, często nocując przy jego łóżku szpitalnym, 
jego wspaniała żona Katarzyna oraz dwaj synowie - Paweł i Andrzej. To pew­
nie dzięki Katarzynie przetrwał aż trzy miesiące, mimo że od początku jego 
sytuacja była więcej niż zła. Zmarł 10 sierpnia 200 l roku. 
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Do Autorów 

Teksty artykułów mogą mieć zarówno charakter rozważań teoretycznych 
jak i historycznych. Prosimy o nadsyłanie tekstów o objętości 0,75 ark. wyd. 
Teksty recenzji nie mogą przekraczać 0,3 ark. wyd. (ok. 7 stron tekstu znormali­
zowanego). Warunkiem druku jest nadesłanie tekstu z dyskietką w dowolnym 
formacie "Word". 

Tekst winien być poprzedzony krótkim streszczeniem maks . 5-8 wierszy 
tekstu znonnalizowanego (w języku rosyjskim, bądź innym niż narodowy język 
autora, lub też w języku angielskim). Do tekstu należy dołączyć krótką prezen­
tację Autora : tytuł(y) i stopnie naukowe, miejsce pracy. 

Teksty publikowane na łamach naszego pisma, zgodnie z przyjętym regu­
laminem, podlegają recenzjom wydawniczym. Autorzy za opublikowane teksty 
nie otrzymują honorariów. 

Teksty będą publikowane w językach narodowych autorów lub też w tłuma­
czeniach na inne języki słowiańskie. 

Pokyny pro Autory 

Vitame clanky jak teoreticke, tak historicke povahy. Autorske stati by mely 
mft rozsah maximalne 0,75 tiskoyYch archu (asi 16 normostran), recenze by 
nemely presahovat 0,3 autorskych archu (asi 7 normostran). Prfspevky musi byt 
zasiany na diskete ve formatu Microsoft Word s vytistenou kopiI. Stat' musi 
doprovazet kratkY abstrakt, ktery nesmf presahovat 5-8 radku normalizovaneho 
textu (v rustine nebo jinem materskem jazyce, jinak v anglictine) . V dodatku je 
nutne zaslat informaci o autorovi,jeho tituly a mfsto zamestnanł. 

V souladu s prijat}'mi stanovami prochazf prfspevky redakcnim schvalenrm. 
Autori publikovanych textu neobdrzf Zcidnou odmenu. 

Text bude publikovan v jazyce autora nebo v prekladu do jineho 
slovanskeho jazyka. 
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Navodiła za Avtorje 

V reviji objavljamo prispevke, ki obravnavajo tako teoretske kot 
zgodovinske teme, dolge do osemnajst strani standardnega formata. Recenzije 
knjig naj ne presegajo sedmih strani. Avtorji naj prispevke posiljejo na disketi 
v programu Microsoft Word skupaj s tiskano verzijo. 

Prispevku je potrebno priloziti tudi kratek povzetek na petih do osmih vrsti­
cah standardnega formata v angleskem, ruskern ali kateremkoli drugem jeziku, 
drugaenem od avtorjevega. Poslati je potrebno tudi kratko predstavitev avtorja, 
njegovo izobrazbo, akadamske naslove in trenutno zaposlitev. 

Prispevki gredo składno z uveljavljenimi pravili skozi recenzentski posto­
pek. Avtorji za objavljene tekste ne dobijo honorarjev. 

Prispeveki bodo objavljeni ali v originalu, torej v jeziku samega avtorja, ali 
bodo prevedeni v katerega izmed drugih slovanskih jezikov. 

Instructions for Authors 

Papers involving reflections of both theoretical and historical character will 
be welcomed. Authors are requested to submit manuscripts amounting to 0,75 
printer sheets. Reviews shoułd not exceed 0,3 printer sheets (ca. 7 pages of 
normalized text). Contributions must be submitted on a diskette in a Microsoft 
Word format mailed with a paper copy. 

The paper must be accompanied by a short abstract of no more than 5-8 
lines of normalized text (in Russian or some other language different from the 
Author's national one, or ełse in Engłish). Brief information about the author 
should be appended: title(s) and academic degrees, place of work. 

In accordance with the accepted regulations, contributions to this journal 
undergo the review process. Authors of published texts do not receive any fees. 

Texts will be published in the language of the author or else in translations 
into other slavonic languages. 
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